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Folketingets Kulturudvalg har den 7. maj 2020, efter enske fra Kim Valentin (V), stillet
mig folgende spargsmal, nr. 276 (Alm. del), som jeg hermed besvarer.

Spoergsmal:

Vil ministeren redegore for, hvilke overvejelser regeringen gor sig med henblik pa at
zndre reglerne, sa kulturministeren kan intervenere, nar medier som Danmarks Radio
fraleegger sig ansvaret i forhold til kreenkelser af privatlivets fred og manglende
samtykke under henvisning til, at mediet bruger materiale i andet led, og vil ministeren
desuden pa baggrund af henvendelsen omdelt som KUU alm. del bilag 85 oplyse, om
regeringen finder anledning til at foretage sig noget for at sikre privatlivets fred og
almindelige etiske standarder pa kulturomradet?

Svar:

Jeg tillader mig indledningsvis at henvise til mine svar af 7. februar 2020 pa spergsmal
KUU (alm del) nr. 124 og 125.

Af mit svar pd KUU (alm del) spergsmal nr. 124 fremgar bl.a., at DR’s bestyrelse ifolge
lov om radio- og fjernsynsvirksomhed har det overordnede programansvar og ansvaret
for, at de bestemmelser for institutionens virksomhed, der er fastsat i loven, overholdes.
Desuden fremgéar det af loven, at generaldirekteren for DR har det daglige
programansvar og varetager den daglige administrative og skonomiske ledelse af DR.

Af svaret fremgér desuden, at DR’s afgerelser i sager, der vedrerer institutionens
virksomhed, ifolge loven ikke kan indbringes for anden administrativ myndighed. DR’s
afgerelser 1 sager om god presseskik og om genmeele kan dog indbringes for
Pressenavnet efter reglerne i medieansvarslovens kapitel 5-7, ligesom der er mulighed
for at indbringe sager for Folketingets Ombudsmand, hvor det er relevant.
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Jeg har saledes som kulturminister ikke kompetence til at tage stilling til konkrete
klagesager om DR’s virksomhed.

Jeg kan supplerende oplyse, at hvis man finder, at et programforetagende, herunder
DR, har tilsidesat en strafbelagt bestemmelse, skal der indgives anmeldelse til politiet
med henblik pa politiets stillingtagen til, om der er grundlag for at lade sagen gé videre
til anklagemyndigheden, som herefter tager stilling til, om der skal rejses tiltale mod
det pageseldende programforetagende. Er dette tilfeeldet skal sagen indbringes for
domstolene.

Det bemeerkes 1 den forbindelse, at sager vedrerende freds- og @reskraenkelser,
undtagen sager vedrorende straffelovens § 266-266b, er underlagt privat patale. Efter
forurettedes anmodning kan offentlig patale dog ske 1 sager om overtredelse af
straffelovens §§ 263-264 d og § 267, jf. § 268, 1 sager, hvor en person beskyldes for et
forhold, der kunne eller kan medfore fortabelse af offentlig stilling eller hverv, og

1 sager, hvor en alvorlig beskyldning er udbredt anonymt.

De eksisterende regler giver sdledes mulighed for at klage til Pressenaevnet over
overtraedelse af de presseetiske regler samt adgang til domstolsprevelse ved
tilsidesaettelse af straffelovens bestemmelser om freds- og serekraenkelser.

Da der saledes allerede foreligger regulering med henblik pa at sikre privatlivets fred

og overholdelse af de presseetiske regler, finder regeringen ikke umiddelbart behov for
at indfere yderligere tiltag pa omradet.
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