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Spergsmal

Vil ministeren oplyse, hvilke konsekvenser det vil have for henholdsvis erhvervsli-
vet, borgerne og samfundsekonomien, hvis prisen pa CO2 i de officielle sam-
fundsekonomiske beregningsforudsatninger bliver opjusteret, siledes som klima-
radet har anbefalet i sit notat ”Gren omstilling i en genopretningstid” offentlig-
gjort den 7. maj 2020 med henblik pa at lede offentlige investeringer og forbrug i
en gronnere retning?

Svar

1 Klimaréidets vurderingsnotat: ” Gron omstilling i en genopretningstid” anbefales blandt
andet en opjustering af beregningsprisen pa COx til brug for samfundsekonomi-
ske beregningsforudsatninger saledes, at denne afspejler 70 pct. malsatningen.
Konkret anbefaler Klimaradet, at beregningsprisen pd COzsattes til 1.500 kr. per
ton.

Hyvis beregningsprisen pa CO:x til brug for samfundsekonomiske analyser haves,
som forsldet af Klimaradet, vil det ndre resultaterne af samfundsekonomiske
cost-benefitanalyser, hvor drivhusgasudledning indgir som en betydelig kompo-
nent. Projekter, der reducerer drivhusgasudledningen, vil i beregningerne i hojere
grad blive mere rentable, mens projekter, der omvendt eger drivhusgasudlednin-
gen, 1 hojere grad, vil blive mindre rentable. Hvordan, erhvervsliv, borgere og
virksomheder vil blive pévirket, er ikke umiddelbart muligt at vurdere, da sam-
fundsekonomiske vurdering sjeldent star alene, 1 forhold til at danne beslutnings-
grundlag om, hvorvidt et givent projekt i praksis skal gennemfores. Et positivt
samfundsekonomisk resultat er siledes ikke en tilstrakkelig betingelse for projekt-
vedtagelse. Hertil kommer, at ogsa projekter med et negativ samfundsekonomisk
resultat kan gennemfores hvis andre politiske hensyn taler herfor.
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Den fastsatte beregningspris pa COs er siledes ikke en hindring for at lede offent-
lige investeringer og forbrug 1 en gronnere retning. Dette gzlder serligt for klima-
omradet, hvor der er en fastsat national malsztning med 70 procents reduktions-
forpligtigelsen.

Ved fastsat politisk malsztning er det Finansministeriets generelle anbefaling, at
der i stedet for cost-benefitanalyser udfores sakaldte cost-effectivenes analyser for
at prioritere mellem forskellige tiltag til at opna malsztningen.

Nir der udferes cost-effectiveness-analyser bliver den gxldende samfundsekono-
miske beregningspris for CO; 1 praksis slet ikke anvendt. I stedet resulterer analy-
sen i en sakaldt skyggepris (omkostning per ton CO,), som kan hjalpe politikerne
til at prioritere mellem initiativer og vaelge den mest omkostningseffektive vej (de
tiltag med de laveste CO2 skyggepriser) til indfrielse af malsaetningen. Det star po-
litikerne frit for at vaelge initiativer med en skyggepris pa CO», der er hojere end
den anbefalede samfundsekonomiske beregningspris. Forskellen mellem den i dag
fastsatte beregningspris pa CO» og de fundne skyggepriser kan sdledes anvendes
som udtryk for den politiske betalingsvilje forbundet med 70 procent malsatnin-
gen.

Det skal i den forbindelse fremhzves, at Finansministeriet netop af denne grund
ikke finder det hensigtsmessigt at @ndre de gaeldende beregningsforudsatninger til
brug for samfundsekonomiske analyser saledes, at prisen afspejler den fastsatte
nationale 70 pct. malsetning, som Klimaradet forslar.

Finansministeriet finder det vasentligt, at beregningsforudsatningerne til brug for
samfundsekonomiske vurderinger er fagligt funderet, og ikke afspejler politisk
fastsatte praeferencer. Hvis beregningspriserne bestemmes i overensstemmelse
med fastsatte politiske mal, sa vil enhver politisk mélsztning i princippet altid
“kunne svare sig” samfundsekonomisk, og den samfundsekonomiske cost-benefit
analyse vil dermed ikke lengere kunne benyttes til rent faktisk at belyse, hvad der
er den samfundsekonomiske omkostning forbundet med et givent projekt under
givne markedsforhold.

Den danske 70 pct. malsatning er ambitios ud over de malsaxtninger, der er fastsat
internationalt. Det vil vere forbundet med samfundsekonomiske omkostninger at
leve op til denne forpligtigelse. I den forbindelse er det vigtigt at bevare den sam-
fundsekonomiske analyses evne til 1 praksis at kunne belyse sidanne omkostnin-
ger bla. siledes, at det kan vurderes om malsatningen planlegges mest omkost-
ningseffektivt

I tilleg til dette skal fremhaeves, at et af Klimaradets primare argumenter for at
oge beregningsprisen pa CO; i samfundsekonomiske analyser skyldes galdende
regulering pa fjernvarmeomradet, der stiller krav om, at kun de samfundsekono-
misk mest rentable fjernvarmeprojekter kan godkendes (se ogsa Klimaradets rap-
port fra marts 2020: "Kendte veje og nye spor til 70 procents reduktion™). 1 Klimaaftale
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for energi og industri mv. 2020 er det aftalt at justere dette samfundsekonomikrav
sadan, at fjernvarmeprojekter kan godkendes uden en sammenligning med fossile
alternativer, hvilket bl.a. vil sikre, at reguleringen ikke er en unedvendig bremse
for konverteringer af naturgasomrader til fjernvarmeomrader. Klimaaftale for
energi og industri mv. 2020 understotter saledes en omkostningseffektiv omstil-
ling af fjernvarmeforsyningen uden at ndre de gxldende, fagligt funderede bereg-
ningsforudsztninger.

Med venlig hilsen

Nicolai Wammen
Finansminister
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