Ministeren

Indfgdsretsudvalget
Folketinget
Christiansborg
1240 Kgbenhavn K

Indfgdsretsudvalget har den 11. november 2019 stillet fglgende spgrgsmal nr. 34
(alm. del) efter gnske fra Peder Hvelplund (EL) til udleendinge- og integrationsmi-
nisteren, som hermed besvares.

Sporgsmal nr. 34:

Vil ministeren i offentligt tilgeengelig form redeggre for, hvordan ministeriets Ind-
f@dsretskontor vil forholde sig til en laege, der udfzaerdiger lzegeerklaeringer til brug
for behandlingen af dispensationssager i Folketingets Indfgdsretsudvalg, og som
er genstand for et igangveerende tilsynsforlgb i Styrelsen for Patientsikkerhed,
men hvor styrelsen skriftligt har tilkendegivet, at der aktuelt ikke er belaeg for
andet end at vurdere, at den pagaeldende laege, ligesom alle landets gvrige laeger
generelt, har udvist tilstraekkelig omhu og uhildethed i udarbejdelse af sine speci-
alleegeerklaeringer? Der gnskes en redeggrelse for, hvilke oplysninger der i en
sadan sag gives til Folketingets Indfgdsretsudvalg om leegen og kvaliteten af lee-
gens specialleegeerklaeringer, hvilken oplysning der gives til legen selv om mini-
steriets og udvalgets praksis mht. laegens speciallzegeerklaeringer, og hvilken sik-
kerhed indfgdsretsansggere, der opsgger den pagaeldende lege for at fa udarbej-
det en speciallaegeerklzering til brug i en indfgdsretssag, har for at blive informe-
ret om forhold, der kan veere relevante for deres overvejelser om eventuelt at
spge at fa en speciallaegeerklaering fra en anden laege end den pagaldende.

Svar:

1. Det fglger af grundlovens § 44, stk. 1, at ingen udlaending kan fa dansk indfgds-
ret uden ved lov. Ministeriet har pa den baggrund ikke mulighed for at meddele
en ansgger om dansk indfgdsret dispensation fra én eller flere naturalisationsbe-
tingelser, idet denne kompetence tilkommer Folketinget.

2. Udlaendinge- og Integrationsministeriet forelaegger bl.a. ansggninger om dansk
indfgdsret, hvor ansggeren laegeligt er diagnosticeret med en langvarig fysisk,
psykisk, sensorisk eller intellektuel funktionsnedsaettelse og som fglge heraf ikke
er i stand til — eller har rimelig udsigt til — at kunne opfylde kravene i cirkulzere-
skrivelse nr. 9779 af 14. september 2018 om naturalisation, for Folketingets Ind-
fedsretsudvalg med henblik pa udvalgets stillingtagen til, om der kan meddeleles
dispensation fra én eller flere af naturalisationsbetingelserne.
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Udleendinge- og Integrationsministeriet foretager som led i behandlingen af an-
spgningssager om dansk indfgdsret, hvori der indgar laegelig dokumentation, op-
slag i autorisationsregisteret med henblik pa at afdeekke, om den udstedende
lege er genstand for et skaerpet tilsyn eller i gvrigt har en indskraenkning i sin
autorisation.

Hvis oplysningerne i autorisationsregisteret giver anledning til at indhente yderli-
gere oplysninger om den pagaeldende laeges faglige vurderinger, anmodes Styrel-
sen for Patientsikkerhed om at fremkomme med en udtalelse. Styrelsen forholder
sig i den forbindelse ikke til udferdigelsen af den konkrete laegeerklzering, men
redeggr for laegens skeerpede tilsyn eller den gvrige indskraenkning i lsegens auto-
risation, herunder om laegens autorisation er gyldig, og om styrelsen i gvrigt er i
besiddelse af oplysninger om leegens faglige virke, som kan have betydning ved
ministeriets behandling af sagen.

Hvis udtalelsen efter Udlaendinge- og Integrationsministeriets vurdering indehol-
der oplysninger, som kan have betydning for trovaerdigheden af den indsendte
legeerklaering, oversendes udtalelsen til Folketingets Indfgdsretsudvalg vedhaef-
tet ministeriets indstilling til, hvorvidt den laegelige dokumentation fra den pa-
gxldende leege efter ministeriets opfattelse kan leegges til grund ved udvalgets
behandling af ansggninger om dansk indfgdsret.

Det er herefter op til Folketingets Indfgdsretsudvalg at vurdere, om lzegelig do-
kumentation udarbejdet af den pagaldende leege fremover kan danne grundlag
for foreleeggelse for udvalget.

Det bemaerkes, at Folketingets Indfgdsretsudvalg i naturalisationssager, der er
behandlet efter cirkulaereskrivelse nr. 9779 af 14. september 2018 om naturalisa-
tion, og som forelaegges for udvalget med henblik pa udvalgets stillingtagen til
dispensation, vil have mulighed for at anmode en enhed i Styrelsen for Patientkla-
ger om en vurdering af den leegelige dokumentation i sagerne. Jeg kan i den for-
bindelse henvise til orienteringen af 25. februar 2019 til Indfgdsretsudvalget (IFU
Alm. del Bilag 83, FT 2018-19, 1. samling) om den laegefaglige enhed.

3. Hvis Folketingets Indfgdsretsudvalg beslutter, at laegelig dokumentation udar-
bejdet af den pagaeldende laege ikke kan danne grundlag for forelaeggelse for ud-
valget, orienterer Udleendinge- og Integrationsministeriet de bergrte ansggere om
udvalgets beslutning og anmoder, i det omfang ansggerens helbredstilstand ikke
allerede ma anses for tilstreekkelig belyst ved andre laegeerklaeringer i sagen, om
ny laegelig dokumentation.

4. Udlaendinge- og Integrationsministeriet orienterer ogsa den pageeldende lage,
om udvalgets beslutning. Pa baggrund af ministeriets generelle arbejde med im-
plementeringen af databeskyttelsesforordningen (GDPR) er ministeriet blevet
opmeerksom pa, at orienteringspligten efter forordningens artikel 14, hvorefter
den dataansvarlige myndighed har pligt til at oplyse den registrerede om behand-
ling af personoplysninger, som ikke er indsamlet hos vedkommende, indebzerer,
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at ministeriet ogsa skal orientere de bergrte laeger om, at ministeriet har indhen-
tet oplysninger om dem hos Styrelsen for Patientsikkerhed. Ministeriet har heref-
ter i efteraret 2019 indfgrt fast praksis for at orientere relevante laeger om be-
handlingen af deres personoplysninger i ministeriet, herunder om eventuelle be-
slutninger truffet i Folketingets Indfgdsretsudvalg, som afskaerer laegelig doku-
mentation udarbejdet af den pageeldende laege fra at kunne danne grundlag for
foreleeggelse for udvalget.

5. Udleendinge- og Integrationsministeriet har ikke hjemmel til at lave en offent-
ligggrelsesordning, som vil tillade, at potentielle ansggere om dansk indfgdsret i
offentlig tilgaengelig form kan orientere sig om, hvorvidt leegelig dokumentation
udarbejdet af en specifik lzege kan danne grundlag for foreleeggelse Folketingets
Indfgdsretsudvalg.

Jeg mener i gvrigt heller ikke, at hensynet til borgernes indsigt i anmaerkninger fra
Indfgdsretsudvalget til de enkelte leger sammenholdt med det begraensede antal
leegeerklaeringer til brug for en ansggning om indfgdsret, som en laege i sit ar-
bejdsliv ma formodes at udarbejde, star mal med de konsekvenser, det kan have
for den enkelte laege at fa sit navn offentliggjort i en sddan ordning.

Mattias Tesfaye

Louise Hauberg Wilhelmsen
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