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NOTAT

Dato: 22. august 2019

Sagsbeh.:  Frederik Ellesoe Rasmussen

Jonr: 2016-5299-0009

Udviklingen i sagsbehandlingstiderne for straffesager fra 2015-1. halvar 2019

Dette notat beskriver udviklingen i sagsbehandlingstiden ved byretterne pa straffesagsomradet for
nogle af de mere centrale sagstyper. Herudover belyses nogle af de sagsrelaterede tendenser inden
for straffesagsomradet, der er med til at forklare den seneste udvikling i sagsbehandlingstiderne.

Samlet set har der veeret en markant stigning i den gennemsnitlige sagsbehandlingstid i de sidste
par ar, der efter Domstolsstyrelsens opfattelse haenger taet sammen med en stigning i antallet af
modtagne naevningesager og domsmandssager, ligesom antallet af prioriterede VVV-sager ligele-
des er eget markant efter aendringen af VVV-definition den 1. juli 2018.

1. Uaviklingen i sagsbehandlingstiderne i de seneste 5 ar

Udviklingen i den gennemsnitlige sagsbehandlingstid for henholdsvis domsmandssager, nasvninge-
sager og tilstielsessager ved byretterne fra 2015-1. halvar 2019 fremgér af tabel 1 nedenfor og er
ligeledes illustreret i figur 1.

Tabel 1. Udvikling i den gennemsnitlige sagsbehandlingstid (dage) for domsmandssager, navninge-
sager oq tilstaelsessager ved byretterne fra 2015-1. halvar 2019

2014 2015 2016 2017 2018 1. hiv. Udvikling 2014
2019  2019(1) (pct)

Domsmandssager 114 126 129 126 135 153 34,2%
N=vningesager 171 132 150 148 134 205 19,9%
Tilstielsessager 75 82 82 81 B6 87 16,0%

Som det fremgar, har der veeret en markant stigning i den gennemsnitlige sagsbehandlingstid for
domsmandssager, idet den gennemsnitlige sagsbehandlingstid er steget fra ca. 125 dage i 2017 tit
godt 150 dage i 1. halvar 2019. For sa vidt angér naevningesagerne har der vaeret en stigning i
sagsbehandlingstiden fra ca. 150 dage i 2017 til godt 200 dage i 1. halvar 2019. Der er den samme
tendens for tilstaelsessager, om end stigningen er knap sa markant.
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Figur 1. Udvikling i den gennemsnitlige sagsbehandlingstid (dage) for afsluttede domsmandssager,
navningesager og tilstaelsessager
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2. Arsager til udviklingen i den gennemsnitlige sagsbehandlingstid

Som det ogsa fremgéar af domstolenes arsrapport for 2018, sa er de stigende sagsbehandlingstider
bl.a. tilskrevet en markant stigning i antal modtagne domsmandssager og nsevningesager i 2018 —
uden at domstolene er blevet tilfart yderligere ressourcer til at behandle det sgede antal komplice-
rede straffesager.

Udviklingen i antal modtagne straffesager fra 2015-1. halvar 2019 fremgér af tabel 2. Antallet af
modtagne domsmandssager og neevningesager var aget med henholdsvis ca. 2.300 sager og 120
sager i 2018 sammenlignet med 2015. Omvendt er antallet af modtagne tilstaelsessager faldet med
ca. 1.300 sager, nar man sammenligner 2015 og 2018. Udover de tre sagstyper, som er angivet i
tabellen, er antallet af modtagne badesager ogsa steget med ca. 20.000 sager fra 2015 til 2018,
svarende il en stigning pa ca. 15 pct., samtidig med at antallet af modtagne grundiovssager er steget
med ca. 2.500 sager, hvilket svarer til en stigning pa ca. 10 pct.

Der bemzerkes séledes et markant skift i sagssammenszetningen af straffesager ved byretterne fra
feerre tilstdelsessager til flere domsmandssager og naevningesager, som er vaesentligt mere res-
sourcetunge. Det ogede antal bedesager og grundlovssager fra 2015-2018 er ogsa en ressource-
udfordring for byretterne, ogsa selvom der er tale om mindre komplicerede sager.



Tabel 2. Udvikling i antal modtagne domsmandssager, navningesager og tilst3elsessager fra 2015-1,

halvar 2015

2014 2015 2016 2017 2018 1. hiv. Udvikling 2014-
2013 2018 (pct)

Domsmandssager 15497 14838 15240 16034 17197 8247 11,0%
N=vningesager 113 150 126 197 269 107 138,1%
Tilstielsessager 9440 8050 7907 6980 6759 3174 -28,4%

Tabel 3 viser udviklingen i antal verserende sager ved byretterne ultimo aret. Efter udgangen af 2018
og 1. halvar 2018 er status, at byretterne er belastet af en vaesentligt starre bunke verserende doms-
mandssager end tidligere.

For den fremadrettede udvikling i sagsbehandlingstiderne er det dog positivt, at antallet af modtagne
sager i 2019 inden for de tre straffesagstyper bedemt ud fra 1. halvar 2019 umiddelbart ser ud il
blive lavere end i 2018, jf. tabel 2. Dette har formodentligt ogsa vaeret en medvirkede faktor til, at
byretterne er lykkedes med at mindske antal verserende domsmandssager, naevningesager og til-
staelsessager efter udgangen af 1. halvar 2019 sammenlignet ultimo 2018.

Tabel 3. Udvikling i antal verserende domsmandssager, navningesager og tilstaelsessager fra 2015-1.

halvar 2019

2014 2015 2016 2017 2018 1. hlv.  Udvikling 2014-
2019 2018 (pet.)

Domsmandssager 5235 5335 5655 6678 7442 7423 42,1%
Navningesager 42 45 50 96 136 20 223,8%
Tilstdelsessager 1933 1850 1812 1608 1649 1501 -14,7%

Det harer ogsa med til billedet, at definitionen af en VVV-sag blev aendret som en del af &ndrings-
loven om nedbringelse af sagsbehandlingstiden i straffesager, der tradte i kraft pr. 1. juli 2018, hvil-
ket har medfort, at domstolene siden 2. halvar 2018 har skuile hastebehandle et starre antal szr-
ligt prioriterede sager end tidligere. | 2017 afsluttede byretterne i alt ca. 1.250 VVV-sager, mens
der i 2018 blev afsluttet i alt ca. 3.000 VVV-sager som falge af definitionsaendringen, svarende til
en stigning pa ca. 240 pct. Efter 1. halvar 2019 er der afsluttet ca. 2.300 VVV-sager i alt, hvilket
kan fremskrives til at blive ca. 4.600 afsluttede VVV-sager for hele 2019.

Derudover er der oprettet et nyt omrade af prioriterede sager ved domstolene i 2019 i forbindelse
med etableringen af Ungdomskriminalitetsnaevnene. Byretterne skal nu ogsa hastebehandie sager
om kriminelle unge i alderen 15 til 18 ar, som politiet vurderer er i den kriminelle labebane, inden for
37-dages fristen. En umiddelbar fremskrivning af sagsmaengden indikerer, at domstolene skal ha-
stebehandle yderligere ca. 600 sager om aret.

Sammen med VVV-sagerne svarer dette tit mere end en firedobling af det samlede antal seerligt
pricriterede sager, som byretterne behandlede i 2017. Byretterne har labende udtrykt, at en stigende
meengde prioriterede sager kan fa negative konsekvenser for den samlede produktivitet ved dom-
stolene, idet berammelseskalenderen skal holdes mere aben, nar retten skal forsege at afvikle sa



mange sager inden for 37 dage. Denne dynamik er hgjst sandsynligt en vaesentlig faktor i de sti-
gende sagsbehandlingstider for bade straffesagerne og de evrige sagsomrader, om end det ikke er
muligt at belyse den konkrete effekt ud fra data.



NOTAT

Dato:  24. januar 2020

Sagsheh: Anders Chr,
Skriver-Maller

J.nr.:2019-5601-0007

Sags- og produktivitetsudvikling mv. ved byretterne

Justitia har i efteraret kontaktet Domstolsstyrelsen i forbindelse med et projekt om civile sager, og
styrelsen har som led heri sendt data om bl.a. udviklingen i juristernes arsveerksforbrug vedrarende
civile sager ved byretterne samt diverse andre statistikdata. Herudover har Justitia efter det oplyste
selv fundet en raskke statistikdata mv. pa domstolenes hjemmeside.

Domstolsstyrelsen har faet en forstaelse af, at der i projektet arbejdes med en tese om, at produkti-
viteten pa civilsagsomradet ved byretterne skulle veere faldet i den seneste arrsekke.

Formalet med udarbejdelsen af dette notat er at belyse dette naermere, ligesom der ogsa er indar-
bejdet nogle bemasrkninger om sags- og produktivitetsudviklingen pa straffesagsomradet, da dom-
merne ved Danmarks Domstole typisk arbejder med civile sager og straffesager, hvorfor udviklingen
pa civilsagsomradet bar ses i sammenhaeng med udviklingen pa straffesagsomradet.

Efter Domstolsstyrelsens opfattelse er der pa grundlag af de foretagne analyser ikke belzeg for, at
juristernes produktivitet i forbindelse med behandlingen af civile sager skulle veere faldet.

1. Udviklingen af jurist arsvark ved byretterne

Tabel 1 herunder viser udviklingen i arsvaerksforbruget for jurister (dommere og ovrige jurister) ved
byretterne. Her fremgar bade det samlede antal anvendte arsvezerk for henholdsvis civile sager og
straffesager, samt hvor stor en procentuel andel af juristernes arbejdstid der anvendes p4 civile og
straffesager.

Tabel 1. Arsvrerksforbrug for jurister i civile sager, straffesager og samlet ved byretterne.

Arserk 2008 2009 2010 2011 2012 1013 2014 2012 2016 2017 2018
StraTasager 138,73 14323 1£5,41 1£3.00 17802 163,87 HEAAL 180,31 181,07 182,50 187,45
- hgraf procent 203%™, Igd. 317F%a 33T8%. 35STY. AERIS. SRR, 3913%. H000F. MSE 1830,
Crilsazer 13228 163,01 176,14 180,02 183,30 172,82 171,60 165,60 136,40 148,53 14554
- hergf procent 30 o8%  3FEFe  J 6P 3309% F704%  3644%  36TI% 3555%a A SR, 135i% I8
1a1? 472,33 499,99 514,19 200,24 454,50 474,30 167,38 460,29 451,12 139,27 136,69

Asvvmrlafortey for andes sapromelder o edalade
Vi udszavendalnn cpgort | procent
Fremviser &t ramleda antal drnvowek for moarer £ alle sapsomedder
* Anvasdadztroget 1 2008.2010 kan 1 sundre prad indahelde drvemsk, sem kas Bendzra bl barshiedker of andee lonnede Sorhold Brillent man bar vare cpmakiom gl i sammenlznmper m
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Det fremgar af tabellen, at det samlede antal arsvaerk for jurister ved byretterne er faldet fra 472,33
arsveerk i 2008 til 436,69 arsvaerk i 2018, hvilket for hele perioden svarer til et fald i arsveerk pa cirka
7,5 pct. Det bemaerkes, at det haje juristforbrug i 2009-2012 har sammenhang med de ekstra be-
villinger, som domstolene fik til brug at reducere de overbeholdninger af sager, der opstod i forbin-
delse med implementeringen af domstolsreformen og den efterfelgende finanskrise.

| perioden 2008-2018 er arsveerksforbruget til civile sager faldet fra 152,48 arsvaerk til 143,34 &rs-
vaerk svarende til et fald pa cirka 9 arsveerk. | 2015 og 2016 var arsvaerkforbruget til civile sager
hejere end i 2008, og i 2017 var der en forskel pa mindre end 4 arsvaerk.

Antallet af arsvaerk anvendt pa straffesager er steget markant siden 2008. Der anvendes i 2018 cirka
50 arsvaerk mere pa straffesager end i 2008, hvilket skal ses i sammenhaeng med, at der i den
seneste arrekke har vasret en markant stigning i antallet af modtagne straffesager ved byretterne.
Udviklingen i arsveerksforbruget skal ogsa ses i sammenhazng med det politiske fokus, der har vaeret
pé straffesagsomradet. Dette har bl.a. fert til strafskaerpelser samt et aget antal seerligt prioriterede
sager om vold, voldtzegt og ulovlig vabenbesiddelse.

2. Sagsudviklingen og udviklingen i produktiviteten ved byretterne

2.1. Civilsagsomradet

Som det fremgar af tabel 2, sa er der sket et vazsentligt fald i antallet af modtagne og afsluttede civile
sager fra 2008 til 2018. Det er dog veerd at notere sig, at antallet af modtagne civile sager har ligget
ret stabilt omkring 45.000 sager fra 2014-2018. Ud fra statistikken for 1.-3. kvartal 2019 estimerer
styrelsen, at antallet af modtagne civile sager i 2019 kommer til at ligge pa op mod 52.-53.000 sager,
hvilket er en stigning ca. 15 pct. sammenlignet med 2018.

Som bekendt blev den forenklede inkassoproces implementeret den 1. januar 2005 og betod, at et
betydeligt antal inkassosager fra dette tidspunkt ikke leengere blev anlagt som civile sager, men i
stedet som betalingspakrav i fogedretten. Oprindeligt omfattede den forenklede inkassoproces krav
pa op til 50.000 kr. Dette belob blev per 1. oktober 2011 forhgjet til 100.000 kr. Dette mé& antages at
have pavirket antallet af civile sager, hvorfor statistikdata om civile sager fra 4. kvartal 2011 og frem-
efter ikke kan sammenlignes direkte med statistikdata for 3. kvartal 2011 og tidligere. Som felige
heraf kan data for 2012 ikke sammenlignes direkte med data for 2011 og tidligere.

Hvis belgbsgraensen ikke var blevet forhgjet fra 50.000 kr. til 100.000 kr., m& det saledes antages,
at der — alt andet iige — ville have vaeret et sterre antal modtagne civile sageri 2012 og arene derefter.
Det er dog ogsa vigtigt at holde sig for oje, at antallet af inkassosager ma antages at veere pavirket
af de ekonomiske konjunkturer i Danmark.
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Tabel 2. Antal modtague, afsluttede og viegtede civile sager.

Antal sager WS W09 00 0B | M1 W15 4 W W6 T 018
Modtaens el sazer 45 @23 §REN B | K068 M8 S99 4T 43 L 4569
Adthttads cnils sazr 6009 9T RN ST 1 S8R S 045 M6 600 48N san

Vaged saz s s : S S B SN0 DT BEw N 83

Gennemsnitligt antal sager pr. jurist . g - - 3 Mg RHA| s 3432 M2 RELR

Tabel 2 viser endvidere, at antallet af vaegtede civile sager for juristerne (aktiviteten) er faldet fra
godt 63.000 veegtede sager i 2012 til ca. 50.000 sager i 2018. Dette er ikke overraskende henset til
det fald, der har veeret i bade modtagne og afsluttede civile sager.

Dette fald kan ikke ses som vaerende resultatet af et faldende produktivitetsniveau blandt byretternes
jurister ved behandlingen af civile sager. Antallet af vaegtede sager er saledes blevet sammenholdt
med antallet af arsvaerk, der anvendes pa civile sager, og det fremgar af nederste linje i tabel 2, at
juristernes produktivitet ligger stabilt i perioden fra 2012-2018, tenderende til moderat stigende. An-
tallet af sager pr. jurist arsvaerk var i 2018 cirka 348 mod cirka 345 sager pr. jurist arsveerk i 2012.

For god ordens skyld bemzerkes, at det ikke er muligt at sammenligne tal for produktiviteten i civile
sager ved byreiterne fra 2012 og fremefter med tal for 2011 og tidligere. Det er muligt at belyse, hvor
mange uvaeglede civile sager, der blev afsluttet pr. juristarsveerk i fx 2008 og 2018. Det siger dog
ikke noget om produktiviteten, da den ved domstolene er defineret som sammenhasngen mellem
arsvaerksforbruget og antallet af afsluttede vaegtede sager pr. juristarsveerk.

Hertil kommer, at der som nasvnt er tale om forskellige sagsportefaljer, idet portefoljen far 1. oktober
2011 ma antages at have indeholdt flere relativt lette inkassosager, der kunne siuttes med udebli-
velses- eller erkendelsesdom. Et mere klart eksempel pa betydningen af sagsportefaljens sammen-
saetning illustreres af, at der i 2004 blevet afsluttet ca. 135.000 civile sager og brug 130 juristarsvaerk
til civilsagsomradet. Det er fzerre arsvaerk end i 2008 og samtidig betydeligt flere afsluttede uvasgtede
sager end i 2008. Tallene for 2004 kan selvfelgelig heller ikke sammenlignes direkte med 2008, da
byretterne i 2004 endnu ikke behandlede fx smasager og den type af civile 1. instanssager, der frem
til 1. januar 2007 skulle anlzegges ved landsretten.

Som neaevnt ovenfor estimeres det, at der vil vaere en stigning i antallet af modtagne civile sager i
2019. Domstolsstyrelsen vil i forbindelse med udarbejdelsen af arsrapporten for Danmarks Domstole
bl.a. foretage en analyse af, hvordan produktiviteten har vaeret ved juristernes behandling af civile
sager ved byretterne i 2019. Der forventes ikke umiddelbart faldende produktivitet, men det er muligt,
at den gennemsnitlige sagsbehandlingstid vil stige henset til den stigning, der har vaeret i antallet af
modtagne straffesager. Statistikken for 1.-3. kvartal 2019 viste en stigning i den gennemsnitlige
sagsbehandlingstid for hovedforhandlede almindelige civile sager, medens den gennemsnitlige
sagsbehandlingstid i boligretssager og smasager var faldende.
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Tendensen med et aget antal modtagne civile sager forventes ogsa at gere sig gzeldende i 2020,
idet byretterne endnu ikke modtager det forventede antal sager fra Familieretshuset efter &endringen
af reglerne om behandlingen af de familieretlige sager.

2.2. Straffesagsomradet
Da dommerne som nasvnt primeert beskaeftiger sig med civile sager og straffesager, har styrelsen
valgt at medtage data om straffesager ogsa i dette notat for at give et sterre overblik.

Tabel 3 viser, at der fra 2008 til 2018 har vaeret en stigning i antallet af modtagne straffesager ved
byretterne fra ca. 135.000 sager til 220.000 sager. Der ses samtidig at vaere en ret teet sammenhaeng
mellem modtagne og afsluttede sager i de enkelte ar fra 2013 til 2019. | 2008-2009 blev der afsluttet
en del feerre sager, end der blev modtaget, og i 2010-2012 blev der som led i bunkebeksempelse-
sindsatsen ved byretterne afsiuttet markant flere sager, end der blev modtaget.

Tabel 3. Autal modtagne, afsluttede og vregtede straffesager.

Antal sager 008 1009 610 011 2012 0 201 2013 2016 2017 2018
Modiagns straesags 135640 147.080 147264 b 153585 122015 188217 1732356 150431 157801 196934 218250
Afslottads strafTasager 131475 Lapd 1531689 | 162622 BSOS 183436 17300 180780 199411 1BGLSS M1SYM
Vagtads saper - - . 162626 180.26F 166734 165160 169DAL PIAS0 1T4SDD 182728
Gennemsnitligt antal sager pr. jurist - - . 9623 1024} 9813 99,2 9387 9563 9362 1028,

Produktiviteten 1& markant hejere i 2018 end i 2011. Det herer dog med til billedet, at juristprodukti-
viteten ogsa la pa et hajt niveau i 2012, hvorefter den faldt markant fra 2012 til 2013 for derefter at
stige markant fra 2017 til 2018.

Produkliviteten er pa bade civilsagsomradet og straffesagsomradet pavirket af de udsving, der métte
veere i forbindelse med de enkelte dommere og avrige juristers fordeling af tidsforbruget pa de en-
kelte sagsomrader.

3. Konklusion
Efter Domstolsstyrelsens opfattelse er der ikke pa baggrund af de ovennaevnte data belaeg for, at
juristernes produktivitet i forbindelse med behandiingen af civile sager skulle vaere faldet.

Man skal samtidig vaere opmaerksom pa, at der som falge af belebsgraensen vedrarende betalings-
pakrav er forskel pa portefoljen af civile sager far og efter den 1. oktober 2011, hvor sndringen
tradte i kraft. Der har vaeret et faldende arsveerksforbrug pa civilsagsomradet i den seneste arraekke,
der har medfert en stigende produktivitet. P& straffesagsomradet har der i den seneste arraskke
veeret et oget arsvaerksforbrug, ligesom produktiviteten er aget. Samlet for byretterne har der siden
2015 veeret en tendens med eget aktivitet, reduceret arsveerksforbrug og stigende produktivitet.

Endvidere bar man holde sig for aje, at der i arene umiddelbart efter 2008 og 2009 pagik en indsats,
der skulle reducere den ophobning af sager, der fandt sted i forbindelse med implementeringen af
domslolsreformen og den efterfelgende finanskrise. Denne indsats har naturligvis pavirket ars-
veerksforbruget. Hertil kommer, at domstolenes gkonomiske rammebetingelser blev sendret efter
indferelsen af budgetioven (besluttet i 2012), hvilket ogsa kan have haft betydning for antailet af
juristarsvaerk pa de enkelte sagsomrader, herunder civilsagsomradet.
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Endelig har der i den seneste arreekke veeret et stort politisk fokus pa straffesagsomradet, hvilket
selvsagt har pavirket prioriteringen ved domstolene.

Fremadrettet forventes det, at der vil vaere et aget antal civile sager ved domstolene sammenlignet
med arene frem til 2018, idet der i 2019 bl.a. er modtaget et betydeligt antal sakaldte "fly-sager”,
ligesom de aendrede regler om de familieretlige sager forventes at medfere et aget antal sager ved
retterne. Samtidig er der ikke udsigt til, at antallet af modtagne straffesager falder fra det nuvaerende
haje niveau. Domstolenes muligheder for at felge med antallet af sager, herunder anvende et hen-
sigtsmaessigt antal arsvaerk pa de enkelte sagsomrader — og dermed kunne sikre nogle tilfredsstil-
lende gennemsnitlige sagsbehandlingstider - har naturligvis teet sammenhazng med de ressourcer,
der stilles til radighed for domstolene.



Statistik for straffesager - 2009

Afsluttede (A) og modtagne (M) almindelige straffesager inden for

forskellige sagskategorier

Straffesager: ALMINDELIGE STRAFFESAGER ALLE
M/ DOMSMAEND | L/ DOMSMEND | NEVRINGESAGER | TILSTAELSESSAGER BVRIGE 1ALT STRAFFESAGER
A M A "] A 1] _I A_ M A M A M| A M

ALLE BYRETIER 13.910] 15.472| 84.172] 88.918 172 187] 11.760] 12.106| 1.398] 1.480| 111.413|118.173| 140.247] 147.088|
[Hjerring 439] 473] 3.084] 3.053] 10 10] 378 376 37 42] 3.948] 3.954] 4.666] 4.664|
|Aalborg 690] 752| 4.373 4.738l 7 B| 534 559 87 o5 5.691| 6.152] 6.640] 7.138
|Randers 404]  426] 3.058( 2.801{ 2 2| 509 495 54 59  4.027] 3.783] 4.626] 4.385
Arhus 728] 877 a.174| 3.478 5 o 685 751 92 104] 4.685] 5.219] 6.029| 6.579
Viborg 430{ 494| 2.668| 2.507_ 351 375| 74| 77| 3523 3553|4322 4.3a4)
{Holstebro 422( 412 1.951] 1.968 2 2 301 279 89 95| 2.765] 2.754] 3.385 3.375|
|Heming as1] 409] 2.005] 2.135] 4 4 288 319 85 83| 2.763] 2.950] 3.787| 3.968
I_Hnrsans 416]  406] 2.083] 2.160 8 8| 264 305 42 46| 2p13] 2.925]  3.541] 3.651
Kolding 662| 760 3.229] 3.234 8 7 552 599 41 58] 4.402] a.658] 5.523] 5.757
|§sbjarg 676] 787| 2.068] 2.161 5 1 419 457 54 50| 2203 a456]  4.318] 4.547|
Sendarborg 788 905| 2.174{ 2.379] 4 5 406 438 46 so] 3.418] a3.786] 4.533( 4.899|
Odense 871]_1.003] 2.577] 2.783 7 7 686 751 89 94| 4.230] 4.638] 5.807| 6.243]
Svendborg 352] 411] 994] 1.288 2 300 328 17 17| 1.663] 2.046] 2.309] 2.693|
Nykabing Falster 442]  467| 2.746] 2.912 4 13 386 403 49 52|  3627| a.Ba7] 4521 4.729]
Neestved 364] 437| 3.032| 3.444 3 11 316 383 a5 371 _a750] 4312] 5.281] 5.842
I:Holbak 325] 428] 2.476] 2.728] 2 1 343 366/ 41 42  3.187] 3.565] 3.822] 4.172
Roskilde 4631 592{ 4.953| 5.293| 10 10| 578 626 88 85| 6.092] 6.6068] 7.7100 8.230]
|Hilterad 368]  369] 2.467] 2.6847 2 1 459] 403 36 38] 3.342] 3.458] 4.431] 4.540|
|Helsingar 359]  342| 2.557] 2.578 3 2 372 286 35 32| 3.a326] 3.240] 3.926] 3.850|
|Lyngby 329]  380] 2.159] 2.654 9 6 273| 300 21 28] 27911 a.3es| 3.722 4.290]
|Glostrup 1.081] 1.192] 6.564] 8.003 20 37 949]  1.059 99 99| 8.713 10.390] 10.639] 12.314
Frederiksberp 646] 762| 6.395| 6.817 24 15 429] 436 27 31| 7.521{ B8.061] 8.885] 9.421
Kebenhavn 2.192| 2.310[ 16.949] 16.607 33 26| 1.832] 1.677 151] 155] 21.157| 20.775] 26.999] 26.629]
|Bomhoim B1 78] 436] 452 140| 135 10 12 667 677) 15|  829|




Statistik for straffesager - 2010

Afsluttede (A) og modtagne (M) almindelige straffesager inden for

forskellige sagskategorier

Stralfesager: AULMINDELIGE STRAFFESAGER
M/ DOMSMEND | U/ DOMSMEND | NEVNINGESAGER | TILSTAELSESSAGER
A M A M A M A M A H_ A ] A M

ALLE BYRETTER 16,786] 15.905] 91.735| 86.812 130 110]_12.634] 11.297| 1.691| 1.653| 122.976|115.777] 153.999 147,294
|Hjerring 501] 518] 2.737] 2.784 1 1 366 376 43| 54| 3648 3.733] 4.428| 4.526
JAalborg 685 619] 4.067 4.313 5 4 538 515 93 90 5388 5541] 6.305| 6.481]
|Randers 421 473| 3.167| 3.291 3 557) 511 471 42| 4.192] 4.320] 4.937| 5.071
Arhus 849  776] 4.527] 4.565 10 7 783 641] 104 86| 6.273] 6.075]  7.673| 7.518
Vibo 643] — 580] 2.668] 2.117 7 7 505 452 69 70] 3792] 3.226] 4.600] 4.042
Holstebro 419 417| 1.737] 1.676 1 1 307 284 73 68] 2.537] 2.446] 3.132[ 3.049
Hemi 500]  505| 1.810] 1.644 2 5 364 366 74 74| 2750] 2504 3.343] a3.183
IHorsens 447]  427| 2.466| 2.397 301 298 66 63] a.280] a.185] 4.112] 4.018
liolding 810 762| 3.668] 3.661 5 6 567 515 90 79| 5140 5023] 6.204] 6.207
Esbje 84| — B54| 2.212| 2.042 2 2 454 469 63 62| 3.565] 3.429| 4.654] 4.520
Sendarbo 809]  B855| 2.455] 2.303 2 1 447 506 71 61| 3.785] 3.726] 5.020] 4.979|
QOdense 1.040] 948| 3.268] 3.190] 6 5] 712 686 103 99| 5129 4.928] 6.859] 6.668]
[Svendborg 452 449] 1.466] 1.229 2 377 347 25 25| 2.322] 2.050] 2.895] 2.623|
Nykabing Falster 485 445 2.983] 2.684 15 5 411 a4 63 59] 3957 3533 4.946] a518
Neastved 511 516] 3.267| 3.483 14 7 433| 367 56 60] 4281 4.433] 5.512] 5.695
|Hotbak 464] 447] 2.650] 2.399 3 4 317| 280 67 671 3.501] 3.197] 4.224] 3922
|Roskilde 721]  722| 4.854] 4.450 5 1 609] 548] 100] 107| 6269 5828] 8.186] 7.735
|Hillered 353| 323| 2.568| 2.397 1 1 406 337 54 58] 3.382] 3.116] 4.599| 4.335
Hslsingar 403  369] z.941] 2.563 2 5 381 337 49]  45] 3776] 3319] 4.580] 4.123
Lyngby 468)  380| 3.333] 2.827 1 331 289] 36| 31 4.169] 3.536] 5.440[ 4.803
Glostrup 1.422] 1.418] 8.789] 7.359 20 4] 1196 844 95 98] 11.522] o.823| 13.768] 12.097
Frederiksbery 856  780| 7.410] 6.821 B| 7 553 441 45 52]  8.872] 8.101] +10.438] 9.657
[Kebenhavn 2.599| 2.205/16.480] 16.290 17 33| 1.588] 1.321] 191 190] 20.875] 20.038] 27.3768| 26.732
[Bornhoim 94 108 311| 327 1 1 131 126 14 13 551 575 756 785




Statistik for straffesager - 2015

Afsluttede (A) og modtagne (M) almindelige straffesager inden for

forskellige sagskategorier

Straffesager: ALMINDEL |IGE STRAFFESAGER ALLE
M/DCMSM/END| W/ DOMSM/END | NEVNINGESAGER | TILSTAELSESSAGER OVRIGE |ALT STRAFFESAGER
A M A M A M A ] A M A M A M

ALLE BYRETTER 14.695) 14.838|126.792| 125.873 146 150 8.181] 8.090| 1.758| 1.824| 151.572(150.775] 190.780]190.132
Hjerring 430 423] 3.864| 3.848 5 5 204 205 45 41| 4.548| 4.522 5.257] 5.231
Aalborg 681 672] 7.585| 7.180 5 5 402 356 83 73| B8.756] 8.286] 10.241| 9.777
Randers 439] 422 3.450| 3.447 1 4 246 228 69 69| 4.205] 4.170 5.112| 5.130|
Arhus BOO| 768 6.272] 6.228 3 3 394 404| 104] 108 7.573] 7.511] 10.547| 10.472
Viborg 409| 477 3.2500 3.150 1 6 330 279] 108] 114] 4.186| 4.026 5.136] 4.980|
Holstebro 378| 377 2.519] 2.494 2 2 187 190 56 62 3.142] 3.125 3.784) 3.774
Heming 397| 380| 2.987| 2.982 1 0 244 225 71 72| 3.700{ 3.659] 4.548] 4.506
Horsens 328 337| 3.268{ 3.287 4 5 157 199 62 69] 3.819] 3.897 4.737| 4.834
Kolding 626] 697| 6.209] 6.557 2 2 an 407 83 96] 7.291] 7.759] 8.744| 9.198
Esbjerg 701 700] 3.292] 3.317 2 2 281 292 69 68| 4.345] 4.379 5.782| 5.817
Senderborg 726 692| 3.877| 3.831 1 0 352 354 62 69| 5.018| 4.946 6.927| 6.877
Odense 936( 1.045| B8.967| B.763 8 6 342 402] 110{ 113| 10.363{ 10.329] 12.280| 12.239
Swendborg 380] 433] 1.986] 2.051 1 1 193 210 25 43| 2.585] 2,738 3.481| 3.644|
Nyksbing Falster 496] 561 4.312] 4.364 5 2 265 269| 90 91| 5.168] 65.287 6.563[ 6.680]
Naestwed 671 580 5.022( 4.871 9 8 307 280 54 61) 6.063] 5.798 7.411] 7.150|
Holbaek 354| 389] 3.405| a.359 7 6 181 202 64 60] 4.011] 4.016 4.704| 4.715
Roskilde 593| 587| 7.232| 7.010 12 7 299 312 77 77| 8.213] 7.993] 9.024] 9.722
Hillered 345| 387| 3.602] 3.619 2 1 271 256 31 38| 4.251] 4.301 5.560| 5.612
Helsinger 320 332 2.872 2.790 8 6 224 175 46 43] 3.470] 3.246| 4.676] 4.572
Lyngby 280 253] 2.910] 2.878 6 7 192 195 28 30| 3.416] 3.363] 5.084] 5.031
Glostrup 1.272] 1.195| 11.059| 10.887 14 11 707 665 127| 128( 13.179| 12.886] 15.929| 15.654]
Frederiksberg 827 761 8.851] 8.686 19 22 441 433 82 86| 10.220| s.998| 12.325| 12.117]
Kagbenhawn 2.159| 2.307| 19.469] 19.700 27 40| 1.532] 1.492| 202| 200| 23.389| 23.739] 31.174| 31.504]
Bomholm 57 63 5632 564 1 1 59 60| 12 13 661 701| 854 896|




Statistik for straffesager - 2018

Afsluttede (A) og modtagne (M) almindelige straffesager inden for

forskellige sagskategorier

Straffesager: ALMINDELIGE STRAFFESAGER ALLE
M/ DOMSMJ/END| W DOMSM/END NEVNINGESAGER |TILSTAELSESSAGER PVRIGE JALT STRAFFESAGER
A M A M A ] A W A M A M A M

ALLE BYRETTER 16.301{ 17.197|142.660| 143.339 222 269] 6.675| 6.759 1.818] 1.827| 167.676/169.391| 217.597/219.260
Hjerring 456 503] 4.260] 4.638 7 9| 173 209 68 68| 4.964] 5.427 5.988| 6.450|
Aalborg 699] 819 9.980] 10.115 12 12 234 285 97 94| 11.022] 11.325] 13.093| 13.394
Randers 461 462] 4.100] 4.805 5] 9 235 261 56 58| 4.858| 5.395 5.702| 6.253|
Arhus 765] 1.070( 5.681] 5.333 23 10 325 446 82 92| 6.876] 6.951] 11.581] 11.598]
Viborg 477] 635 3.991] 4.19% 2 1 214 253 74 77| 4.758| 5.157 6.229] 6.630]
Holstebro 468| 463] 3.253] 3.174 2 0 216 218 62 59 4.001] 3.914 4.844| 4.751
Heming 625| 6001 3.715| 3.764 12 12 204 217 70 67| 4.626] 4.680 5.665] 6.688
Horsens 398| 460| 4.732] 3.832 2 0 101 143 28 34] 5261] 4.469] 6.226] 5.498
Kolding 798| 851| 6.783] 6.965 10 6 230 244 105{ 105 7.926] 8.171 9.872 10.114
Esbjerg 617] 704 4.514] 4.549 4 6 206 195 76 82 5.417] 5.536 7.354| 7.456
Senderborg 856 921 6.478] 6.341 9 9 289 273 a5 88| 7.717] 7.632 9.917| 9.873
Qdense 946)] 954| 8.120] 7.982 7 26 273 275 117]  106] 9.463| 9.343]) 11.881| 11.787
Swendborg 461 386] 2.838] 2720 1 1 208 195 46 39 3.554] 3.3#1 4.745| 4.497
Nykebing Falster 492| 509 6.041] 6.085 8 16 294 314 75 74| 6.910) 6.998 8.824] 8.932
Nzstved 6531 601] 9.344] 9.371 10 21 363 313 85 81| 10.455( 10.387] 12.690] 12.593)
Holbaak 371 391] 2.750] 2.831 5 6 151 171 54 54| 3.33] 3.453 4.396( 4.561
Roskilde 698]| 616 6.703] 6.647 8 23 283 271 73 73| 7.765| 7.630 9.836| 9.709|
Hillergd 389] 387 4.204f 4.316 7 :] 171 169| 42 37| 4.903] 4.917 6.481] 6.500]
Helsinger 343] 337{ 3.545| 3.610 5 6 146 135 39 38| 4.078| 4.126 5.362| 5.413
Lyngby 298] 329] 5.909] 6.138 1 1 150 183 30 33| 6.389] 6.684 7.937| 8.264
Glostrup 1.397] 1.485] 11.450| 12.031 10 13 585 489] 153 162| 13.605| 14.180] 17.648| 18.256
Frederiksberg 879] 74| 7.342| 7.226 16 36 358 312 87 83| 8.682] 8.431] 11.308| 11.043
Kobenhawn 2.677| 2.874| 16.274] 16.313 54 37 1.208 1.145] 206 215| 20.419| 20.584] 29.068| 29.067
Bomholm 76 66 563 562 1 1 48 43 8 8 696 680] 950 933




Center for Ressourcestyring {(CR)

Sagsbeh:  Frederik Ellesoe Rasmussen

E-mail fer@domstolsstyrelsen dk

Dato 27 september 2018

Notat om udviklingen i den berammede retssalstid for domsmandssager
0g navningesager

1. Baggrund og sammenfatning

Domstolsstyrelsen har tidligere forsegt at afdeekke udviklingen i tyngden af domsmandssager og
nzevningesager ved at belyse, hvordan antallet af tillaegsdage pr. tiltalt har udviklet sig over tid.
Denne fremgangsmade viste en begraenset stigning i det gennemsnitlige antal tillzegsdage pr. tiltalt
fra 2013 til 2018, men metoden kunne ikke belyse udviklingen i retssalstiden for den andel af sa-
gerne, som ikke oversteg én retsdag.

Pa den baggrund blev det pa @konomistyringsarbejdsgruppemedet den 28. maj 2019 besluttet, at
Domstolsstyrelsen i stedet skulle forsage at belyse sagernes retssalstid ud fra udviklingen i den
gennemsnitlige berammede retssalstid pr. sag for domsmandssager og navningesager. Det be-
maerkes hertil, at retterne lebende har givet udtryk for, at deres oplevelse er, at den stigende rets-
salstid i straffesager seerligt er knyttet til, at domsmandssagerne er gaet fra at vasre overvejende
halvdagssager til i hejere grad ogsa at veere heldagssager, hvilket overstaende fremgangsméade
saledes ikke kunne belyse.

Grundlezggende finder analysen, at den gennemsnitlige berammede retssalstid for bade doms-
mandssager og navningesager er steget fra 2009 til 2018. Derudover er andelen af tunge sager
generelt steget siden 2009 for begge sagstyper.

2. Metodiske overvejelser

Udgangspunktet for en analyse af udvikiingen i den gennemsnitlige berammede retssalstid pr. sag
er et dataudtreek fra DSI-straffesystemet over alle afsluttede straffesager i perioden 2009-2018.

Med henblik pa at fastlzegge et sammenligneligt datagrundlag pa tvaers af perioden, som ikke vil
opleve for store udsving fra ar til ar, har styrelsen afgreenset data ud fra folgende parametre:

* Derindgér kun sager med én tiltalt.
» Alle de omfattede sager skal vaere afsluttet ved dom.

Afgreensningen af data til sager med kun &n tiltalt medferer, at der tages udgangspunkt i ca. 80
pct. af de unikke domsmandssager og ca. 60 pct. af de unikke naevningesager. Denne afgrasns-
ning foretages bl.a. som falge af, at styrelsen teknisk har haft vanskeligt ved at opgere den beram-
mede retssalstid for sager i straffesystemet med mere end én tiltalt, hvilket ikke pa samme made



viste sig vanskeligt for sager med kun én tiltalt. En unik sag er defineret som et unikt sagskompleks
!/ unikt sagsnummer i DSI-straffesystemet.

Validiteten af data omkring den berammede retssalstid for sagerne med &n tiltalt er testet ved
hjeelp af stikpraver, hvor byretterne har bekreeftet, at dataudtrazkkets berammede retssalstid stem-
mer overens med sagens berammede retssalstid i DSl-straffesystemet. Det er dog ikke muligt at
skelne mellem den retssalstid, som er berammet til henholdsvis hovedforhandling, votering og
domsafsigelse. Fristforlaengelser ikke pavirke den berammede retssalstid i domsmandssager og
naavningesager, idet fristforlaengelserne registreres under den oprindelige grundlovssag.

Det er styrelsens umiddelbare vurdering, at den procentuelle udvikling i den berammede retssalstid
for sagerne med kun én tiltalt ma antages at afspejle den procentuelle udvikling i sagerne med
flere tiltalte.

Afgreensningen af sager, som er afsluttet ved dom, medfarer, at der sorteres yderligere ca. 20 pct.
af ovenstaende delmaengde af domsmandssager og neevningesager fra. Denne afgraensning er
foretaget, idet det antages, at retterne oftere vil aflyse berammede retsmeder i DS|-systemet i sa-
ger, som fx sluttes til politiet, hvilket kan resultere i et skeevt billede af udviklingen i den beram-
mede retssalstid.

Efter ovenstaende afgreensninger af data males der pa i alt ca. 9.000 unikke afsluttede doms-
mandssager for hvert ar fra 2009-2018 pa tveers af byretterne. For naavningesagerne males pa ca.
50-80 unikke sager for hvert ar fra 2009-2018 pa tveers af byretterne.

Det bemeerkes, at eftersom den berammede retssalstid som udgangspunkt beror pa anklagemyn-
dighedens vurdering, sa kan det ikke udelukkes, at udviklingen i den faktisk afholdte retssalstid
ikke nedvendigvis afspejles korrekt af udviklingen i berammede retssalstid. Nejagtigheden af ana-
lysens resultater kan saledes blive pavirket, hvis anklagemyndigheden enten under- eller overesti-
merer den nedvendige retssalstid, eller hvis retterne afvikler retsmaederne hurtigere end forventet.

Den gennemsnitlige sagsbehandlingstid for domsmandssager og neevningesager medferer derud-
over en naturlig forskydning og forsinkelse af tallene for de berammede retssalstider med ca. 130
dage. Det vil sige, at en stor del af de afsluttede sager, som der méales pa for 2018, er modtaget i
lebet af 2017.

3. Analyse — Udviklingen i den gennemsnitlige berammede retssalstid pr. sag

3.1. Domsmandssager

Af figur 1 fremgar udviklingen i den gennemsnitlige berammede retssalstid (opgjort i timer) pr.
domsmandssag for perioden 2009-2018.

Fra 2009 til 2018 er den gennemsnitlige berammede retssalstid for afsluttede domsmandssager
steget fra ca. 3,6 timer til ca. 4,3 timer, hvilket svarer til en stigning pa ca. 20 pct.

Til at forklare denne stigning viser figur 2 udviklingen i den berammede retssalstid i domsmandssa-
gerne ud fra forskellige grupperinger af sagerne. Det ses, at andelen af sager, som blev berammet



til under 2 timer, er faldet med 4,8 procentpoint fra 2009 til 2018. Ligeledes er andelen af sager,
som blev berammet til mellem 2 og 4 timer faldet med 4,3 procentpoint siden 2009,

Dette fald skyldes, at andelen af sager, som blev berammet til mellem 4-7 timer, er steget med 4,3
procentpaint, samtidig med at andelen af sager, som blev berammet til mellem 7-14 timer er steget
med 3,4 procentpoint, hvilket svarer til en stigning pa 72 pct. Endelig ses der en stigning i andelen
af sager, som blev berammet til mere end 14 timer, pa 1,3 procentpoaint, hvilket svarer til en stig-
ning pa ca. 68 pct. fra 2009-2018.

Stigningen pa 20 pct. i den gennemsnitlige berammede retssalstid | domsmandssager fra 2009 til
2018 skyldes saledes et skift til en generel hgjere koncentration af tungere domsmandssager, dvs.
sager som er berammet til mere end 4 timer.

Udviklingen fra 2009 til 2018 understotter saledes retternes oplevelse af, at der er kommet flere
seerligt tunge domsmandssager over de seneste 10 ar, idet der berammes to eller flere retsmader i
ca. 11,3 pct. af sagerne med én tiltalt i 2018 sammenlignet med 6,5 pct. af sagerne i 2009. Ligele-
des understetter tallene, at domsmandssagerne i mindre grad end tidligere kan behandles paen
halv retsdag, idet andelen af domsmandssager, som bliver berammet til mindre end 4 timer, er ca.
9 procentpoint lavere i 2018 end i 20089.

Figur 1. Udviklingen i den gennemsnitlige berammede retssalstid (timer) for domsmandssa-
ger fra 2009 til 2018.
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Figur 2. Udviklingen i den berammede retssalstid (timer) for domsmandssager fra 2009-
2018.
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3.2. Naevningesager

Af figur 3 fremgar udviklingen i den gennemsnitlige berammede retssalstid (opgjort i timer) pr.
naevningesag for perioden 2009-2018.

Fra 2009 til 2018 er den gennemsnitlige berammede retssalstid for afsluttede na@vningesager ste-
get fra ca. 22,1 timer til ca. 29,6 timer, hvilket svarer til en stigning pa ca. 35 pct. Det bemaerkes
dog, at der generelt er starre udsving fra ar til ar for nzevningesagerne, og der ses ikke en lige sa
tydelig stigende tendens siden 2009 som for domsmandssagerne, idet den gennemsnitlige beram-
mede retssalstid fx var hgjere i bade 2012 og 2016 end i 2018, og at den gennemsnitlige beram-
mede retssalstid i 2015 faldt til ca. samme niveau som i 2009.

Den mest tydeiige tendens pa tveers af perioden fremgar af figur 4, hvor der ses en faldende andel
af nasvningesager, som blev berammet til 2 eller faerre retsdage, pa i alt 16,7 procentpoint fra 2009
til 2018. Tallene understetter saledes, at der er en hajere koncentration af tungere naevningesager



med 1 tiltalt i 2018 end i 2009, men malt ud fra et gennemsnitligt perspektiv, sa er tendensen min-
dre tydelig, idet andelen af de tungeste sager svinger fra ar til ar. Men sidelebende er antallet af
modtagne naevningesager generelt steget siden 2009, hvorfor naevningesagerne som en andel af
hele straffesagsomradet fylder vaesentligt mere ved byretterne i 2018 end tidligere.

Figur 3. Udviklingen i den gennemsnitlige berammede retssalstid (timer) for navningesager
fra 2008 til 2018.
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Figur 4. Udviklingen i den berammede retssalstid (timer) for navningesager fra 2009-2018.
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3.3. Domsmandsagernes udvikling ved den enkelte byret

Af nedenstaende figur 5 fremgar udviklingen i den gennemsnitlige berammede retssalstid for
domsmandssagerne ved den enkelte byret fra 2009-2016 til 2017-2018. Af hensyn til at minimere
udsving fra ar til ar og visualisering af data er der taget udgangspunkt i et gennemsnit pa tveers af
perioderne 2009-2016 samt 2017-2018 ved den enkelte byret.

Sammenligner man tallene for 2009-2016 med 2017-2018, sa ses det, at Retten i Hjerring, Retten i
Aalborg, Retten i Arhus, Retten i Svendborg og Retten i Holbaek alle har oplevet en procentuel
stigning pa ca. 30 pct. i sagernes gennemsnitlige berammelsestid.

Med fa undtagelser er den gennemsnitlige berammede retssalstid hejere ved den enkelte byret i
perioden 2017-2018 end i 2009-2016. Ved Kebenhavns Byret, Retten pa Frederiksberg, Retten i
Senderborg, Retten i Esbjerg og Retten i Horsens er den berammede retssalstid i domsmandssa-
ger med 1 tiltalt ikke umiddelbart steget, men disse byretter havde generelt et hejere niveau end
de avrige byretter i perioden 2009-2016, og i 2017-2018 var de fortsat ca. pa niveau med de ovrige
byretter.

En tilsvarende visualisering af naevningesagernes udvikling ved den enkelte byret er udeladt, idet
den arlige sagsmaengde ved den enkelte byret er for begraenset.

Figur 5. Udviklingen i den gennemsnitlige berammede retssalstid (timer) for domsmandssa-
ger ved de enkelte byretter fra 2009-2016 til 2017-2018.
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4. Konklusion vedrorende analysens resultater

Den analyse, der er foretaget pa baggrund af dataudtraekket over den berammede retssalstid ved
byretterne, viser, at den gennemsnitlige berammede retssalstid i domsmandssagerne er steget fra
ca. 3,6 timer i 2009 til ca. 4,3 timer i 2018, hvilket svarer til en stigning pa ca. 20 pct.

For neevningesagerne er den gennemsnitlige berammede retssalstid steget fra ca. 22,1 timer i
2009 til ca. 29,6 timer i 2018, hvilket svarer til en stigning pa ca. 35 pct.

Analysen viser saledes en generel stigende tendens i den gennemsnitlige berammede retssalstid |
domsmandssagerne ved byretterne fra 2009 til 2018, mens nzevningesagerne har oplevet starre
udsving fra ar til ar, hvorfor tendensen ikke er lige sa tydelig.

Safremt analysens resultater vedr. den procentuelle udvikling i den berammede retssalstid for sa-
gerne med kun 1 tiltalt kan siges at veere repraesentative for sagerne med mere end 1 tiltalt, sa un-
derstotter analysen den overordnede tese om, at domsmandssagerne 0g ngevningesagerne gene-
relt er blevet tungere i lebet af de seneste 10 ar, Den bagvedlzggende forklaring fremgar tydeligst
af figur 2 og 4, hvor der ses en faldende andel af domsmandssager, sorm berammes til en halv
retsdag eller mindre, og en faldende ande! af naevningesager, som berammes til 2 eller fesrre rets-
dage.

Udviklingen i domsmandssagerne er fundet sted pa tvaers af alle byretter med kun fa undtagelser,
jif. figur 5, og man kan derfor ikke henfere den generelle tendens til en enkelt politikreds eller be-
stemte byretters registreringsmonstre.

Samlet set vurderer styrelsen saledes, at der ses en signifikant stigning i den gennemsnit-
lige berammede retssalstid i domsmandssager fra 2009 til 2018. Analysen understoatter end-
videre retternes oplevelse af, at andelen af tunge domsmandssager og navningesager ge-
nerelt er steget i lobet af de seneste 10 ar. Styrelsen forventer at opdatere denne analyse
lebende med henblik pa at drefte udviklingen i @konomistyringsarbejdsgruppen.
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Notat om antallet af ekstra retsdage i domsmandssager og
navningesager ved byretterne

1. Forméal og melode

Dette notat viser udviklingen i antallet af ekstra retsdage i domsmandssager og
naavningesager ved byretterne | perioden 2015 — 2018. Ved ekstra retsdage forstas det
antal retsdage, der ligger ud over de farste 7 timers hovedfarhandling, jf. definitionen i
sagsvagtningsmodellen.

Notatet anvender data fra @konomi og Analyses vazgtningsdatabase som
datagrundlag. Metodisk fordeler vazgtningsdatabasen ekstra retsdage efter sagstyper.
Det ger det muligt at beregne, hvor mange ekstra retsdage der er for hhv.
domsmandssager og nzevningesager ved de enkelte retter.

Der er foretaget en samlet opgerelse for domsmandssager og navningesager, saledes
der er fokus p&, hvor mange retsdage dommergruppen skal afszette til de
lzzngerevarende sager. Det betyder, at en ekstra retsdag i en navningesag tzeller som
tre ekstra retsdage, da der medvirker tre dommere. En ekstra retsdag i en
domsmandssag taller som en ekstra retsdag. For begge sagstyper geelder det, at
safremt supplerende dommere har medvirket i sagen, da teeller disses forbrug af ekstra
retsdage ogsd med i opgerelsen.

2. Analyse

Figur 1 viser, at der samlet set har der vaeret en stigning i antallet af ekstra retsdage i
domsmandssager og naavningesager pa 1325 dage fra 2015 til 2018.
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Figur 1. Udviklingen i antallet af ekstra retsdage for alle byretter fra 2015 — 2018
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Tabel 1 nedenfor viser udviklingen i antallet af ekstra retsdage i domsmandssager og
nazvningesager i perioden fra 2015-2018. De absolutte tal viser antallet af ekstra
retsdage ved den enkelte ret, medens procentandelen viser rettens andel af det
samlede antal ekstra relsdage i de enkelte &r. Som det fremgér, forekommer
sterstedelen af det samlede antal ekstra retsdage ved de storre retter. Saledes har
Kebenhavns Byret, Retlen pa Frederiksberg, Retten i Glostrup, Retten i Aarhus og
Retten i Roskilde haft flest ekstra retsdage pr. ar siden 20186.

Det sker dog ogsa, at mindre retter har flere ekstra retsdage i straffesager. Fx havde
Retten i Hjerring og Retten i Helsinger flere ekstra retsdage pr. dommer i 2015 end
Retten i Roskilde og Retten i Aarhus. Endvidere kan der vaere store variationer ved den
enkelte ret fra ar til &r. Fx havde Kebenhavns Byret 28 pct. af det samlede antal ekstra
retsdage i domsmandssager i 2015, hvorimod retten "alene” havde 17 pct. i 2017,
Tilsvarende havde Retten i Helsinger 7 pcl. i 2015 og 1-2 pct. i 2016-2018.



Tabel 1. Udvikling i antallet af ekstra retsdage i domsmandssager og
navningesager ved byretterne i perioden 2015 - 2018

2015 2016 2017 2018
Absolutle Procentandel Absolutie Procentandal Absolutie Procentandel Absolutte Procentandel
tal lal tal tal

Rellen i Hjoming 136 ™ 48 2% 72 2% 1] 3%
Retien 1 Aalbarg 82 4% 65 2% 42 1% 149 4%
Retten | Randers 50 2% 68 2% 60 2% &5 2%
Retten i Aarhus 120 8% 153 5% 191 8% 339 10%
Retten i Vibory 28 1% 70 2% 48 2% 114 3%
Retten i Holstebro 38 2% 18 1% 53 2% 25 1%
Relten | Hering 7 0% 22 1% 65 2% 110 3%
Retlen | Horsens 102 5% 68 2% 50 3% 45 1%
Rellen i Kolding 80 4% 120 4% 102 3% 142 4%
Retten i Esbjer 76 4% 98 % 68 2% 06 3%
Retten | Senderborg 50 2% az 1% 50 2% 73 2%
Relten | Odense 80 4% 87 3% 112 4% 70 2%
Relten ¢ Svendborg 29 1% 50 2% 106 4% 58 2%
Relten | Nykabing F &8 % 114 4% 81 3% 64 2%
Retien | Nastwed 121 &% a1 A% 94 3% 120 4%
Retien | Holbzk 94 4% 80 % 118 4% 136 4%
Retten | Roskilde 125 6% 168 g% 172 6% 185 5%
Rellen § Hillered 32 2% 49 2% 68 2% 76 2%
Reilen i Helsinger 146 7% 33 1% 66 2% 52 2%
Retten i Lyngby 89 4% 138 5% 87 3% 55 2%
Retten | Glostrup 180 2% 453 16% 300 10% 305 9%
Retten pa Fredatiksberg 314 15% 219 8% 410 14% 261 8%
Kebenhawns Byret 591 20% 615 21% 487 1% 775 23%
Ralien pa Bomhoim & 0% 18 1% 12 0% 4 0%
TOTAL 20%0 100% 2864 100% 2950 10% 3445 100%

Note: De grenne farver markerer de fem retter, hvor der er den sterste andel af ekstra relsdage
i perioden 2015 —- 2018

Tabel 2 viser, at antallet af ekstra retsdage samlet set er steget m
2015 til 2018. Heraf er de{ Retten j Herning, der har oplevet den ster
med en stigning pa 1471 procent i antallet af ekstra retsdage.

5 relative vaakst
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Tabel 2. Udviklingen i antallet af ekstra retsdage ved alle byretter fra 2015 til
2018,

Absolutte tal  Procentudvikling

Retten i Hjerring -40 -28%
Retten i Aalborg 67 82%
Retten i Randers 15 30%
Retten i Aarhus 219 183%
Retten i Viborg 86 307%
Retten i Holstebro ~11 -31%
Retten i Heming 103 1471%
Retten i Horsens -57 -56%
Retten i Kolding 52 58%
Retten i Esbjerg 20 26%
Retten i Senderborg 23 46%
Retten i Odense -10 -13%
Retten i Svendborg 29 100%
Retten i Nykebing F 4 6%
Retten | N=stved -1 -1%
Retten i Holbazk 42 45%
Retten i Roskilde 60 48%
Retten i Hillerad 44 138%
Retten i Helsinger -94 -64%
Retten i Lyngby -34 -38%
Retien i Glostrup 125 65%
Relten pa Frederiksberg -53 -17%
Kebenhaws Byret 184 31%
Retten pa Bornholm -2 -33%
| alt 1325 63%

Note: De grenne farver markerer de fem retter, der har haft den sterste relative vaekst i antallet
af ekstra retsdage siden 2015.

Figur 2 viser, at det samlet set er Kebenhavns Byret, Retien i Glostrup, Retten pa
Frederiksberg, Retten i Aarhus og Retten i Roskilde, der har haft flest ekstra retsdage
for hele perioden 2015 — 2018. Dvs., at de retter, der har haft flest retsdage pa arlig
basis siden 2016 ogsa er de refter, der har flest retsdage i hele perioden.



Figur 2. De fem retter med flest antal ekstra retsdage i perioden 2015 - 2018
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Tabel 3 viser, at retterne med flest ekstra retsdage for hele perioden ogsa er de retter,
der har flest afsluttede nzevningesager. Dette skyldes formentligt, at naavningesager
ofte resulterer i ekstra retsdage, hvorfor antallet af ekstra retsdage og antallet af
afsluttede nzsvningesager folges ad. Den samme tendens gar sig i vidt omfang
geeldende for domsmandssager. Her bliver Retten i Aarhus og Retten i Roskilde dog
erstattet med Retten i Senderborg og Retten i Odense.

Denne forskel kan dels tilskrives, at Retten i Aarhus o0g Retten i Roskilde
forholdsmasssigt har feerre domsmandssager med ekstra retsdage end Retten i
Senderborg og Retten i Odense. Med andre ord anvender Retien i Aarhus og Retten i
Roskilde feerre retsdage p4 domsmandssager end de ger pa navningesager, hvorfor
begge retters antal af ekstra retsdage ikke er udslagsgivende under antallet af
afsluttede domsmandssager i tabel 3.



Tabel 3. Fordelingen af ekstra retsdage, afsiuttede domsmandssager og

afsluttede navningesager ved byretterne i perioden 2015 - 2018

Antal ekslra Anial afsluttede tal afsiutiede
relsdage Pracentandel don:s mandssager Pracantandel Angami ngesager Procentands!
Retten i Hieming 352 3% 1681 3% 15 2%
Relten i Aalborg 338 3% 2620 4% 18 3%
Retten i Randers 243 2% 1662 3% 12 2%
Retten i Aarhus 803 7% 3023 5% 38 6%
Retlen i Viborg 258 2% 1811 3% 9 1%
Relten i Holstebro 132 1% 1597 3% 9 1%
Retlen i Heming 204 2% 1852 3% 22 3%
Retten i Horsens 305 % 1413 2% 7 1%
Retten i Kolding 454 4% 2880 5% 18 3%
Retlen t Esbjerg 336 3% 2656 4% 12 2%
Retten | Senderborg 205 2% 3237 5% 16 3%
Retten | Odense 348 % 3752 8% 30 5%
Retten | Swendborg 243 2% 1621 3% 10 2%
Ratten i Nykebing F 327 % 2056 3% 22 3%
Retien | Nestved 416 4% 2495 4% 28 4%
Relten i Holbaek 428 4% 1483 2% 15 2%
Relten i Roskilde 651 5% 2567 4% 40 6%
Retten i Hillerad 223 2% 1511 2% 20 3%
Ratten i Helsinger 297 2% 1372 2% 20 3%
Retten | Lyngby 389 3% 1136 2% 20 3%
Retten i Glostrup 1238 10% 4801 8% 48 B%
Retlen pa Frederiksberg 1204 10% 3405 6% 73 12%
Kabenhawns Byret 2458 21% 9867 16% 125 20%
Retten pd Bomholm 38 0% 285 0% 5 1%
lalt 11881 100% 50793 100% 633 100%

Note: De granne farver markerer de fem retter, hvor der er den storste andel af hhv, ekstra

retsdage, afsluttede domsmandsager og afslutiede navningesager i perioden 2015 - 2018.

Tabel 4 viser, at det generelle billede for fordelingen af ekstra retsdage andrer sig, nar
man isolerer antallet af ekstra retsdage pa sagstypen og beregner, hvor mange ekstra
retsdage, der kan forventes i henholdsvis en domsmandssag og en navningesag ved

de enkelte byretter,

Saledes ma der forventes flest ekstra retsdage pr. afsluttet domsmandssag ved Relten
i Lyngby, medens der kan forventes flest ekstra retsdage pr. afsluttet naevningesag ved

Retten i Holbzk og Reften i Horsens.



Tabel 4. Gennemsnitligt antal ekstra retsdage i domsmandssager og
navningesager ved de enkelte retter og samlet for byretterne

Domsmandssager Na=wningesager
Retten i Hjeming 0,14 8,00
Retten i Aalborg 6,10 4,50
Retten i Randers 0,12 4,25
Retten i Aarhus 0,14 9,60
Retten i Viborg 0,09 9,67
Retten i Holstebro 0,07 3,00
Retten i Heming 0,05 5,41
Retten i Horsens 0,16 12,00
Retten i Kolding 0,12 517
Retten i Esbjerg 0,10 6,50
Retten i Senderborg 0,04 4,50
Retten i Odense 0,07 2,83
Retten i Svendborg 0,10 7.50
Retten i Nykebing F 0,09 8,50
Retten i N=stved 0,11 514
Retien i Holbazk 0,17 12,00
Retten i Roskilde 0,15 8,75
Retten i Hillerad 0,10 3,90
Retten i Helsinger 0,16 3,85
Retten i Lyngby 022 5,95
Retten i Glostrup 0,17 8,75
Retten pa Frederiksberg 0,17 8,63
Kabenhawns Byret 0,18 5,76
Retten pa Bornholm 0,02 6,60
GennemmLt for alle byretter 0,13 — = 5,69

Note: De grenne farver markerer de fem retter, der har den starste andel af ekstra retsdage ved
en afsluitet domsmandssag og en afsluttet naevningesag i perioden 2015 — 2018. |
nzvningesager er det samlede antal ekstra retsdage opgjort for de tre dommere.

Denne forholdsmzessige faktor indikerer, at der ved dommergrupperne i retterne
markeret med gren i tabel 3 — alt andet lige — er en starre belastning vedrarende ekstra
retsdage end ved andre retter.



Statistik for straffesager - 2009

Afsluttede (A) og modtagne (M) szerlige straffesager inden for

forskellige sagskategorier

Straffesager: SERLIGE STRAFFESAGER ALLE
GRUNDLOVS- | BESKIKKELSES- SUBSIDIER/ OVRIGE 1ALT STRAFFESAGER
SAGER SAGER M.V. ANTECIPERET BEVISF. SAGER
A M A M A M A M A M A M

ALLE BYRETTER 19.012|19.011]| B.686] 8.673 170 175|  966| 1.057|28.834| 28.916} 140.247| 147.089|
[Hjerring 4671 462| 198 196 5 5 48 471 718 710 4.666| 4.664
|Aalborg 595| 612| 304| 327 2 2 48 45| 949| 986 6.640] 7.138
|Randers 344| 347 2391 237 4 4 12 14] 599| 602 4.626| 4.385
Arhus 852| B45| 439 457 5 7 48 51} 1.344| 1.360 6.029| 6.579
Viborg 404| 407 355| 345 4 5 36 34| 799 Vo1 4.322] 4.344
Holstebro 361| 359 239 229 1 0 29 33| 630 621 3.395| 3.375
Herning 784| 783 207] 205 1 1 32 29| 1.024| 1.018 3.787] 3.968
Horsens 302] 301 380| 384 4 6 32 35| 728| 726 3.541| 3.651
Kolding 668| 717| 330/ 338 3 6 30 38| 1.031] 1.099 5.523| 5.757
Esbjerg 769! 754| 303] 302 3 3 31 32| 1.095( 1.091 4.318| 4.547
Senderborg 670| 662| 428| 427 0 0 17 24] 1115 1.113] 4.533| 4.899
Odense 1.099) 1.117] 442 450 4 1 32 37| 1.577| 1.605 5.807] 6.243
Svendborg 344] 345| 268 264 1 1 33 37| 646 647 2.309] 2.693
Nykabing Falster 490 479] 369 363 8 7 27 33| B894] 882 4.521] 4.729
Naesived B843] 8B40 624] 622 10 11 54 57| 1.531| 1.530] 5.281| 65.842
Holbzk 4i8] 393 1A 188 3 1 23 25| 635 607 3.822] 4172
|Roskilde 1.284| 1.279| 293] 299 19 22 22 24| 1.618| 1.624 7.710] 8.230
|Hillerad 862| 858| 201 200 6 6 20 18] 1.089| 1.082 4.431] 4.540|
|Helsingar _ 433| 427] 149} 160 5 5 13 18| 600 610 3.926 3.850|
Lyngby 666| 658| 254| 253 4 3 7 8] 931 922 3.722{ 4.290|
Glostrup 1.245] 1.215] 618] 634 7 12 56 63| 1.926] 1.924] 10.639| 12.314
Frederiksberg 920] 923{ 383| 376 13 12 48 49| 1.364| 1.360 8.885| 9.421
Kebenhavn 4.113} 4.138] 1.406| 1.359 57 54| 266] 303| 5.842| 5.854] 26.999| 26.629




|Bornholm | 89 90| 58] 58 1| 1] 2| 3| 148] 152] 815 828|




Statistik for straffesager - 2010

Afsluttede (A) og modtagne (M) szerlige straffesager inden for

forskellige sagskategorier

Straffesager: S/EALIGE STRAFFESAGER ALLE
GRUNDLOVS- | BESKIKKELSES- SUBSIDIER/ OVRIGE 1ALT STRAFFESAGER
SAGER SAGER M.V. ANTECIPERET BEVISF. SAGER
A M A M A M A A M A M

ALLE BYRETTER 20.244)20.562] 9.470] 9.600 123 130] 1.186]| 1.225|31.023| 31.517| 153.999| 147.294
Hjerring 494] 501 256| 257 3 3 27 32| 780 793 4.428 4.526
Aalborg 530 539] 344| 358 1 1 42 42| 917 940 6.305 6.481
Randers 405 407 313] 315 0 0 27 29| 745| 751 4.937 5.071
Arhus 878| 885 472 513 8 8 42 37] 1.400] 1.443 7.673 7.518
Viborg 393| 399 J96| 389 4 5 24 23] 817 816 4.609 4.042]
|Holstebro 351] 354 207 210 2 2 35 37| 595 603 3.132 3.049]
|Herning 356] 354 214 214 4 4 19 17] 593| 589) 3.343 3.183}
|Horsens 359 362] 444| 444 2 1 27 26| 832] 833 4.112 4.018}
Kolding 721|  850] 305 303 5 3 33 28| 1.064| 1.184 6.204 6.207|
Esbjerg 669| &674] 365 368 3 3 52 55| 1.089] 1.100 4.654 4.529|
Senderborg 676] 684 513] 522 2 2 44 45| 1.235| 1.253 5.020]| 4.979]
Odense 1.199) 1.199] 488| 471 3 6 62 64] 1.730] 1.740 6.859 6.668
Svendborg 253] 256| 291 293 1 1 28 23| 573| 573 2.895 2,623
Nykebing Falster 464]| 463 465| 465 5 5 55 51) 989 984 4.946 4.518
Neestved 638] 655 511 619 8 8 74 80| 1.231] 1.262 5.512 5.695
Holbzek 453| 455 233( 232 5 7 32 31 723)] 725 4.224 3.922
|Roskilde 1.452] 1.458| 403| 410 15 12 27 27| 1.897 1.907 8.186 7.735
|Hillered 971] 971] 225| 224 3 6 18 18] 1.217] 1.219 4.599 4.335
[Helsinger 566| 5701 210] 207 4 3 24 22] 804 802 4.580 4.121
Lyngby 908] 906| 343] 341 2 0| 18 20] 1.271] 1.267 5.440 4.803|
Glostrup 1.435| 1.451) 761| 761 7 7 44 55| 2.247| 2.274 13.769]  12.097
Frederiksberg 1.133] 1.122] 396 395 7 8 30 31| 1.566| 1.556 10.438 9.657
Kebenhavn 4.849| 4.951| 1.231| 1.283 29 35| 394] 424| 6.503| 6.693] 27.378] 26.732
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Statistik for straffesager - 2015

Afsluttede (A) og modtagne (M) saerlige straffesager inden for

forskellige sagskategorier

Straflesager ALLE
GRUNDLOVS- | BESIKKEL SES- SUBSIDVER/ PVRIGE 1ALT STRAFFESAGER
SAGER SAGERM.V. | ANTECIPERET BEVISF. SAGER
A M A M A M A M A M A M

ALLE BYRETTER 23.175{23.282)13.633| 13.613 153 166| 2.247| 2.296|39.208( 39.357] 190.780| 190.132
Hjerring 398 401 245 244 1 3 65 61 709 709 5.257 5.231
Aalborg 914 916 481 476 2 2 g8 97| 1.485( 1.491 10.241 9.777
Randers 481 531 348 349 1 1 77 79 907 960] 5112 5130
Arhus 961 964| 1.920| 1.897 11 12 82 88| 2.974] 2.961 10,547 10.472
Viborg 520 520 381 382 3 3 46 49 950 954 5.136 4.980
Holstebro 392 389 186 187 0 0 64 73 642 649 3.784 3.774
Heming 505 505 313 314 0 1 30 27 848 847 4.548 4.506
Horsens 611 615 260 269 3 4 44 49 918 937 4.737 4.834]
Kolding 752 745 588 589 3 2 110 103] 1.453| 1.439 B.744 9.198|
Esbjerg 745 754 601 598 1 1 90 a5| 1.437 1.438| 5.782 5.817
SmdeM 1.027] 1.036 772 780 0 0f 110 115] 1.809 1.931| 6.927 6.877
Odense 1.050| 1.051 727 731 7 3 133 125] 1.917] 1.%1 0| 12.280 12.239)
Swvendborg 291 296 526 533 2 2 77 75 896 906| 3.481 3.644[
kaobing Falster 764 762 518 517 4 3 109  111] 1.385 1.393| 6.563 G.SBOI
Naastved 685 685 499 504 4 2 160 161] 1.348 1.352' 7.411 7.150|
Holbask 275 276 329 328 1 1 88 94| 693 699| 4.704 4,715
Roskilde 1.005| 1.012 624 629 11 14 71 74| 1.711| 1.729| 9.924 9.722
Hillerad 980 980] 276 276 9 9 44 46| 1.309| 1.311 5.560 5.612
Helsinger _ 824 846 a2 322 5 5 56 53] 1.206( 1.226 4.676 4,572
Lyngby 1.247| 1.238 380 383 17 17 24 29| 1.668| 1.668 5.084 5.031
Glostrup 1.615| 1.622 902 903 19 32 214 211| 2.750| 2.768 15.929 15.654
Frederiksbherg 1.350) 1.350 667 668 15 15 73 86| 2.105] 2.119| 12.325 12117
Kebenhawn 5.706] 5.707| 1.717| 1.682 27 27 335 349| 7.785| 7.765 31.174 31.504
Bomholm 77 80 52 52 7 7 57 56 193] 195 854 896




Statistik for straffesager - 2018

Afsluttede (A) og modtagne (M) saerlige straffesager inden for

forskellige sagskategorier

Straffesager: S/ERLIGE STRAFFESAGER ALLE
GRUNDLOVS- | BESKIKKHE.SES- SUBSIDIER/ BVRIGE TALT STRAFFESAGER
SAGER SAGERM.V. | ANTECIPERET BEVISF. SAGER
A M A M A M A M A M A M

ALLE BYRETTER 25.872|25.855| 21.924| 21.850 207 212| 1.918| 1.952]|49.921| 49.868] 217.597] 219.260|
Hjering 550] 549| 445] 450 1 1 28 23| 1.024] 1.023 5.988 6.450]
Aalborg 1.115] 1.113] 883] 879 6 8 67 69| 2.071| 2.069 13.093] 13.394
Randers 391] 394 393] 403 3 2 57 59| 844 858 5.702 6.253
Arhus 2.163] 2.098] 2.424| 2.425 1 0] 17| 124{ 4.705] 4.647 11.581 11.598)
Viborg 570| 569| B855] B60 0 0 45 44| 1.471] 1.473 6.229 6.630|
Holstebro 463| 463] 332] 331 2 2 46 41| 843 837 4.844 4.751
Heming 394 387 61 610 0 0 34 31| 1.039| 1.028| 5.665 5.688)
Horsens 439 471 07| 529 0 0 19 20 965| 1.029) 6.226 5.498|
Kolding 768| 767 1.028]| 1.027 61 61 89 88| 1.946] 1.943 9.872] 10.114)
Esbjerg 891 889 S08| 890 10 11 128| 130{ 1.937| 1.920] 7.354 7.456
Senderborg 910 929| 1.198] 1.212 0 0 92| 100] 2.200| 2.241 9.917 9.873
Odense 1.057| 1.061] 1.279| 1.298 0 0 82 85| 2.418| 2.444 11.881 11.787
Swendborg 336] 335 807 778 ¢ o 48 43| 1.181] 1.156 4.745 4.497
Nykebing Falster 857] 861 959| 967 6 6 92|  100] 1.914] 1.934 8.824 8.932
Neestved 905 875( 1.103] 1.108 62 62 165] 161 2.235| 2208 12.680] 12.593
Holbask 510 540] 447 454 5 5| 103| 108| 1.065] 1.108] 4.396 4.561
Roskilde 962 960] 1.053| 1.055 4 4 52 60| 2.071| 2.079] 9.836 9.709
Hillerad 953| 953 &573] 572 9 10 43 48| 1.578( 1.583 6.481 6.500
Helsinger 779 775 452| 4556 2 2 51 55| 1.284| 1.287 5.362 5.413]
Lyngby B37] 852 666) 672 3 5 42 51] 1.548| 1.580] 7.937 8.264
Glostrup 1.779] 1.792| 2.122] 2.133 3 4| 139 147] 4.043| 4.076] 17.648] 18.258)
Frederiksberg 1.607] 1.601 953 954 10 11 56 46| 2.626( 2.612 11.308]  11.043
Kebenhawn 6.541| 6.526| 1.827| 1.691 17 16] 264 250| 8.649| B.483 20.068)| 29.067
Bomholm 95 95 98 a7 2 2 59 59 254| 253 950 933
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NOGLETAL: SAGSFLOW OG SAGSBEHANDLINGSTIDER

BYRETTERNE OG TINGLYSNINGSRETTEN

1.-4. kvartal 2019 Modtagne sager Afsluttede sager Bunkeeffekt® 1.-4. kvartal 2019 Gnst, afggrelsestid

- antal - - pet. - - antal - - pct. - - mdr. - ;udvihl.-*
Straffesager 217731 & 1%  217.156 Wb -0,2% Navningesag 84 @ 19
Civile sager' 52931 AN 16% 49674 AN 14% ~ Domsmandssag 52 @ o7
Fogedsager® 359.176 AN 1% 373901 AN 5% Alm. civil sag m. HFH' 176 @ 1.2
Skiftesager® 69.722 W -7% 72907 A 4% Smésager m. HFH' 95 @ o0
Notarialforretninger I N | 110147 A 13% _ Alm, fogedsag 30 @ o3
Tinglysning ( hele 1.000) 2267 A 34%  2.266 Ah 34% 0 Konkursboer® 126 @ o4

DE OVERORDNEDE RETTER INKL. S@- OG HANDELSRETTEN

1.-4, kvartal 2019 Modtagne sager Afsluttede sager Bunkeeffekt® 1.-4. kvartal 2019 Gnst. afggrelsestid
- antal - - pet. - - antal - - pct, - -mdr.-  -udvikl. -’
Hajesteret? o Hajesteret
Civile sager' 223 A 32% 188 An  17% (@] Civil ankesag m. HFH 122 @ 24
Straffesager 62 Wb -17% 58 AN 14% Straffeankesag m. HFH 58 @ o7
Landsretterne* Landsretterne -
Civile sager 5049 Ah 2% 4766 Wy -05% @ Civil 1. instanssag® 489 @) 241
Straffesager 619 W 1% 594 W 2%  [@ Civil ankesag 10 @ 7
So- og Handelsretten ___;___ o ____ Naeﬁinge_ankesag 76 B 0,4
Civile sager = _IOGI? 0% ___EII_ Wy -13% _@_ Straffeankesag =~ 66 g 0, 3
Skiftesager 8.807 W -19%  11.647 N 67% O




BYRETTERNE OG TINGLYSNINGSRETTEN

1.-4. kvartal 2019 Modtagne sager Afsluttede sager Bunkeeffekt® 1.-4, kvartal 2019 Gnst. afgprelsestid

- antal - - pet. - - antal - - pct. - -mdr.- - udviki, -?
Straffesager 217731 W 1% 21756 W -02% 0 @ Navningesag 64 @ 19
Civile sager® 52931 AN 16% | 49.674 Ap 14% a Domsmandssag B 52 @ o7
Fogedsager? 359176 AR 1% (373901 A 5% @ Alm, civil sag m. HFH' 176 @ 12
Skiftesager? 69.722 ¥ -7% 72907 ﬁ?l 4% (@ Smasager m. HFH' 95 B o0
Notarialforretninger i 110.147 fﬁ\ 13% m Alm. fogedsag 3,0 ﬂ 0,3
Tinglysning ( hele 1.000) 2267 A 3% 2266 N 3¢% O Konkursboer® 126 @ o4
TENDENSER BYRETTERNE (1)

- Fortsat stort antal modtagne straffesager

Lidt feerre naevningesager, men hgjeste antal domsmandssager og
laveste antal tilstaelsessager nogensinde i 2019

Siden 2015 er antallet af verserende domsmandssager gget fra ca.

5.500 til 8.500 sager

- Markant stigning i antallet af modtagne civile sager

Stigningen baret af smasagerne inkl. de ca. 1.300 sager fra

Ankestyrelsen og de sakaldte "fly-sager”
Den fulde effekt vedrarende familieretten har endnu ikke vist sig
- Ogsa markant gget aktivitet ved Tinglysningsretten



BYRETTERNE OG TINGLYSNINGSRETTEN

1.-4. kvartal 2019 Modtagne sager Afsluttede sager Bunkeeffekt® 1.-4. kvartal 2019 Gnst, afggrelsestid

-antal - - pct. - -antal - - pet. - -mdr. - -udwikl. -7
Straffesager L W71 @ 1% 217356 W 02% @ Navningesag y 64 @ 19
Civile sager' 52931 AN 16% 49674 A 1% @ Domsmandssag _ 5% 0,7
Fogedsager? 359.176 A 1% [373.901 Ap 5% o Alm. civil sag m. HFH' 176 @ 12
Skiftesager? _ 69.722 W -7% 72,907 @l 4% (@ ] Smasager m. HFH' 9,5 [] 0,0
Notarialforretninger _ 110147, _‘é‘l =y Alm. fogedsag 30 @ o3
Tinglysning ( hele 1.000) 2267 fh 34%  2.266 Mp Konkurshoer® 126 @ 04
TENDENSER BYRETTERNE (2)

- Klar tendens til stigende sagsbehandlingstider
Betydning af aget kompleksitet

- Fra 2017 il 2019 er aktiviteten ved byretterne aget med lige knap 10 pct.
De afsluttede uveegtede sager er gget fra ca. 720.000 sager i 2015 il
ca. 825.000 sager i 2019
Straffe- og civilsagsomradet samt insolvensskifteomradet bidrager i hgj
grad til denne udvikling

- Udsigt til hgj malopfyldelse for byretterne
Malet for VVV-sagerne er opfyldt, idet 58 pct. af sagerne blev afsluttet
indenfor 37-dages fristen
Behov for vedvarende fokus



UDVALGTE INDIKATORER - KOMPLEKSITET

0,80
0,60
0,40
020

0,00

20.000
18.000
16.000
14.000
12.000
10.000
8.000
6.000
4.000

Udvikling i gnst. vaegt pr. sag

4.000
3.500
3.000

e
-

o

2016

e S 10

2017

2018

Civ

2 500
2.000
1500
1.000

500

Fiv e

Modtagne domsmandssager og tilst3elsessager

2015

2016

= Domsmandssager

1200

110,0

j
2017 2018
Tilstaelsessager

100,0

50,0

80,0

70,0

60,0
2009

Udvikling i antallet af ekstra retsdage

T

2015 2016 2017 018 2019

Civil  e— Straf

Udvikling i den berammede retssalstid

2014 2015 2016 2017 2018

= Domsmandssager Navningesager



UDVALGTE INDIKATORER - KOMPLEKSITET

Antal almindelige civile sager med vardi mi. Afsluttede civile sager med hovedforhandling
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DE OVERORDNEDE RETTER INKL. S@- OG HANDELSRETTEN

1.-4. kvartal 2019 Modtagne sager Afsluttede sager Bunkeeffekt® 1.-4. kvartal 2019 Gnst. afgarelsestid
- antal - - pct. - -antal - - pet. - -mdr.-  -udwk[, -7
Hajesteret* - - Hgjesteret
Civile sager’ 223 A 3% 188 A 17% 0 Civil ankesag m. HFH 122 @ 24
Straffesager 62 W -17% 58 AN 14% ] Straffeankesag m. HFH 58 @ o7
Landsretterne® Landsretterne
Civile sager 5049 AN 2% 4.766 lﬂi -0,5% 0O Civil 1. instanssag® 48,9 ﬂ 24,1
Straffesager 619% ¥ -1% 5924 W -2% @ Civil ankesag 1,0 @ -17
S@- og Handelsretten ) - _ _ - _ Navningeankesag_ 76 E] 0,4
Civile sager N 1064 = 0% 674 W -13% @ Straffeankesag 66 @ 03
Skiftesager 8807 Wb -19% @ 11.647 AN 67% (@]

TENDENSER S@- OG HANDELSRETTEN

Stadig et stort antal modtagne civile sager

Aendret sammensaetning af sagsportefglien — faerre civile 1. instans-
sager og flere gvrige civile sager (konkurskarantzene)
- Fald i antallet af afsluttede civile sager har medfgrt markant stigning i

antallet af verserende civile sager

- Fald i antallet af verserende skiftesager grundet stigning i antallet af

afsluttede insolvensskiftesager

»  Gennemsnitlig sagsbehandlingstid pa ca. 12 maneder i hovedforhandlede
civile 1. instanssager og godt 10 mdr. i gvrige civile sager



DE OVERORDNEDE RETTER INKL. S@- OG HANDELSRETTEN

1.-4. kvartal 2019 Modtagne sager Afsluttede sager Bunkeeffekt® 1.-4. kvartal 2019 Gnst. afgerelsestid
- antal - - pet. - ~antal - - pet. - -mdr.- - udvikl. 7
Hejesteret* — ——— Hajesteret
Civile sager’ 23 f 3% 188 ?ﬁ 17% & Civil ankesag m. HFH 122 @ 24
Straffesager 62 ¥ -17% 58 AN 14% 0 Straffeankesag m. HFH 58 &3 07
Ltandsretterne?® , Landsretterne
Civile sager 5049 M 2% 4766 W -0,5% O Civil 1. instanssag® 489 B 241
Straffesager 6196 ¥ -1% 5924 Wl -2% 2] Civil ankesag 1,0 @ -7
So- og Handelsretten _ ) _ B _ _ Naevningeankesag 76 @ o4
Civile sager 1064 < 0% 674 W -13% N ] Straffeankesag 66 ) 03
Skiftesager 8.807 W -19% 11647 A 67% o]

TENDENSER LANDSRETTERNE

- Forskel mellem modtagne og afsluttede sager har fart til @gget antal

verserende civile sager og straffesager

Neermere analyser sammen med landsretterne af bl.a. antal ekstra

retsdage og udvikling i aktivitet mv.

- Stigende sagsbehandlingstider pa straffesagsomradet
- Fald i den gennemsnitiige sagsbehandlingstid for civile ankesager
Et begraenset antallet af civile 1. instanssager farer til udsving i den

gennemsnitlige sagsbehandlingstid



DE OVERORDNEDE RETTER INKL. S@- OG HANDELSRETTEN

1.-4, kvartal 2019 Modtagne sager Afsluttede sager Bunkeeffekt® 1.-4, kvartal 2019 Gnst, afgerelsestid
- antal - - pet, - -antal - - pet. - -mdr, - - udvikl, -7

Hgjesteret? - — Hajesteret

Civile sager’ 223 A 32% | 188 AR 17% 0O Civil ankesag m. HFH 122 @ 24

Straffesager 62 W -17% 58 AN 14% 0O Straffeankesag m. HFH 58 3 07

Landsretterne® Landsretterne

Civile sager 5049 A0 2% 4766 Wb -0,5% =] Civil 1. instanssag® 489 @ 241

Straffesager 6196 ¥ 1% 5924 W 2% ] Civil ankesag 1,0 @ -17

So- og Handelsretten ___ B - - B Naevningeankesag 76 @ 04

Civile sager - 1064 = 0% 674 W -13% @  Straffeankesag 66 @3 03

Skiftesager  8go7 W -19% | mew @ 6% O

TENDENSER HBJESTERET

- Stigning i antallet af modtagne civile sager

Geelder bade civile ankesager og civile keeremal
- Fald i antallet af modtagne straffesager og balance mellem antallet af

modtagne og afsluttede sager

+Stigning i den gennemsnitlige sagsbehandlingstid for en civil ankesag med

hovedforhandling

- Ogsa en mindre stigning i den gennemsnitlige sagsbehandlingstid for

straffeankesager med hovedforhandling
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N@GLETAL: SAGSFLOW OG SAGSBEHANDLINGSTIDER

BYRETTERNE OG TINGLYSNINGSRETTEN

1.-4, kvartal 2019 Modtagne sager Afsluttede sager Bunkeeffekt® 1.-4, kvartal 2019 Gnst. afgerelsestid
-antal - - pct. - -antal - - pct. - - mdr. - ;udvikl.-’
Straffesager 27731 W 1% (217356 6 -02% @) Nzevningesag 64 @ 19
Civile sager' 52931 Ar 16% 49674 Ah 14% @ 2 Domsmandssag 52 @ o7
Fogedsager? 350.176 AN 1% 373900 & 5% O Almn. civil sag m, HFH' 17,6 1,2
Skiftesager® 69.722 Wy 7% 72907 'An 4% @) Smasager m. HFH' 95 8@ 00
Notarialforretninger -_ 110.147 1? 13%:_ Alm, fogedsag 3,0 0,3
Tinglysning { hele 1.000) 2267 fp 3% | 2266 fp 3% 0O Konkurshoer® 126 @ 04
DE OVERORDNEDE RETTER INKL. S@- OG HANDELSRETTEN
1.-4. kvartal 2019 Modtagne sager Afsluttede sager Bunkeeffekt® 1.-4, kvartal 2019 Gnst. afgorelsestid
-antal - - pct. - -antal - - pct. - ~mdr.- - udvikl. -’
Hejesteret® S Hpjesteret e =
Civile sager’ 223 v 32% 188 A 17% 9] Civil ankesag m. HFH 122 @ 24
Straffesager | 62 W -17% s8 fr 1% @ Straffeankesag m. HFH s @ 07
landsretterne® - 3 T Landsretterne
Civile sager ) 5049 AN 2% | 4766 W -05% @ Civil 1 instanssag® 89 @ 24,1
Straffesager 6196 ¥ -1% 5924 W 2% Civil ankesag 11,0 @ -17
So- og Handelsretten Nazvningeankesag 76 @ o4
Civile sager 1064 = 0% 674 ¥ -13% (8] Straffeankesag 66 B 03

Skiftesager 8807 Wy -19% @ 11.647 Ap 67%

- a

1)Fra september 2017 til februar 2018 overgik retterne til et nyt sagsbehandlingssystem for civile sager. Dette har medfert visse databrud, og som falge heraf opgeres enrzkke data
anderledes end tidligere, fxantal modtagne, afsluttede ogverserende sager samt gennemsnitligsagsbehandlingstid. Samlet set vurderes der dog at vaere tale om mindre alvigelser.

2} Fogedsager inkluderer ogsd tvangsauktioner,

3)Skiftesager udgeres af dedsboskiftesager oginsolvensskiftesager.
A} Inkluderer civile keeremil og straffekazremil.

S)inkluderer ogs4 konkurssager behandlet af Sg- og Handelsretten.

6) Omfatter hovedforhandlede sager. Der erafsluttet meget gamle sageri systemet, der traekker sagsbehandlingstiden unaturligt op. Samtidig er sagsmangden s3 lille, at de enkelte

afgerelser kan pdvirke statistikken meget.
7)Udvikhingen er fastlagt som forskellen i den gennemsmitlige afgarelsestid mellem 2018 og 2019,

8) Red betyder, at sagsbunken er gget, gul betyder, at den er omtrent uzendret, mens grenviser, at sagsbunken er reduceret.
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NOGLETAL: GENNEMSNITLIG SAGSBEHANDLINGSTID! (MDR.)

- 23
Straffesager Civile sager (hfh.)
8 - 60— - ——— T
50 e e | =
! i
o | | — |
| [
nd L |__ -
04— H"}"--..._____ = i
h:—l&hm;_ 1
1 I o o S 04— - = — !
0 0 _,!
215 016 17 08 019 215 016 2017 018 2019
s BA - nevningesag ‘b B - dOrsm andssag i fnavringesag e BR. - e, civil 535 — chilarkesag —(A il instans
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1}Sagsbehandlingstiden er opgjort for Arene 2015 - 2019.

2)Frasepiember 2017 tilfebruar 2018 overgik retterne til et nyt sagsbehandlingssystem for civile sager. Dette har medlort visse databiud, og som falge heraf opgores en rarkke data
anderledes end tidligere, fx antal modtagne, afsluttede ogverserende sager samt gennemsnitlig sagsbehandlingstid. Samlet set vurderes der dog at vaere tale om mindre afvigelser,
3}Pga. overgang tit nyt sagsbehandlingssystem har det har ikke varet muligt at traekke statistik ower sagshehandlingstider for tivile sager for Sa- og Handelsretteni 2018, 4
kurvenover sagsbehandiingtider for civile sager ligger So-og Handelscettens civile 1, instanssager derfor som e1gns af sagsbehandlingstideni 2017 0g 2019.12019 indgdr kun

sages fra det nye sagsbehandlingssystem, som dog udger langl de Reste afsluttede civile sager



SUPPLERENDE TALMATERIALE OM
1.-4. kvartal 2019



SAGSFLOW — BYRETTERNE: STRAFFESAGER OG CIVILE SAGER

1.-4. kvartal 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019
- absolutte tal - - indeks (2008 = indeks 100) -
Modtagne straffesager’ 190.132 197.801 186.834 219.260 217.731 140 146 138 162 161
- havningesager 150 126 197 269 1841 80 67 105 144 98
- sager med domsma=nd 14.838 15.240 16.034 17.197  17.425 | , 103 106 111 120 121
-sagerudendomsmand  125.873 118.455 111.824 143.339 137.087 155 146 137 176 169
- tilstaelsessager B0 7907 6980 6759 5982/ 75 73 64 62 55
Afsluttede straffesager’  190.780 199.421 186.465 217.597 217.156 l 145 152 142 166 165
- n@vningesager 146 117 148 222 239 | 85 68 86 129 139
-sagermeddomsmaend  14.695  14.871 14926 16301 16354} 112 113 114 124 124
- sageruden domsmand  126.792 120.478 112.455 142.660 137.244 : - 159 151 141 179 173
- tilst3elsessager 8181 7960 7251 6675 6210 8 79 72 67 62
1.-4. kvartal 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019
- absolutte ta) - - indeks (2008 = indeks 100} -

Modtagne civile sager’ 45.773 45368 44509  45.657 52,831 | 71 70 69 71 82
- almindelige sager 11462 11486 12.525 11980  11.657 . 51 51 55 | 53 51
- boligretssager 1.506 1343 1.213 1.353 1.234 I 56 50 45 50 46
- smasager? 23961 23319 21841  23.268 29.518] 84 82 76 81 103
- foraeldreansvarssager? 3.096 3.349 3.254 3.075 4.473 | S0 93 95 90 130
- 2egteskabssager 909  1.026 870 836 367 | 32 37 31 30 13
Afsluttede civile sager’  46.689  46.011  45.833 43574  49.674 | 74 73] BN73Y | 69 79
- almindelige sager 11891 11.834  12.402 12.558  11.607 | 39§ | 38 40 41 38
- boligretssager 1.770 1626  1.280 1456  1.270 | 52 48 ag 43 s
- smasager? 23927 23244 22944 20774 26540 128 125 123 111 142
- foraeldreansvarssager® 3.349 3.281 3.307 3.066 4.137 | 102 100 101 94 126
- @gteskabssager 937 1.033 805 839 500 26 29 25 23 14

1)Underkategorierne er ikke udtemmende og summer derfor ikke op til det samlede antal straffesager/civile sager. Fra september 2017 til februar 2018 overgik byretterne
til et nyt sagsbehandlingssystem for civile sager. Dette har medfart visse databrud, og som falge heraf opgares en rekke data anderledes end tidligere, fx antal modtagne,

afsluttede og verserende sagersamt gennemsnitlig sagshehandlingstid. Samlet set vurderes der dogat vare tale om mindre afvigelser.
2} 1 forbindelse med oprettelsen af Familieretshuset og Familieretten den 1. april 2019 modtog byretterne ca, 1.300 vafsluttede fami

er oprettet som smasager ved retterne
3}Foraldreansvarssager blevintroduceret i 2008, ogder blevkun afsluttet 3 sager om formldreansvar i 2008. 2009 er derfor sat til indeks 100 for denne sagstype. Fra 1.

april 2019 overgik foreldreansvarssager fra Statsamterne til Fa milieretshuset, og retterne oprettede samtidig Familieretten til at behandle de sager, somikke kan Ipses i
Familieretshuset. Fra 2020 forventes statistik om de familierretslige sager at vaere baseret pa de nye sagstyper

liesager fra statsamterne. Disse sager



SAGSFLOW — BYRETTERNE: FOGEDSAGER, SKIFTESAGER OG SAMLET

1.-4. kvartal 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019

- absolutte tal - - indeks (2008 = indeks 100) -
Modtagne fogedsager' 346.762 352.081 368.012 357316 359.176 '_ 100 102 106 103 104
- almindelige fogedsager 190.795 214.151 221.886 208.134 221.502 | 98 111 115 107 114
- betalingspakrav 118.181 105.466 111.593 109.100 10&_177_; 111 99 105 103 100
- seerlige fogedsager 27.250  23.098 23.625 26183  19.868 E 64 65 72 55
- tvangsauktioner 8.422 7.227 8.132 12,544 10342 | 83 71 89 123 101
Afsluttede fogedsager'  344.907 344.729 365.470 357.728 373.901 | 106 106 113 110 115
- almindelige fogedsager 187.656 199.558 220.096 201.981 228.306 I 102 109 120 110 124
- betalingspékrav 118.806 113.085 110.698 115497 113.864 | 123 118 115 120 118
- serlige fogedsager 27.755  22.631 24148 26178  20.213 | 78 64 68 74 57
- tvangsauktioner 8.544 7.248 8765 12643  10.174 | 97 82 89 143 115
1.-4, kvartal 2015 2016 2017 2019 2015 2016 2017 2018 2019

- absolutte tal - - indeks (2008 = indeks 100} -
Modtagne skiftesager 67.898  69.298 69.910 74677 69.722 99 101 102 109 101
- insolvensskiftesager 14056 15374 15741 18561  14.609 ; 115 125 128 151 119
- dgdsboskiftesager 53.842 53.924 54169 56116 55113 | 85 95 9 99 98
Afsluttede skiftesager 68.180 69.443  68.129 70.079  72.907 | 101 103 101 104 108
- insolvensskiftesager 13,713 15984  14.993 15358  17.928 122 143 134 137 160
- dgdsboskiftesager 54467 53459 53.136 54721  54.979 | g7 95 95 97 98
Notarialforretninger 70.145 71.846  80.555 97.844 110.147 | 94 96 108 131 148
1.-4. kvartal 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019

- absolutte tal - - indeks {2008 = indeks 100) -
Alle modtagne sager 720.710 736404 749.820 794.754 8%707_[ 104 107 109 115 117
Alle afsluttede sager 720.701  731.450 746.452 786.822 823.785 L 1091 | m 113 119 125

1) Underkategorierne erikke udtemmende og summer derfor ikke op til det samlede antal fogedsager.



VERSERENDE SAGER — BYRETTERNE: DE ENKELTE SAGSOMRADER QG SAMLET

Ultimo perioden 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019
- absolutte tal - - indeks {2008 = indeks 100) -
Straffesager' ) 17.493 16.099  17.030 19.973  20.497 r‘_ 47 43 45 53 55
-n@vningesager 45 50 9% 136 79| 94 104 200 283 165
-_sager_m_gd dor-pimaang 5335 5655  6.678  7.442 _8.5’;7_'3_I 90 96 113 126 142
- sager uden domsmaend 9.159 7466 7469 9460  9.357| 38 3 31 39 39
- tilstaelsessager 180 = 1812 1608 1.649 1.424 | 36 36 32 32 28
Civile sager® 22.026 21723 21055  23.833 ZBEZL_ 62 6l | 59 67 78
-almindelige sager ~ 9.631 9.698  10.293 10111  10.589 | 55 55 59 58 61
- boligretssager 1.157 o 9578 ¢ 977 978 ___1.032]. 50 42 43 43 45
- smasager _ 7109  7.005 5936 8583  11.933 j 71 70 60 86 120
- forzldreansvarssager 1234 1311 1270  1.268 1.585 | 80 85 82 82 103
- gteskabssager ) 312 307 282 w2721 5y 1‘_11@ 32 31 29 28 14
Ultimo perioden 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019
- absolutte tal - - indeks (2008 = indeks 100} -

Fogedsager' 64876 74342 80213 82907 73.032] 70 81 & % 7.
_-almindelige fogedsager 35472  48.132  49.875 54.814  47.823 E 76 103 107 118 103
- betalingspékrav 24125 20350  24.550 @ 22.211 19._5_2_1_1_5_ 66 56 67'_ 61 | 53
- seerlige _fpged_s_ag_er — 2991 3.557 3.193 3245 2955 ' 52 62 | 56 57 52
- tvangsauktioner 1934 1948 2188 2171 2367 64 64 72 71 78
Skiftesager ~ 33.418 33.334 35116  39.707 36.49_61L_ 98 98 103 117 107
- insolvensskiftesager? =iyl 7184 7989  11.279 8.043] 104 97 108 152 108
- dedsboskiftesager 25.707 26.150 27.127 28428 _28.453; g7 98 102 107 107

1)Underkategorierne er ikke udtemmende og summer derfor ikke optildet samlede antal sager.
2)Insolvensskiftesager omfattar kun sager ved byretterne. S¢-og Handelsretten behandler insolvensskiftesageri Storkebenhavn.
3) Fra september 2017 til februar 2018 overgik byretterne til et nyt sagshehandlingssystem for civile sager, Dette har medfert visse databrud, og som falge herafopgeres en rakke

data anderledes end tidligere, fx antal modtagne, afsluttede ogverserende sager samt gennemsnitlig sagshehandlingstid. Samlet set vurderes der dogat veere tale om mindre
afvigelser.



SAGSBEHANDLINGSTID - BYRETTERNE: STRAFFESAGER OG CIVILE SAGER

2015 2016 2017 2018 2019

- gnst. antal mdr. -

Straffesager’ . o R

naevningesager? — . 447 - 50 .49 | 45 _ “64
sager med domsmand 4,2 4,3 4,2 4,5 5,2
sagerudendomsmand 09 10 09 10 09
_ t_ilst_é_e_lsessag_er 2,7 2,7 27 29 30

1) De gns. sagsbehandlingstider er opgjort pa baggrund afalle afsluttede sager ved byretterne, herunder
f.eks. ogsd sager som anklagemyndigheden tilbagekalder.

2) Som fplge af det lave antal n@vningesager kan tilfeldige udsvingi sagsbehandlingstiden far enkelte
sager pivirke den gennemsnitlige sagsbehandlingstid.

2015 2016 2017 2018' 2019

- gnst. antal mdr. -

Civile sager'

_almindelige sager 104 10,3 97 101 102
- _I'_lgvedforhar]pllede__ 16,5 DIN16;5 146 16,4_ 17,6
boligretssager 11,2 8,7 9,7 10,5 9,2
- hovedforhandlede 146 14,3 14,5 18,0 14,7
smadsager - S, 51 3.6 38 37 4,0
- hovedforhandlede 8,8 8,7 96 95 9,5
foraeldreansvarssager 49 4,8 49 50 3,7

_- hovedforhandlede i _ 5,8° a5, 8| 'l 6,0 61 6,2
=gteskabssager _ 4,3 39 41 4.2 4,3
- hovedforhandlede 4,7 43 4,2 46 45

1) Fra september 2017 til februar 2018 overgik byretterne til et nyt sagshehandlingssystem for civile
sager. Dette har medfart visse databrud, og som falge heraf opgares en razkke data anderledes end
tidligere, fix antal modtagne, afsluttede ogverserende sager samt gennemsnitlig sagsbehandlingstid.
Samlet set vurderes der dog at vaere tale om mindre afvigelser,



SAGSBEHANDLINGSTID - BYRETTERNE: FOGEDSAGER OG SKIFTESAGER

2015 2016 2017 2018 2019

- gnst, antal mdr. -

Fogedsager e = B _ .
almindelige fogedsager 2,1 2,3 2,6 2,8 3,0
betalingspékrav 2,2 2,4 2,4 2,8 2,5
serlige fogedsager 1413 717 16 17
tvangsauktioner 2,8 2,7 2,5 2,2 23
2015 2016 2017 2018 2019
- gnst. antal mdr. -

Dgdsboskiftesager S : _

boudlzeg 21,5 L1500 16 17 1,6
uskiftet bo 2,8 3,0 3,2 3,3 3,4
udlagt til efterlev. z=gtef. 129 52.6] IR0 74 4.9, 3,0
forgnkletprivatslgifte 2,4 24 2,6 26 2,5
Insolvensskiftesager’

_rekonstruktioner 43 46 2,9 27 A5
_gldssanering 4,8 46 46 50 4.8
konkurs 15,1 13,6 12,7 12,7 12,3
tvangsoplgsning 2,9 2,9 2,6 3,0 31
_®gtefalleskifte 7,6 8,0 51 66 7.5

1) Insalvensskiftesager omfatter kun sager ved byretterne. Se-og Handelsretten behandler insolvens-
skiftesageri Storkgbenhavn.



S/ARLIG VOLD, VOLDTAGT OG SARLIGE VABENSAGER

2015 2016 2017 20182 2019

Seerlige voldssager®

Antal afsluttede sager 706 624 799 2,292 3.629

- andel afsluttet inden 37 dg. 40% 43% 40% 57% 56%
Voldtaegtssager'

Antal afsluttede sager 135 129 155 227 250

- andel afsluttet inden 37 dg. 33% 29% 29% 47% 60%
Vabensager'

Antal afsluttede sager 136 173 286 492 879

- andel afsluttetinden 37dg.  41% 57% @ 48%  S4%  63%
Alle VWV-sagstyper o - .
_Antal afsluttede sager 977 %26 1240  3.011 4758

- andel afsluttet inden 37 dg. 3% 44% 41%  55% = 58%

1) De gns. sagsbehandlingstider er opgjort ps baggrund afalle afsluttede sager ved byretterne, herunder
feks. ogsd sager som anklagemyndigheden tilbagekalder.
2) Definitionen p en szrlig volds- og vibensag blev udvidet fra ogmed 1. juli 2018, sa alle sager, som
anklagemyndigheden vurderer er en saerlig volds- og vibensag (efter bestemte paragraffer) medtages

uanset udfaldet afsagen

AKTIVITET - BYRETTERNE

1.-4. kvartal 2015

2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019
- absolutte tal - - indeks 2014 = 100 -
samletaktivitet! 708931 719.772 718980 746.502 775.517] 985 1000 | 999 | 1037 | 1077
- straffesager 169.254 173.160 174502 192725 192731 1025 1048 = 1057 @ 1167 = 116,7
- civile sager 52720 53679 51585 49931 S4962| 939 956 91,9 8,0 979
- fogedsager _ 319666 316508 332425 326056 337744 968 959 1007 988 1023
-tvang 8548 7253 8765 12632 10174| 921 781 944 1360 1096
- skiftesager 13979 15846  14.954 15128 17.305| 969 1099 1037 = 1049 @ 1200
-dpdsba 54604  53.732 53202 54947 55338 1048 1032 1021 | 1055 @ 1062
- notarialforretninger 70.145 71.824 80.555 97.844  110.147 t 96,6 99,0 111,0 134,8 151,8

1) Med virkning fra 2015 er sagsvaegtningsmodelle.n justeret.
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SAGSFLOW OG SAGSBEHANDLINGSTID VED TINGLYSNINGSRETTEN

1.-4. kvartal 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019

- absolutte tal (hele 1.000) - - indeks (2008 = indeks 100) -
Anmeldelser til tinglysning 2.061 1690  1.713 1.690 2,267 E 81 66 | 67 66 8
Afsluttede sager 2.062 1.689 1712 1.690 2.266 '_" 80 66 67 66 88

Tinglysningsretten har i hele perioden opfyldt milet om, at sagerne
skal ekspederes inden for 10 arbejdsdage
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SAGSFLOW OG SAGSBEHANDLINGSTID VED S@- OG HANDELSRETTEN

1.-4. kvartal 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019
- absolutte taf - - indeks {2008 - indeks 100} -
Modtage civile sager’ 802 77 972 1064 1064 210 190 254 279 | 279
- 1. instanssager - 243 236 232 2 221 199 | 76 | 74 73 69 62
- @vrige sager 559 491 740 843 865 902 792, 1184 1360 1395
Afsluttede civile sager’ 653 711 847 773 674 r“ 1577 171 203 185 162
- 1. instanssager 32 235 257 199 168 | 91 67, 73 56 48
- gurige sager 3B 4% 5% 574 506 517 744 | 9 897 791
Verserende civile sager® 691 &99 B17 560 1350  1331]  135) 58 @ 185 | 261
- 1. instanssager 301 299 275 193 il e 61 56 39 46
- gvrige sager 390 400 542 767 1.126 _] 1.345 1.379 1.869 2.645 3.883
1.-4. kvartal 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018
- absolutte tal - - indeks {kvartal 2008 - indeks 100}

Modtagne insolvensskiftesager 4.789 8.077 8739 10.927 8.807 | 100 169 183 228 184
- konkurssager 1739 3707 3911 4395 50750 77 164 173 195 225
- gaeldssaneringssager - 620  S07 503 457 s 89 | 73 72 66 76
_tvangsoplasningssager 2360 3804 4240 60  3139) 146 236 | 263 372 194
Afsluttede insolvensskiftesager® 4.332 7.670 7.413 6.973 11647 | 120 212 205 193 322
- konkurssager 2.236 2.615 3.227 2.840 5.305 | 194 227 280 247 461
- geldssaneringssager 698 444 549 435 403 "' 94 60 74 59 54
- tvangsople@sningssager 1335 4,537 3.569 3.637 5.879 |_ 87 297 233 238 384

Note 1) Retten afsagde kendelse | 505 konkurskarant®nesageri 2018, men 30 sager ndede retten grundet stort arbe)dspres ikke at afslutte i civilsystemet inden arets udgang Dise 30 sagerer

{kke 1alt medi afsluttede "avrige" sager og afsluttede sageri alt.

Note 2} Verserende sager er malt ved udgangen af helarene 2015-2019
Note 3. Tallene for 2018 er opdaret. Verserende civile sager ultimo 2018 er beregnet pa baggrund af modtagne og afsluttede sageri 2019 samt verserende sager vitimo 2019

Sagsbehandlingstid 2015 2016 2017 2018 2019

- gnst. antal mdr. -
Civile 1. instanssager’ 250 198 220 12,2 |
@vrige civile sager’ 76 105 11,8 106
Konkurssager® ) ) 158 132 128 115 126
Galdssaneringssager? 31 51 49 45 55|
Tvangsoplpsningssager? 36 32 33 ~35 334

Note 1. Det har desvarre ikke varet muligt at opgere den gennemsnitlige sagsbehandlingstid for sdve) civile 1
instanssager som konkurskarantznesager s 2018 Det skyldes udfordringer med den lesning, der hidul har vaeret anvendt til
attrekke statistikdata mv. ud af det gamle DSt-system. For 2019 er sagsbehandlingstiderne udregnet pi baggrund af de
sager, der er slutte11 det nye sagshehandlingssystem, Civilsystemet. Der er siledes set bort fra et lille antal sages, derer
sluttet s det tidligere system til behandling al civile sager, hvorfor den opgjorte sagsbehandlingstidikke er retvisende for

den samlede portefplje

Note 2' Afgerelsestiderne for insolvensskiftesagerne fremtil og med 2018 er hentet fra Sp- og Handelsrettens
embedsregnskab for 2018 Tallene errevideret i forhald til tidligere oplyst. Tallene for 2019 er indberettet selvstandigt



SAGSFLOW VED LANDSRETTERNE!

1.-4. kvartal 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019
- absolutte tal - - indeks {2008 = indeks 100) -
Modtage civile sager® 5286 5296 4907 4929 5049, 88 88 82 82 8
- 1. instanssager® 72 133 88 90 72| 33 61 a1 a1 33
- ankesager i 2550 2483 2234 2284 2361 94 g1 82 84 87
- karemal 2598 2592 2502 2481 2524 %0 89 86 85 87
Afsluttede civile sager® 5795 5754 5160 4789 4766 98 98 88 81 81
- 1. instanssager 105 137 97 153 71| 21 27 30 14
- ankesager 3.062 2.891 2493 2100 2128 125 | 118 102 86 | 87
- kaeremal 2562 2635 2487 2468 2487 92 95 90 89 50
Verserende civile sager® 2828 2372 2122 2356  2663| 104 88 78 87 98
- 1. instanssager_ 239 236 229 218 199_! 43 43 42 40 36
- ankesager 2172 1767 1512 1725  1985| 127 103 88 101 116
-keremal 407 363 374 400 40| %4 8 87| a3 104
1.-4. kvartal 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019
- absolutte tal - - indeks {2008 = indeks 100) -
Modtagne straffesager 5917 5950 6097 6237 619%| 8 87 89 91 90
- nvningesager® 56 48 60 83 66| 130 112 140 193 153
- pvrige ankesager 3.011 2.948 2.907 3,166 3,186 I 108 104 103 112 113
-karemdl _ 2820 2954 33130 2983 2944/ 71 74 79 75 74
Afsluttede straffesager 6.094 6.050 5.974 6.066 5.924 Q0 a0 89 a0 88
- na:vningesager ey 45 56 70 65 [8173] B0} 187, 233 217
- avrige ankesager 3.212 3.100 2.813 3.006 2.914 | 118 114 103 110 107
- kremal 2830 2945 3105 2985 2945 71 74 78 75 74
Verserende straffesager? 1.559 1.423 1.547 1.722 2,037 156 142 155 172 204
- navningesager 28 32 36 49 50 | 122 135 157 213 217
- pvrige ankesager 1449 1303 1.400 1564 1.870 i 158 142 152 170 203
- kaeremdl 82 88 111 109 17| 144 154 195 191 205

1) 5om falge afbl.a. en systemteknisk udfordring vedrarende brugen afafslutningskoder er deri statistikken for 2019 foretaget en justering afde forretningsmassige regler om
landsretternes civilsagsstatistik {sageri Civilsystemet). Der er derfor et databrud mellem 2019 0g 2018, hvorfor bl.a, sagsflow og gennemsnitlig sagsbehandlingstid ikke er direkte

sammenlignelige

2}Vestre Landsret har fra efterdret 2016 vieret pilotembede for et nyt system til behandling af civile sager og har derfor arbejdet med to sagsbehandlingssystemer, @stre

Landsret avergik til det nye system til behandling af civile sager, Civilsystemet, t november 2017. Opgarelsen af modtagne, afsluttede ogverserende sager for 2016-2019 er derfor
ferbundet med mindre usikkerhed, da tallene hentes fra to systemer
3) Opglort ved udgangen af ret 2015 - 2019.

4) Modtagne navningesager harindeks 2009=100, da landzretterne ikke modtag nogen nevningesageri 2008,

S5|Modtagne civile 1, instanssager er henviste sager ira byreiterne. Der er foretaget et sken pa baggrund aflsbende registreringer i landsretterne, da dat pd nuvaerende tidspunkt
ikke er mulligt at traekke relevante oplysninger ud afCivilsystemet om modtagne civite 1. instanssager ved landsretterne
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SAGSBEHANDLINGSTID VED LANDSRETTERNE

2015 2016 2017 2018 2019

- gnst. antal mdr. -

Civile 1. instanssager' 2 hfh. 25,4 27,4 249 24,7 489
Civile ankesager hfh. 145 131 119 126 11,0
Civile kaeremal'® T 13011 SUo) SRSl 7L 1,97 Sel= 1,9?
Neevningesager 6,0 7,4 6,7 7,1 7,6 |
Straffeankesager 64 60 54 63 6,6 |
Straffekaeremal 0,4 0,4 0,3 0,5 05|

1)1 efterdret 2016 blev Vestre Landsret pilotembede for Civilsystemet ogi november 2017 var begge retter
fuldt overgiet til det nye sagsbehandlingssystem for civile sager. For de overordnede retter, landsretter og
Hajestret, miles sagsbehandlingstiden 1 Civilsystemet fra sagen ankes i den tidligere instans, hvor det
tidligere blev malt fra det tidspunkt ankesagen blev modtaget fra den tidligere instans. Samlet set vurderes
derdog at vaere tale om mindre afvigelser.

2} Sagsbehandlingstiden for de hovedforhandlede civile 1. instanssager for 2014 til 2019 gaelder kun for den
del afsagerne, der eranlagt efter 1. januar 2007. Grundet enkelte meget gamle sager, er afgerelsestiden
uszdvandlig lang. Samtidig er sagsmangden s3 lille, at de enkelte afgarelser kan pdvirke statistikken meget.
3)Sagshehandlingstiden for civile keeremal amfatter alle kz=remal.
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SAGSFLOW OG SAGSBEHANDLINGSTID VED H@IESTERET

1.-4. kvartal 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019
- absolutte tal - -indeks (2008 = indeks100) -
Modtagne civile sager’ 157 186 153 169 223) 50 60 49 54 71
_dvileankesasger 90 106 91 o7 117 JSNSS] [A6) B 0] (NNISAY [0,
- civile kaeresager 67 80 62 72 106 | 84 100 78 42 133
Afsluttede civile sager’ 202 i64 189 161 188 [ 64 52 60 51 59
-civileankesager 127 97  us 9% %} 51 39 46 39 39
- civile kaeresager 75 67 74 65 92 | 109 97 107 94 133
1.-4. kvartal 2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019
- absolutte tal - - indeks (2008 = indeks100) -
Modtagne straffesager 49 68 43 75 62 | 83 115 73 127 | 105
- straffeankesager _ @ w5 35 2 |iSSNs7) s e S5, 84
- straffekaeresager 22 51 18 40 36| 79 182 64 113 129
Afsluttede straffesager P LY 66 5% = 51 58 | 100 140 119 143 123
- straffeankesager 18 27 22 23 29 86 129 105 109 138
- straffekaresager 29 39 34 28 29 | 112 150 131 110 112

1) Fra februar 2018 overgik Hejesteret til et nyt sagshehandlingssystem for civile sager. Dette har medfert visse databrud, og som fplge heraf opgeres en raekke data anderledes
end tidligere, fx antal modtagne, afsluttede og verserende sager samt gennemsnitlig sagsbehandlingstid. For de overordnede retter, landsretter og Hajestret, miles
sagsbehandlings-tiden fra sagen ankes i den tidligere instans, hvor det tidligere blev malt fra det tidspunkt ankesagen blev modtaget fra den tidligere instans. Samlet set vurderes
der doe at vare tale om mindre afvieelser.

Sagsbehandlingstid 2015 2016 2017 2018 2019
- gnst. antal mdr. -

Civile ankesager - mundtlig hfh.' 172 127 115 98 122

Straffeankesager m. hfh. 49 6,5 3,9 50 5,8

1} Hejester har fiet nyt sagsbehandlingssystem for civile sager fra februar 2018. Det har betydet, at vi ikke
l=ngere kan opgere sagsbehandlingen for civile sager med mundtlighovedforhandling. Der skeines siledes ikke
mellem sager opgjort efter mundlig og skriftlig sagsbehandling for sager afgjort i 2018. Se ogsa note 1) under
sagsflow ovenlor.
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Bilag 8

Sagsudviklingen ved landsretterene
Straffesager 2007 - 2008

@stre Landsret

Verserende Verserende
Straffesager: ved Modtagne i|Afsluttede i Jved
pericdestart |perioden |perioden  |periodelsiut
2007
rllmmlngesager 29 41 53 17
Straffeanker med bevis 601 1029 1287 343
§lraﬂeanker uden bevis 166 325 416 75
E‘_II‘EHEI{ErEI' G0 2003 2028 35
Alle straffesager 856 3398 3784 470
2008
I!lmmlngmger 17 22 22 17
Straffeanker med bevis 341 1168 1113 395
Straffeanker uden bevis 77 peie )| are2 a5
Straffekeerer 35 2104 2100 39
Alle straffesager 470 3685 3607 548
Vestre Landsret
Verserende Verserende
Straffesaqer: wved Meodtagne i|Afsluttede i jved
g periodestart |perioden |perioden |periodelsiut
2007
I!heunlngmger 11 20 27 4
Straffeanker med bevis 427 B20 948 299
Straffeanker uden bevis 128 305 336 a7
E‘_II‘EHEI{mrEI' 25 1565 1565 25
Alle straffesager 591 2710 2876 425
2008
I!lmmlngmger 4 10 a8 5]
§lraﬂeanker med bevis 299 915 892 322
Straffeanker uden bevis a7 354 346 105
Straffekeerer 24 1883 1889 18
Alle strnﬁesnger 424 3162 3135 451




Bilag 9

Sagsudviklingen ved landsretterne
Straffesager 2009 - 2014

@stre Landsret

Vestre Landsret

‘erserends Verseends \erserends Verserends
Straffesager: wed Modtagnei | Afsiuttede | |uad Straffesager: ] Modtagne i |Afsiutteds [

penodestart | peroden periodan | perindalsi. |perindestart | perindan per i}
k.
2009 2009
Navningesag 19 25 25 19 Nawningesager & 15 10 1
Siraffeanker med bevis 347) 1128 1077 443 Straffeanker med bevis £ | A36) 203 314}
Straffeanker vden bevis i | 385 375 106 Straffeanker uden bevis 105 300 3108 104
Straffeksver x) 2041 2044 30 Straffekarer 18] 1.803 1.703 28]
Alle straffesager 5471 3.582 3.521 663 |Alle straffasager 450 3.0135 3005 457]
r, F. .
2010 2010
Naningesager 15 20 36 11 LES i1 15 208 i
Straffeanker med bevis 454 1346 1.2 579 Straffeanksr med bevis 313 1.015 923 4015
Siraffeanker uden bevis 107 397 363 134 | Straffeanker uden bevis 103 3208 33 117]
Straffeksmrer 30 2023 2.002| 51 Straffekerer 27| 1.681 1.67H i
Alle strafiesager {0 | 3.700 3.622] 777 Alle 454 30400 2.930 564
r. F.
2011 2011
N r 12 7] 10 20 |Mewningesager 5 14 16§ 4
Siraffeanker med bevis 583 1.377] 1.383 577 Straffeanker med bevis A0 1.0 92 46T
Siraffeanker udan bevis 135 421 3 157 Straffeanker uden bevis 119 4T 46 1200
Siraffekarer 51 1.953 1062 4 Straffekerer £ 1.651 1.653 4
Alie straffesager TB1 3.777] 3.763 T35 Alle straffessger i 3.024 2943 G454
# F
2012 2012
NEwmningesager 20 33 32 21 Mavningesager 4| o 108 3
Straffeanker med bevis 577 1.607] 1.453] 732 Straffeanker med bevis 436 1.050 i | 576
Straffeanker uden bevis 157 Aa7] 410 135 Straffeankar uden bevis 118 ] 305 157]
Siraffekerer 41 1.850 184 a1 StraffekaErer 3 1614 1.603 45
Alie straffesager ToH 3.847] 3.743] 439 Alle straffe 643 3.026 2888 781
r. r.
2013 2013
Nevningesag 21) 43 33 30 Maewningesager 3 1" o 5
Straffeanker med bevis T35 1443 1.342] B33 Straffeankar med bevis 576 1.030 1.3 [
Straffeanker uden bevis 135 7y 330 169 Straffeanker uden bevis 157, 362 353 166
Siraffekeerer 51 1,864 1869 45 | Sitra ffe keeTer 45 1.45% 1.460) 38
Alle strafiesager 935 3.722 3.583 1.078 Alle straffe T 73l 2 AR5 2 835 a11
r F.
2014 2014
HEwvningesag 30 27 41 1 Neawningesager & 14 108 o
Straffeanker med bavis 230} 1,364 1.468| 726 Straffeankar med bevis G0 40 987] 607
Straffeanker uden bevis 174} 3T 403 148 Straffeanker uden bevis 15| 311 3 133
Siraffekener i 1.674| 1664 56 StraffekErer EL 1417 1415 7]
Alle siraffesager 1.080) 3.447 3576 E46| Alle 2 sa ) 804l 2,732 2 7HH VB




Bilag 10

Sagsudviklingen ved landsretterne
Straffesager 2015 - 1. halvar 2019

@stre Landsret

Vestre Landsret

VoL TE
o

2 — &
7, a8
Ak po-

Ty

Varserents [Verserenda Vermemende |
S'I_ra'ﬂagagar: ved (Modlsgne i |Afslutteds i |ved sh'affasager: wved Modiagne | |Aiiutiedsi [wd
penodes far i periodestart |periodan perindan | periodaisid
|Nvni 18 45 41 20| g 11 11 B
0 [st - med bevis 722 1.433 1.439 716 L} |Straffeanker med bevis 607 ezl 1.003 407|
& [Straffeanker uden bevis 155 331 355 131 & [Strafieanker uden bevis 136 204 326 105
™ |strafiek 58] 1510 1.532 43 o™ (st 36 1301 1.208 E
Alle straffesager 40| 3,328 3.367) L Alle straffesager 77| 7 580 2747 541
21 33 ) 20 Nz 2 B 13 11 12)
O |Siraffeanker med bevis 715 1.9 1.425 §82 O [Straffeanksr med bevis 501 306 1.036] Eral
& [Straffeanker uden bevis 132 ary 336 166 & [Strafieanker uden bevis 107] 280 303 B4
g Straffek 4 1.584} 1574 53 g i 36 1.370 1,371 35|
Alle straffesagsr 911 1370 3.360 021 Alle 652 2571 2721 502)
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Bilag 11
Sagsudviklingen ved landsretterne
Civile sager 2008 - 2013
@stre Landsret Vestre Landsret
temerenn : \ermarergs
Civile sager: v el Ao | Civile sager:
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Her er alene indsat tal for 2008. Tallene for arene 2009 til 2014 fremgar af bilag 5.



Bilag 12

Sagsudviklingen ved landsretterne
Civile sager 2009 - 2014
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Bilag 13

Sagsudviklingen ved landsretterne

Civile sager 2015 - 1. halvar 2019
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Vestre Landsret

! [erserende - , [vereerence - | [verserence
Civile sager: mat Civile sager: g

1. Instanssager anlagi efier reform 131 L o7] 1744 1. Instanssager anlagt e retonm T3 1] 2o} o

1. aniagt for refomm 7 o 3 2 {5 anlagt far retorm g 7] 2

up nke. v 1,231 383 [REE 1,071 0 Enke. . 1.06%| 7354 500 534
= [Anke =gleskab mv. e 350 441 a7 = |Anke mgieskab mw. 123 =78 330} B4
a Anke, =3 104 107] a5 a Anke, Smazager 3z as) 7e} 1

T 213 1.842) 1043 210 m 188 230f 215 135

Andre civile sager E E 34 o Andre clvile sager [ 22 EE 4

Alle civile sager 1.301] 3.204 34473 1813 Alle. civile sager 1.470] 2,097 2,340}

1. Instanssager aniagt efter reform 174 T4 4] 184 1 anlagt efer reform 62 L 5z} B

1. Instanssager anla gk for reform 2 [ g 2| 1. Instanssager anlagt for reform 2 o 1 1

Anke, skonam| my. 1.073 R 1113 B34 Anke, akenomi mv. 233 543 B11) 7]

E Anke =greskab my. 7] 219 ELE 124] $ Anke mgteskab my. 04 231 2a7] -

ﬁ Anks, =3} 30| 10| as| g ke, 41 74 EE 2
Kemremal 213) 1.723] 1059 231 |Kamremar 183 =05 50y 112

Andre civile sager o o) &3] 4 Andre civile mger 3 23] 28} 2

Alle civile sager 1.813 3.332] 3430 1.811 Adle clvile sager 1.213) 1,504 2318} B 1)

1. Instanssager aniagt efter refonm L o 137} 1. Insanssager anlagt smer retorm 204 27, L |

1. Instanssager anlagt for reform 0| L 2 1. instanssager anlagt for reform o o 1|

= | Anke, skonoml my. o 303 1033 801 e Anke, mv. s =504 [F an)

1= |Anke =gteskab my. “& and) 409 103 o= |Anke =gieskab me. E =354 z74) 2

g Anke, 5 L] &) 29 g Anke, 3 o a7 =1
Kmramal 1,388/ 1,813 227] |s=remal i sas) 147

Andre chifle sager 51 = = Andre clviie sager 2] 3| E

|Alle civile sager 3.003] 3230 1.324| Alle clvile sager 1,044 1.910 T3
1. Instanssager anizgt efter reform kix) 124 140 Instanssager anlagt efter reform 20 3 Tof

1. Instanssager anlagl for refomm O] 0 2 1_Instanssager aniagt far refonm & 1] [

| Anke, skonoml my. s 352 3] 8| Anke, akonomi my. = =06 487] 330

E Anke . % 344 39| e ke = b mw. ﬁ 205 235 a2

ﬁ Anke, smasager S 142) 0| 51 g Anke. smasager E o2 anf 27,
Kmremal 1.6542] 1.014 20| |emremar EE) 554 142

Andre civile sager 3| ER 11 Andre clvile sager £ E !

Alle civile sager 3.154) 2.077] 1.457] Aile civile smger 1.733 1,712 g

1. Instanssager anlagt efter refomm ol 33 1334 1. Inslanssager anlagt sfter reform [ 24} 7o

s Anks, my. o 443 403 o8| 'a Anke., mv. = 217} 284 oan
> E Anke mw. e'-% 140 154 =3 > 2 Anke ®gteskab m o 135 124 103
E © |Anke, smazager _81 b 131 E © |Anke, smisages gl 4 33 EL |
~ ™ [Keremal = 227 70 223 T ™ Keremal =S 30| uﬂ 17
- |mum sager 20 20 2 e Andre chviie sager 21 1 o
[ane crvite sager 1523 1,047 1.404, Alle chvile sager =34 71| 1.005,




Bilag 14

Afggrelsestyper ved landsretterne i perioden 2007 - 2018

@STRE LANDSRET VESTRE LANDSRET
Afsluttede sager i - heraf dom efter - heraf forlig - andel sager sluttet |Afsluttede sager i - heraf dom efter - heraf forlig - andel sager sluttet
alt hovedforhandling efter hoved- med dom eller forlig |alt hovedforhandling efter hoved- med dom eller forlig
for i efter i for i efter i
2007
- Civile 1. instanssager 841 327 7 47% 584 228 54 48%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk veerdi, mv.) 1071 473 271 69% 752 383 81 62%
- Civile ankesager (segteskab mv.) 346 241 12 73% 306 232 10 79%
2008
- Civile 1. instanssager 338 173 28 59% 170 86 16 60%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk veerdi, mv.) 936 409 198 65% 900 463 "7 64%
- Civile ankesager (segteskab mv.) 351 230 17 70% 258 173 4 69%
2009
- Civile 1. instanssager 225 136 11 65% 101 53 9 61%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk vaerdi, mv.) 1038 459 215 65% 888 461 127 66%
- Civile ankesager (segteskab mv.) 517 346 16 70% 357 244 11 1%
2010
- Civile 1. instanssager 146 93 4 66% 83 57 1 70%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk veerdi, mv.) 1060 461 214 64% 770 370 84 59%
- Civile ankesager (segteskab mv.) 439 308 10 72% 419 283 10 70%
2011
- Civile 1. instanssager 192 122 2 65% 75 37 0 49%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk veerdi, mv.) 1080 470 183 60% 834 424 93 62%
- Civile ankesager (segteskab mv.) 503 322 12 66% 388 273 3 71%
2012
- Civile 1. instanssager 155 94 7 65% 62 37 3 65%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk veerdi, mv.) 1122 499 197 62% 841 436 88 62%
- Civile ankesager (segteskab mv.) 458 312 18 72% 495 343 14 72%
2013
- Civile 1. instanssager 17 83 4 74% 41 19 0 46%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk veerdi, mv.) 1208 588 183 64% 806 401 58 57%
- Civile ankesager (zegteskab mv.) 556 399 21 76% 516 365 10 73%
2014
- Civile 1. instanssager 117 46 2 41% 78 22 0 28%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk veerdi, mv.) 1106 528 180 64% 833 434 50 58%
- Civile ankesager (segteskab mv.) 566 397 20 74% 526 341 6 66%
2015
- Civile 1. instanssager 72 42 0 58% 33 15 0 45%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk veerdi, mv.) 1153 589 139 63% 966 559 61 64%
- Civile ankesager (zegteskab mv.) 440 319 6 74% 320 216 3 68%
2016
- Civile 1. instanssager 84 56 0 67% 53 27 0 51%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk veerdi, mv.) 1118 575 141 64% 911 526 50 63%
- Civile ankesager (segteskab mv.) 382 293 3 77% 287 193 3 68%
2017
- Civile 1. instanssager 70 50 1 73% 27 11 0 1%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk vaerdi, mv.) 1039 552 148 67% 642 368 31 62%
- Civile ankesager (zegteskab mv.) 404 303 8 7% 274 178 2 66%
2018
- Civile 1. instanssager 121 60 1 50% 32 10 0 31%
- Civile ankesager (bolig, skonomisk veerdi, mv.) 865 465 103 66% 467 268 29 64%
- Civile ankesager (segteskab mv.) 359 249 6 71% 255 180 0 71%
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Opdateret beregning af fordelingen af retsarbejdet mellem
dommere og gvrige jurister

| forbindelse med forberedelsen af domstolsreformen blev der i foraret 2006 foretaget en be-
regning af fordelingen af retsarbejdet mellem dommere og @vrige jurister. Denne beregning,
som var baseret pa oplysninger om arsvaerksforbruget i 2004, viste, at retsarbejdet var fordelt
med ca. 60 % til dommerne og ca. 40 % gruppen af gvrige jurister.

Ved beregningen blev det antaget, at dommere og @vrige jurister har samme produktivitet. Hvis
deristedet gaelder, at dommerne er mere produktive end de @vrige jurister, sa lgfter dommerne
en stgrre andel af retssagsarbejdet end denne gruppe. Hvis gruppen af gvrige jurister generelt
er de mest produktive, sa ggr det modsatte sig naturligvis gaeldende. Vi har ikke data, der kan
belyse dette.

Tallene i foreliggende analyse er baseret pa oplysninger om tidsfordelingen for de to personale-
grupper og viser den samlede aktivitet fordelt pa henholdsvis straffesagsomradet og omradet
for civile sager. Det er ikke muligt at opggre fordelingen af retsarbejde ud fra, hvem der har
behandlet de enkelte sager, da Domstolsstyrelsen ikke har oplysninger herom. En sadan regi-
strering ville ogsa give problemer i de sager, hvor mere end én jurist deltager i sagsbehandlingen.

Nedenfor praesenteres to diagrammer. Det fgrste er en afbildning arsvaerksfordelingen for rets-
arbejdet for straffesager og civile sager mellem de to personalegrupper, og det andet viser pro-
centfordelingen.

DOMSTOLSSTYRELSEN — STORE KONGENSGADE 1-3 — 1264 K- TELEFON 70 11 33 22 - POST@DOMSTOLSSTYRELSEN.DK
CVR-NR. 21659509 — EAN.NR. 5798000161184



Diagram 1. Fordeling af retsarbejdet i arene 2008, 2011, 2014 og 2017 baseret pa oplysninger om ars-
vaerksforbrug for dommere (inkl. praesidenter) og gvrige jurister pa straffesags- og civilsagsomradet.

Fordeling af retsarbejde mellem dommere og @vrige jurister i hhv.
2008, 2011, 2014 og 2017 (i arsveerk)
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Total arsveerk
O O OO O0OoO oo

o

2008 2011 2014 2017 .
Straffe 2008 Civil Straffe 2011 Civil Straffe 2014 Civil Straffe 2017 Civil

B @vrige jurister 36,3 58,1 46,0 66,6 49,8 63,5 40,9 43,8
B Dommere 102,9 94,6 119,6 109,7 117,3 102,5 133,6 98,5

Som det fremgar af ovenstaende diagram, er antallet af arsveerk til retsarbejde (straffesager og
civile sager) i tidsperioden gget. Saledes blev der i 2008 (basisaret) brugt feerrest arsvaerk (292)
pa straffesager og civile sager, mens der i 2011 blev brugt flest arsvaerk (342) — en stigning pa
17,1%. Arsveerksforbruget er dog efterfglgende faldet igen til 317 arsveerk i 2017, hvilket fortsat
er en stigning pa 7,9% sammenlignet med basisaret.

Diagram 2. Procentfordeling af retsarbejdet i arene 2008, 2011, 2014 og 2017 baseret pa oplysninger
om arsvaerksforbrug for dommere (inkl. preesidenter) og gvrige jurister pa straffesags- og civilsagsom-
radet.

Fordeling af retsarbejde mellem dommere og @vrige jurister i hhv.
2008, 2011, 2014 og 2017 (i procent)
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Procentfordeling

10 - B - B - B

2008 2008 2008 2011 2011 2011 2014 2014 2014 2017 @ 2017 2017
Straf = Civil = Gns. = Straf = Civil = Gns.  Straf = Civil Gns. Straf | Civil Gns.

@vrige jurister 26,1 380 32,1 27,8 37,8 328 298 383 34,0 235 308 271
Dommere 739 62,0 679 722 622 672 702 61,7 660 765 692 729

* Ved udgangen af 2008 var kun 13 af i alt 25 puljedommerstillinger (landsnormeringen) udmgntet. De resterende
12 stillinger blev udmgntet henholdsvis 1. januar 2009 og 1. juni 2009. Safremt de 12 stillinger var blevet udmgntet i
2008, er det styrelsens vurdering, at den overordnede fordeling af retsarbejdet mellem dommere og gvrige justerin-
ger ville have veeret ca. 69 % - 31 %.

Pa diagram 2 er procentfordelingen afbildet. Her fremgar det, at udviklingen i fordelingen af
retsarbejdet mellem dommere og @gvrige jurister ikke er entydig. Saledes var den gennemsnitlige



fordeling af retsarbejdet for henholdsvis dommere og jurister 72% - 28% i 2008, mens det i 2017
var steget til 73% - 27 %. | den mellemliggende periode har fordelingen dog veaeret lavere end
basisaret; 67 % - 33% i 2011 og 66 % - 34 % i 2014. Dette kan muligvis skyldes den ggede sags-
mangde, som bade i 2011 og 2014 var hgjere end i 2008 og 2017.

Sammenlignes tidsperioden med fordelingen af retsarbejdet i 2004 (for domstolsreformen), er
dommernes andel af retsarbejdet i alle ar i hgjere end i 2004.

Det bemaerkes, at der kan veere en vis usikkerhed forbundet med at opggre arsvaerksforbruget,
da den bygger pa registreringer i Time-Sag-systemet og — for en stor del af dommerne - udarbej-
delse af halvarlige tidsfordelinger.
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SAGSFLOW — CIVIL OG STRAF

Modtagne og afsluttede straffesager fra 2017-2019 Modtagne og afsluttede civile sager fra 2017- 2019
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SAGSFLOW — FOGED OG SKIFTE

Modtagne og afsluttede fogedsager fra 2017-2019 Modtagne og afsluttede skiftesager fra 2017-2019
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6. juni 2020

Side 3
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NOGLETAL FOR CIVILE SAGER

Antal modtagne alm. civile sager og
smasager fra 2014-2019
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ANTAL MODTAGNE STRAFFESAGER

Antal modtagne domsmandssager og tilstaelsessager ved

byretterne
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ANTAL VERSERENDE STRAFFESAGER
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SAGSBEHANDLINGSTID FOR
STRAFFESAGER

Gennemsnitlig sagsbehandlingstid (dage) for domsmandssager,
naevningesager og tilstaelsessager ved byretterne
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MALOPFYLDELSE I VVV-SAGER

Udvikling i malopfyldelse (sagsbehandlingstid under 37 dage) for voldssager,
voldtaegtssager og vabensager
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NYE SAGSBEHANDLINGSMAL

Straffesagsomradet Malepunkt Mal 2019 1kv. 2 kv. 3 kv. 4 kv. ATD
Naevninge- og domsmandssager (dg.) 80 pct. 90

Tilstdelsessager (dg.) 80 pct. 45

Sager uden domsmaend - bgdesager (dg.) 80 pct. 10

Sager uden domsmand - gvrige (dg.) 80 pct. 95

Samlet VVV-sager (pct.) <37 dage 57

Rettens andel af fristoverskridelser i VVV-sager (pct.) >37 dage 20

Civilsagsomradet Malepunkt Mal 2019 1kv. 2 kv. 3 kv. 4 kv. ATD
Alle alm. sager, boligretssager og smasager (mdr.) 80 pct. 4

Hfh. alm. sager og boligretssager (mdr.) 80 pct. 15

Hfh. smasager (mdr.) 80 pct. 8

Familieret - § 6- og 7-sager (uden afggrelse i Familieretten) (dg.) 80 pct. 120

Familieret - prgvelsessager efter forenklet proces (dg.) 80 pct. 80

Tvangsfuldbyrdelse - foreeldreansvarsloven (dg.) 80 pct. 30

_Fogedsagsomradet Malepunkt Mal 2019 1kv. 2 kv. 3 kv. 4 kv. ATD
Almindelige fogedsager og betalingspakrav (pct.) 3 mdr. 65 pct.

Serlige fogedsager (pct.) 2 mdr. 70 pct.

Tvangsauktioner - solgt pa eller efter 1. auktion (pct.) 5 mdr. 80 pct.

Skiftesagsomradet Malepunkt Mal 2019

Dgdsboskiftesager - udlevering af bo 2 mdr. 80 pct.

Tvangsoplgsningssager ekskl. likvidation 3 mdr. 75 pct.

Galdssanering - indledte sager 9 mdr. 75 pct.

Konkurskarantsenesager 80 pct. 125 dage

DANMARKS DOMSTOLE
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6. juni 2020
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