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Justitsministeriet.

Vedr.: Aktindsigt vedrgrende offentlighedslovens § 38.

Det fremgar af bemaerkningerne til lovens § 38, at paragraffen er ny, og at den
vedrarer klager over afslag pd aktindsigt truffet af en kommune, region eller et
kommunalt fellesskab, hvor der ikke er en administrativ klageinstans. Klageinstansen
er i disse tilfaelde Ankestyrelsen som er en tilsynsinstans.

Dette mé efter sit indhold s3 indebaere, at klager over kommuners, regioners og
kommunale feellesskabers afvisning af aktindsigt far 2013 overhovedet ikke kunne
paklages.

Denne konstatering skal jeg bede ministeriet om direkte at bekraefte.

Jeg har som udvalgsformand og borgmester pa det tidligere lovgrundlag henvist
borgere til at klage over afslag p4 aktindsigt til Statsforvaltningen, som jo ikke er en
administrativ klageinstans, hvilket jo s& ma have vaeret ulovligt. men sadan gjorde alle
jo.

Sa hvis det til trods af, at Statsforvaltningen ikke var en administrativ klageinstans, men
at det alligevel var lovligt, at oplyse til borgerne, at de kunne paklage afvisningen til
Statsforvaltningen, skal jeg bede om aktindsigt i det lovgrundlag, der pa trods af
fraveeret af bestemmelsen i § 38 alligevel gjorde denne klagevejledning lovlig.

Under samme forudsaetning skal jeg bede om aktindsigt i det grundlag, der pa trods
heraf gjorde det ngdvendigt at tilfgje § 38 i den nye offentlighedslov.

Med venlig hilsen
Uffe Thorndahl
Ambassader for
Borgerretsbevaegelsen
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