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Foretraede

Hvordan kan KF Miljg bidrage - hvad bygger vores indsigt pa?

Hvorfor fokusere pa stgtteordninger i 5-ars perioder?

Hvad fik Danmark ud af stagtteordningerne i landbruget 2010-2014?

Har vi laert at udnytte vaerdiskabelsen bedre i stgtteordningerne i
landbruget 2015-2020?

Hvad adskiller den positive fremtid fra den negative fortid?

Hvad skal der til for at abne op for bedre udnyttelse af de tilgaengelige
stgttemidler til klimaforbedringer fra 2021-2025?
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Hvordan kan KF Miljg bidrage - hvad
bygger vores indsigt pa?

Vi gnsker at skabe bedre rammer for miljo og klima i landbruget, som balancer det gkonomiske ra
vardirealisering og understotter et konstruktivt motiverende samarbejde mellem landbrug og myn

10 ars specialisterfaring med fokus pa udvikling og funding i landbruget. KF Milje er uafhangige, me
uvildige

Detailindsigt i sager til en vaerdi af 1.6 mia. kr. med fokus pa isaer kvaeg-, svin- og planteavlere (1.200
svarende til ca. 10% af landbruget)

Udarbejdet og fulgt over 2.000 ansggninger/ca. 25% af alle tilskudsansggninger til Landbrugsstyrelsen

Danmark mangler valide data for at kunne traeffe de rigtige beslutninger. Landbrug & Fgdevarer har ingen
data

Klimaregnskaberne fra Seges og @kologisk Landsforening kan i bedste fald vise noget i 2027, da flowet i
landbruget (fx brakmarker og langvarige indsatser) forudsaetter, at man konkluderer pa indsatser over

Vi har data, der kan bidrage til at skabe en valid baseline og gge gennemsigtigheden frem mod 203
klimamalene for landbruget til gavn for de danske landmaend, Landbrugsstyrelsen og Danmark
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Hvorfor fokusere pa stgtteordningerne nu?

| de sidste 10 ar har de danske landmand vaeret klar til at bidrage med 6,5 mia. kr. i miljatiltag

« Danmark administrerer tilskud pa 2 mia. kr., heraf kommer 75-100% af statten fra EU

« Landbrugsministeren har meldelt, at Danmark som led i klimaindsatsen vil omlaegge yderligere 7% af
mia. kr. fra den direkte stgtte pr. HA pr. landbrugsbedrift til miljgteknologi og moderniseringspuljer,
hvordan? | de sidste 10 ar har der vaeret tilskudsordningen pa ca. 700 teknologier i landbruget - overbli
over effekt og nyttevaerdi mangler

« Vi har brug for at fa data frem, for at kunne vurdere hvilke klimaeffekter er opnaet, og hvad er spildte
ressourcer

« Hvordan kan Danmark drage nytte af alle midlerne fra EU frem til 2022 og undga at skulle sende 20% af

midlerne retur, som det var tilfaeldet i 20177

» Brug dette til at styrke Landbrugsstyrelsens mulighed for at vaere en retningsgivende myndighed me
overblik og dataindsigt. Vi bidrager gerne med vores indsigt til hurtigere og konkrete resultater
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Eksempel: Status pa Miljgteknologiordningen 2014

Stogttepulje: 230 mio. kr.
Samlet tilsagn via KF: 106 mio.
Datarepraesentation pa 46%

Direkte indsigt:

« |kke anvendt: 15 mio.

* Fortsat ikke afsluttet: 12 mio.

- 85% af ans@gninger er malrettet top 10
teknologier

Tendens:

» |kke anvendt: 15-33 mio.kr (5-14 %)

» |kke afsluttet sagsbehandling for 12-26
mio.kr (5-11%)

« Tung administrativ byrde med mange
teknologitiltag, som ikke anvendes

TLF.: 75559920
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Belgb afsat i alt
230 mio. kr.

Popularitet fra
75-600% (agtindsigt)

KF ansggninger 530
stk.

Udbetalt - 106 mio.
(46% af puljen)

Investeringsvilje -
KF- andel -
390 mio.

Tilskud opnaet stk.

KF indsigt i opnaede
tilskud

lkke anvendt

Fortsat i
sagsbehandling

Teknologiomrader
anvendt

93 mio.kr

600%

243

23 mio. kr.

285 mio. kr.

153

48 mio. kr.

10 mio. kr.

8 mio. kr.

2 ud af 16

42 mio. kr.

120%

180

15,5 mio.

110 mio. kr.

145

44 mio. kr.

2 mio. kr.

4 mio. kr.

Sggt i 9 ud

af 12
17-09-2020

40 mio. kr.

97%

67

5 mio.

29 mio. kr.

132

8,5

1 mio. kr.

Sogt i 3 ud af
13

15 mio. kr.

90%

29

3 mio. kr.

13,5 mio. kr.

25
5,2

1,5 mio. kr.

0

Segt i 3 ud af

12

30 mio. kr.

75%

Segt i 0 ud
af 10

10 mio.
kr.

96%

11

2 mio. kr.

8 mio. kr.

3,5 mio.
kr.

0,5 mio.
kr.

Segt i 3 ud
af 4


https://kfmiljo-my.sharepoint.com/personal/jo_kfmiljo_dk/Documents/Microsoft Teams-chatfiler/paf-klimaregnskaber-del-3-projektoekonomi-2020-2021-feb2020-til-udfyldelse - lille.xlsx?web=1

Har vi laert at udnytte vaerdiskabelsen bedre i

l Indikation ultimo 2020

stotteordningerne i landbruget 2016-2020?

Stettepulje: Halveret i perioden ift. 2011-2014
Samlet tilsagn via KF: 116 mio. kr.
Datarepraesentation pa 27%

Direkte indsigt:

Ikke anvendt: 12 mio. kr.

Fortsat ikke afsluttet: 16 mio. kr.
Gennemfart, men ikke udbetalt: 28,5 mio. kr.
70% af ansggninger er malrettet top 15
teknologier

Tendens:

Ikke anvendt: 12- 44 mio. kr. (4-10 %)

Ikke afsluttet sagsbehandling for 16- 60 mio. kr.
(4-15%)

Gennemfegrt, men ikke udbetalt 28,5- 104 mio.
kr. (7-25%)

Hvorfor ikke malrette stgtten, sa vi far mest
miljo for pengene frem for at administrere en
masse detailtiltag?
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Belab afsat i alt

KF datarepraesentation
(baseret pa tilsagnsbelab)

Antal ansggninger
KF indsigt i ansegt belgb

Tilskud opnaet

Udbetalt af puljerne til KF-

kunder
Ikke anvendt
Fortsat i sagsbehandling

Gennemfart, men ikke
udbetalt ift. tilsagn

Teknologiomrader

856 mio. kr.

25%

1023
735 mio. kr.

166 mio. kr.
(20%)

147 mio. kr.
(17%)

15 mio. kr.

12 mio. kr.

8,5 mio. kr.

Segt i 72 af 142,
men 85% sagt i
top 10
teknologier

17-09-2020

430 mio. kr.

27% 2
776

348 mio. kr.

116 mio. kr.

22 mio. kr.

12 mio. kr.

16 mio. kr.

28,5 mio. kr

Segt i 87 af de 540
teknologier, men
70% s@gt i top 15
teknologier

—
.

Op til 50% af
landbrugsstatten er
pt. ikke brugt/
udbetalt og skal
sendes tilbage til
EU.

Bring de 200 mio.

kr. til klimavaerdi i
dansk landbrug frem
for at spilde dem

Laer og malret
anvendelsen, for
der politisk keempes
for at tilfgre
yderligere midler,
som sandsynligvis vil
folge samme
m@nster, som i de
seneste ti ar.



Hvad adskiller den positive fremtid fra

den negative fortid?

Udvis vilje og handlekraft nu - indarbejd laering pa
baggrund af de allerede indsamlede data

Brug tilgaengelige data og evaluer pa statteordningerne og
juster

Skab en baseline sammen med landbruget og udnyt den
positive udlaegning af den store indsats, som mange
landbrug allerede har ydet de sidste 10 ar

Malret ordningerne sa Danmark far starst effekt af
miljeforbedringerne

Styrk de malbare effekter frem for teoretiske beregninger
Skab rammerne for, at Danmark ikke leverer 50% af

landbrugsstgttemidlerne tilbage til EU i 2022 gennem en
justering af tilskudsprocesserne

www.KFMiljo.dk KF@kfmiljo.dk TLF.: 75559920

Opret nye landbrugsstgtteordninger, hvor op til 50% af
indsatsen, effekten og midlerne spildes

Lad magtfulde, staerke interessenter i landbruget saette
dagsordenen og bebrejd Landbrugsstyrelsen, nar anarki
rader ift. klimaregnskaber og manglende overblik

Accepter at landbrugets motivation for at bidrage i
klimaindsatsen undermineres uden inddragelse af den
historiske indsats og samfundsvaerdien af investeringer

Fortsaet med at @ge presset pa landbruget gkonomiske
muligheder ved at fastholde urimelige
sagsbehandlingstider pa 3-6 ar.

Fasthold beregnede miljoeffekter i landbruget frem for

praktiske malinger, som landbruget kan aflaese og folge
med i
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Hvad skal der til for at abne op for 200 mio.

kr. til klimaforbedringer fra 2021-2025?

1. Brug omlaegningen af EU-
landbrugsstetten fra 2021 -2025 til at

sikre en bedre operationaliseringsgrad, nar

der skal bruges yderligere 270 mio. kr. i 2021.
Landbruget har allerede ydet en stor indsats.
Samspillet mellem myndigheder og landbruget skal
forbedres - Forsta, evaluerer og juster. Kopier det,
som virker bedst

4. Afdaek hvilke omrader og hvilken
klimaeffekt der er kommet ud af de

seneste 2,5 mia. kr. i stotteordninger til
primaert landmaendene, og lad det veere veerdi-
skabende input ift., hvor de kommende indsatser skal
vaere - sa skonomi, stgtteordninger, indsats og effekt
afbalanceres ud fra data frem for formodninger.
Evaluer-pa effekten af tiltag ift. omkostningen malt pa
fa store og dyre tiltag vs. mange sma og billigere
projekter

7 . Landbrugsstyrelsens egen datakvalitet
og struktureringsmulighed er

utilstraekkelig og skal h@jnes. Der kraever
enten en tidskraavende gennemgang, som retter op pa
at sager tilbage fra 2014 - som er op til 50%
fejlbehaeftet (viser agtindsigt i flere sager) - eller en
datamaessig saltvandsindsprajtning og kvalificeret
sparring

2. Styrk Landbrugsstyrelsen mulighed for at

3. Skab en baseline og gennemsigtighed

vaere retningsgivende myndighed via
overblik og dataindsigt og undga

informationsoverload i klimadebatten. Den
centrale indsamling er for mangelfuld, klimaregnskaberne
knopskyder fra branche- og interesseorganisationer, men
data er ikke sammenlignelige data og typisk meget
detaljerede gjebliksbilleder.

5. Gennemfor en lovandring for
overdragelse af tilsagn og forkort
sagsbehandlingstiden, sa de ikke spildes.

10% af tilsagnene udnyttes generelt ikke, og midlerne gar
til spilde, hvis de ikke ma eller kan overdrages - det tager
ofte 2 mdr. Det gar nogenlunde for miljgteknologierne,
men det kraver en lovandring, hvis det ogsa skal kunne
lade sig gore pa Moderniseringsomradet.

8. Mindsk fejl i 2030 sa klimaeffekter ikke

telles dobbelt. Beslut proaktivt, hvordan bl.a.
energiforbedringer skal taelles med i landbruget, hvor
bade Landbrugsstyrelsen og Energistyrelsen har ydet
tilskud til samme typer af tiltag.

for den faktiske indsat i de sidste 10 ar

og vejen mod 70% malet i 2030 Anvend

tilgaengelige analysedata baseret pa
Landbrugsstyrelsens og forskernes bedste vurdering af
beregningsmodeller og miljoeffekter. Landbruget har
vaeret klar til at anvende ca. 6,5 mia. kr. pa
miljgforbedringer og modernisering i de sidste 10 ar.

6. Malret de nye stotteordninger til de
omrader, hvor effekten er stor og

investeringsviljen i landbruget er storst.
Analyser de ordninger, hvor populariteten har vaeret
sa stor, at 95% af ansggerne har faet afslag, og vurder
potentialet ved at genudbyde dem selv om det er til
mere malrettede segmenter. Sta staerkere via ekstern
validering fra fx IFRO, EY, COWI eller Accenture. Brug
segmenteringsindsigten, ogsa nar nye teknologitiltag
og forskningsindsatser prioriteres.

9. Validiteten i malinger og opgorelse af

effekter. Styrk konkrete malinger direkte i
landbruget vs. teoretiske beregninger. Forsta hvorfor
klimavenlig, baeredygtig og gkologisk landbrug ikke er
det samme. Gor Landbrugsstyrelsen i stand til at
beslutte de faelles malepunkter og enheder, som
Danmark skal have.




Spegrgsmal, som vi gerne vil have svar
pa?

1. Hvad ger man fra politisk side for at positionerer TR A
landbrugsstyrelsen til at satte retningen for —) ﬁ,;ﬁ:ﬁjﬁ:ﬁ:
klimaudfordringerne i landbruget, som aktuelt er den sektor, o —
som ligger hgjst i CO2 udledningen (kilde: Bilag til &,
Sektorpartnerskaberne. “Energistatistikkens opggrelse af - I
faktisk CO2 udledning fra den arlige energistatistik” i mio. = O Do
tons CO2 aekvivalenter) g’ e

2. Hvad ger man politiske for at tilvejebringe en objektiv  S———
baseline for landbrugets klimaindsats i de sidste ti ar? é e s g

3. Klimaeffekter af energiforbedringer foretaget i landbruget er ! ’ ™ ol

sogt i Landbrugsstyrelsen og energibesparelsen er solgt jf.
Energispareaftalen i 2012-2018. Hvordan undgar man at
effekterne af disse tilgang ikke dobbeltindberettes ift.
klimamalene for 2030? Hvilke kriterier afgar, hvornar det
henharer under Landbrug og hvornar er det Energi?

\
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