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Aalborg, den 13. december 2019

Kere Radio- og TV Navn

Delvist som opfelgning pé vores brev af den 1. oktober 2019 og Neaevnets svar af den 10. oktober
2019 men hovedsageligt fordi SAML er blevet gjort bekendt med, at Radio- og TV-Navnet ikke
kun kontrollerer nogle TV-stationers regnskaber, det er, sd vidt vi kan konstatere, stort set alle. Og
en rekke stationer har efterfolgende modtaget godkendelse af regnskaberne for 2018 med en pétale.
En enkelt station har ydermere faet et tilbagebetalingskrav pa kr. 165.000,-. Igen som vi har erfaret,
da det ikke er muligt at finde Neevnets afgarelser pd hjemmesiden.

SAML skal hermed forst og fremmest understrege, sa der ikke kan herske nogen tvivl om, at vi
anerkender Naevnets opgave med at fore tilsyn og kontrol med de elektroniske medier.

Men nér det er sagt, vil vi gerne gentage, at vi finder Naevnets afgarelser for firkantede og rigide og
absolut uden skyldig hensyntagen til det omrade, der kontrolleres s& grundigt.

Vi undrer os, igen, over, at Nevnet finder det nedvendigt at kontrollere stort set alle de ikke-
kommercielle stationer, radio savel som tv. Men at Naevnet samtidig tilsyneladende ikke forer
samme kontrol med sterre radio- og fjernsynsvirksomheder.

Vi sidder tilbage med en folelse af, at Radio- og TV-Navnet bevidst forseger at administrere dette
lille omrade sa rigidt, at stationerne enten af sig selv lukker ned, da de ikke er i stand til at leve op
til den kreevede omstandelige administration, eller at Naevnet ensker hele det lokale ikke-
kommercielle omrdde lukkes ned af politikerne, der ikke kan se formélet med at yde tilskud til et
omrade, hvor der, angiveligt, er for megen snyd med midlerne.

Vi haber naturligvis, at vi tager fejl.

Men erfaringen fra sidste ars medieforhandlinger, hvor Naevnet anbefalede Kulturministeren og
Folketinget at lukke puljen til uddannelsesaktiviteter med den begrundelse, at det var for
administrativt tungt at forvalte sé lille en pulje, bestyrker os i vores felelse. Sarligt da den lille pulje
til uddannelsesaktiviteter levede op til det formal, Folketinget tidligere havde fastsat: at hajne
kvaliteten pa de udsendte programmer fra de ikke-kommercielle stationer.

Men konkret til de afgerelser, SAML er blevet bekendt med: TV-M i Nykebing Falster far en péatale
samt et tilbagebetalingskrav pd kr. 165.277 fordi man har udbetalt honorarer til
bestyrelsesmedlemmer og andre, der har medvirket til produktion af programmer til TV-M. Navnet
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begrunder afgerelsen ihht. §11, stk 1 i bekendtgerelse nr. 1098 af 2. december 2017. Og
tilbagebetalingskravet ihht. § 12, stk. 1 1 bekendtgerelse nr. 145 af 18. februar 2014.

SAML vil understrege, at vi er helt enig 1 bekendtgerelse nr. 1098, at det ikke skal vere tilladt at
kabe sine udsendelser af et produktionsselskab.

Det er heller ikke tilfzeldet for TV-M. Der er ikke kobt udsendelser af et produktionsselskab, der er
udbetalt honorarer til bestyrelsesmedlemmer og andre tilknyttet stationen. Det er saledes borgere i
sendetilladelsesomradet, der producerer udsendelserne til TV-M, helt i overensstemmelse med
bestemmelseni §11, stk. 1.

I tilfeeldet med en péstdet overtreedelse af §12, stk. 1 1 bekendtgerelse nr. 145, og dermed en
gentagelse af samme forseelse, hvilket medferer tilbagebetalingskravet, kan SAML stadig ikke
anerkende den afgorelse. Det daverende HLTV, som Navnet betragter som en selvstendig tv-
station, HLTV havde lige mistet sin sendetilladelse, kan og ber betragtes som en redaktion under
TV-M. Det er stadig borgere i sendetilladelsesomrddet, der producerer udsendelserne. Og ikke et
selvsteendigt produktionsselskab. Den tidligere af Neevnet tolket som en overtraedelse af § 12
udleste 1 ovrigt et tilbagebetalingskrav pd davarende tidspunkt. Det nuvarende tilbagebetalingskrav
finder vi derfor er en dobbelt straf for samme forseelse. Hvis det er en forseelse.

I de avrige sager vi er gjort bekendt med, har Nevnet givet en patale til forskellige TV -stationer,
fordi de har anvendt nogenlunde samme praksis itht. at udbetale lon / honorar til forskellige
personer tilknyttet den enkelte TV-station. Samtidig annoncerer Navnet, at tv-stationerne skal
@ndre deres praksis i regnskabsaret 2019. Det er et krav stort set ingen vil vere i stand til at leve op
til det sene tidspunkt af &ret taget i betragtning.

Som SAML er blevet orienteret, er der tv-stationer, der er blevet bedt om at indsende
bilagsmateriale vedrerende 2018-regnskabet, men de stationer har stadig ikke hort fra Naevnet og
har ikke hverken faet regnskab godkendt eller det modsatte endnu.

Det er SAML’s opfattelse, at den anvendte regnskabspraksis 1 alle tilfelde er sket af nemheds
hensyn pa den enkelte TV-station: det letter arbejdet og administrationen pa den enkelte tv-station.
Igen — dette arbejde udfores for storstedelens vedkommende af frivillige.

SAML har meget svert ved at se, hvad overtraedelse af §11, stk. 1 bestar i? Det er efter vores bedste
formening en strid om ord (er der tale om betaling for produktion eller er det lon til en medarbejder)
og ikke et fra tv-stationerne bevidst forseg pé at overtrede hverken § 11 eller andre paragraffer i
bekendtgerelsen.

Tv-stationerne har behov for at kunne kebe kvalificeret arbejdskraft til dele af produktionen. At
nogle frivillige / medarbejdere pa stationen driver eget og af den padgaldende tv-station uathengige
firma kan og ber ikke sidestilles med indkeb af hele produktionen af et produktionsselskab. Det kan
vel heller ikke vaere Naevnets opfattelse, at professionelle mediefolk ikke kan vaere frivillige /
tilknyttet en ikke-kommerciel Tv- eller radiostation?

Vi kan ogsé konstatere, at Naevnet tidligere har godkendt samme regnskabspraksis for TV-
stationerne i flere ér, fra og med 2014 — et tilfaelde fra og med 2009, og aldrig har gjort stationerne
opmarksom p4, at der var et problem. TV-stationerne handler séledes i absolut god tro.
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Derudover ma vi ogsa konstatere, at Nevnet / Mediesekretariatet har et alvorligt
vejledningsproblem overfor stationerne: hjemmesiden er rodet og uoverskuelig, det er meget svart
at finde de forskellige bekendtgearelser love og vejledninger, som Naevnet har valgt at anvende i sit
tilsyn med stationerne, samt at hjemmesiden ikke labende opdateres med Naevnets afgorelser.

SAML har gjort opmarksom pa dette problem gennem flere &r og medarbejdere fra
Mediesekretariatet har deltaget i flere af SAML’s seminarer for de ikke-kommercielle stationer,
hvor dette problem er blevet papeget flere gange. Vi er naturligvis klar over, at Mediesekretariatet
pt er i gang med at udforme quick guides og instruktionsvideoer, der skal gere vejledningen overfor
stationerne lettere at finde og forsta.

Hvis Navnet er af den opfattelse, der ikke ma udbetales honorarer til personer tilknyttet stationerne,
ma Neavnet nadvendigvis udforme et regelsat, der er til at handtere for de ikke-kommercielle
stationer. Vel at marke et regelsat, der ikke medferer unedig og besverlig administration.

At give en station en pitale er intimiderende overfor de frivillige, der efter bedste evne og viden
forseger at leve op til de stadig firkantede og rigide fortolkninger Naevnet anvender.

SAML skal hermed anmode Navnet om at traekke alle disse afgerelser tilbage ikke mindst
tilbagebetalingskravet til TV-M, samt at Naevnet ikke anlegger samme tolkning, nar regnskaberne
for 2019 skal godkendes.

Fra 1. januar 2020 er der en ny situation med nye tv-stationer, SAML skal derfor anbefale, at
Naevnet / Mediesekretariatet primo 2020 udarbejder og vejleder alle de ikke-kommercielle stationer
om, hvorledes eventuel len / honorarer skal bogferes og udbetales, eksempelvis med udarbejdelse af
simple eksempler til kontrakter og lensedler.

Og samtidig vil vi meget gerne om Navnet kunne redegere for, hvorfor man finder s& omfattende
en kontrol af netop de ikke-kommercielle medier nedvendig? Og hvorfor Navnet sanktionerer de
ikke-kommercielle stationer sa hardt? Samt redegore for hvorfor Nevnets sagsbehandling er sa
langsommelig samtidig med, at Nevnet satter ret stramme tidsfrister for svar fra de frivillige pd
stationerne? Og endelig hvorfor det ikke er muligt at finde Naevnets afgerelser pd Naevnets
hjemmeside?

P4 forhand tak

Venlig hilsen
J

Gitte Thomsen
sekretariatsleder


mailto:saml@saml.dk

