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Ministeren

Udlendinge- og Integrationsudvalget
Folketinget

Christiansborg

1240 Kgbenhavn K

Udlendinge- og Integrationsudvalget har den 18. marts 2019 stillet fglgende
spgrgsmal nr. 500 (alm. del) efter gnske fra Mads Fuglede (V) til udleendinge- og
integrationsministeren, som hermed besvares.

Spgrgsmal nr. 500:

Vil ministeren redeggre for, hvor mange ekstra flygtninge (pa kommuneniveau),
der var blevet boligplaceret, hvis Danmark var fortsat med at veere den femte
mest attraktive asyldestination malt pr. capita fra 2015 og frem til i dag? Vil mini-
steren herudover redeggre for, hvilke ekstra udgifter det havde betydet for hver
enkelt kommune? Tallet bedes opgjort som bruttotal, dvs. uden evt. refusion fra
staten?

Svar:

Danmark ville i perioden 2015-2018 have modtaget i alt godt 53.000 flere asylan-
spgere, hvis Danmark fortsat havde ligget som nr. 5 over de stgrste asylmodtager-
lande, nar man ser pa antallet af asylansggere i forhold til indbyggertallet, jf. tabel
1.

Det er meget usikkert at skgnne over, hvor mange ekstra opholdstilladelser et
sadant antal asylansggninger ville have medfgrt, da dette bl.a. afhaenger af den
konkrete nationalitetssammensatning, herunder hvor mange asylansggninger der
overgar til realitetsbehandling og anerkendelsesprocenten. | perioden 2014-2018
har antallet af meddelte opholdstilladelser pa asylomradet mv. svaret til godt 58
pct. af det samlede antal bruttoansggere.

Leegges det beregningsteknisk til grund, at anerkendelsesprocenten og andelen af
sager, der overgar til realitetsbehandling mv., var konstant i perioden, og at den
ville have vaeret den samme i en situation med vaesentligt flere asylansggere, ville
de 53.000 ekstra asylansggere kunne have medfgrt omkring 31.000 flere opholds-
tilladelser til flygtninge, jf. tabel 1. Afledte opholdstilladelser til familiesammenfg-
ring er ikke indregnet.
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Tabel 1. Beregningsmeessig illustration af hvor mange ekstra asylansggere og
flygtninge, Danmark ville have modtaget ved samme faktor som femtepladsen

2015 2016 2017 2018 lalt
Antal realiserede asylansggere i DK, jf. uim.dk 21316 6.266 3500 3559 134.641
(bruttoansggere)
Anta.I asylansggere, hvis DK havde ligget som nr. 34.000 | 22.000 | 18.000 | 14.000 88.000
femiEU
Difference antal asylansggere (brutto) 12.700 | 15.700 | 14.500 | 10.400 [53.300
Beregnet antal opholdstilladelser asyl 7.400 9.100 8.400 6.000 [30.900

Kilde: Data fra Eurostat om antal asylansggere og befolkningstal samt egne beregninger

Det er ministeriets vurdering, at der ikke er grundlag for at foretage en illustrativ
fordeling af, hvordan en sadan ekstra flygtningegruppe ville vaere fordelt pa kom-
muner, da flygtningefordelingen ogsa vil blive pavirket af antallet af afledte fami-
liesammenfgringer mv. og beregningen, jf. ovenfor, er baseret pa en raekke anta-

gelser.

Der er derfor i tabel 2 alene vist en illustrativ fordeling pa regioner.

Tabel 2. Beregningseksempel pa fordeling af ekstra 30.900 flygtninge

I alt

2015-

2015 2016 2017 2018 2018

Region Hovedstaden 1.435 1.765 1.629 1.164 5.994
Region Sjzelland 1.254 1.542 1.424 1.017 5.237
Region Syddanmark 1.636 2.012 1.857 1.326  6.831
Region Midtjylland 1.945 2.392 2.208 1.577 8.122
Region Nordjylland 1.129 1.389 1.282 916 4.716
Hele landet 7.400 9.100 8.400 6.000 30.900

Anm. Fordelingen pad regioner er foretaget ud fra den gennemsnitlige kvotefordeling for 2015-2018 under ét, og
er sdledes alene illustrativ. Opgg@relsen omfatter bade bgrn og voksne.

| forhold til de samlede offentlige merudgifter, der i givet fald ville have vaeret
afledt af et sadant stgrre antal flygtninge, henvises til besvarelsen af udvalgets

spgrgsmal nr. 499 (alm. del).
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Generelt dekkes kommunernes udgifter til modtagelse af flygtninge af staten
gennem refusion, bloktilskud samt de tilskud, der ydes i medfgr af integrationslo-
ven. Det vil derfor ikke veere retvisende at opggre de beregnede merudgifter pa
kommuneniveau.

Inger Stgjberg

Henrik Kyvsgaard
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