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Folketingets Social-, Indenrigs- og Bgrneudvalg har d. 14. marts 2019 stillet fal-
gende spergsmal nr. 396 (alm. del) til barne- og socialministeren, som hermed
besvares. Spegrgsmalet er stillet efter gnske fra Karin Ngdgaard (DF).

Spergsmal nr. 396:

Vil ministeren, evt. med bidrag fra gkonomi- og indenrigsministeren, redegere
for, om hun mener, at det kommunale tilsyn i Ankestyrelsen har de ngdvendige
befgjelser og ressourcer til at fgre tilsyn, herunder til tage sager op af egen
drift, med kommunerne pa det sociale omrade?"

Svar:
Det Kommunale Tilsyn er placeret i Ankestyrelsen, der hgrer under @konomi-
og Indenrigsministeriet.

Til brug for besvarelsen af udvalgets spgrgsmal har jeg derfor indhentet bidrag
fra gkonomi- og indenrigsministeren.

Jkonomi- og indenrigsministeren har i den anledning oplyst falgende:

”Jeg vil som det fgrste gerne gare opmaerksom pa, at det kommunale tilsyn viger,
safremt en seerlig klage- eller tilsynsmyndighed kan tage eller har taget stilling til
det pageeldende forhold, jf. § 48, stk. 3, i lov om kommunernes styrelse.

Afgarelser, der treeffes pa det sociale omrade, vil efter serviceloven typisk kunne
paklages til Ankestyrelsen som klagemyndighed, ligesom Ankestyrelsen som til-
synsmyndighed inden for barneomradet ogsé har mulighed for at se pa en reekke
sager i henhold til serviceloven. Nar der er etableret sadanne seerlige klage- eller
tilsynsmyndigheder, vil det kommunale tilsyn ikke kunne behandle disse sager.

Det kommunale tilsyn vil dog inden for det sociale omrade kunne vaere relevant
at inddrage, hvor generelle kommunale beslutninger, retningslinjer eller praksis
vedrgrende opgaveudfgrelsen gnskes prgvet, og der ikke er en seerlig klage-
eller tilsynsmyndighed, der kan tage stilling hertil. Det kan ogséa veere aktuelt at
bringe tilsynets sakaldte fogedfunktion i anvendelse, hvis en kommune ikke ef-
terlever en seerlig klagemyndigheds bindende og endelige afggrelse, herunder
en seerlig klagemyndigheds anmodning om at indhente oplysninger fra kommu-
nen.

Ankestyrelsen kan som led i tilsynet bl.a. forlange, at en kommune tilvejebringer
eller udleverer oplysninger og dokumenter om forhold i kommunen, jf. § 49 i lov

Offentligt



om kommunernes styrelse. Ankestyrelsen er herudover tillagt forskellige reakti-
onsmuligheder i form af afgivelse af en vejledende udtalelse, annullation og su-
spension af kommunalbestyrelsens beslutninger, tvangsbgder, anlaeggelse af
erstatningssag, erstatningsretlig bod, samt anlaeggelse af anerkendelsessags-
mal, jf. §§ 50-51 i lov om kommunernes styrelse.

Det er min opfattelse, at Ankestyrelsen med disse vaerktgjer har de ngdvendige
befgjelser til at kunne varetage det kommunale tilsyn pa en hensigtsmaessig
made, herunder ogsa i forhold til de spegrgsmal inden for det sociale omrade,
som er omfattet af tilsynet.

Jeg er opmeerksom p4, at Ankestyrelsen og far det Statsforvaltningen ved vare-
tagelsen af det kommunale tilsyn har vaeret og fortsat er udfordret af en lang
sagsbehandlingstid. Dette skyldes navnlig en stor stigning i antallet af henven-
delser til tilsynet, herunder szerligt henvendelser om kommuners og regioners
afggrelser om aktindsigt, og de rammer for sagsudveelgelse, som Ankestyrelsen
tidligere var underlagt.

Ankestyrelsen fik med virkning fra den 1. april 2017' mere fleksible rammer for
udveelgelsen af de tilsynssager, Ankestyrelsen tager op til behandling efter
denne dato. Ankestyrelsen skal efter a2endringen overveje, om en sag er egnet til
at understatte tilsynets overordnede formal og funktion: At sikre, at kommuner
og regioner overholder lovgivningen, nar de udgver den magt, der fglger af, at
de er offentlige myndigheder. Ankestyrelsen beslutter selv, om der er tilstreekke-
lig anledning til at rejse en tilsynssag, jf. § 48 a i lov om kommunernes styrelse.

Formalet med aendringen er at give Ankestyrelsen bedre mulighed for at méalrette
sit tilsyn mod de sager, som tilsynet finder mest betydningsfulde ud fra en over-
ordnet vurdering af betydningen for kommuner og regioner i et bredere perspek-
tiv. Det skal samtidigt understatte Ankestyrelsens mulighed for at operere mere
effektivt i forhold til sager af navnlig tveergaende og generel karakter, herunder i
forhold til Ankestyrelsens prioritering af sager.

Det er min forventning, at den omtalte loveendring fra 2017 vil have en positiv
effekt pa Ankestyrelsens sagsbehandlingstid og ikke mindst pa Ankestyrelsens
muligheder for at prioritere de sager, der har tvaergaende og generel karakter.

Med en vis forsigtighed kan der ses tegn pa, at Ankestyrelsens sagsbehand-
lingstider som led i det kommunale og regionale tilsyn er faldende som fglge af
denne andring og ikke mindst en stor indsats fra Ankestyrelsens side. F.eks. er
den gennemsnitlige liggetid for tilsynssager faldet med mere end 10 uger fra
2017 (36,7 uger) til 2018 (26,2 uger) og den gennemsnitlige sagsbehandlingstid
for vejledende udtalelser er faldet kraftigt i samme periode (fra 61,5 uger til 23,5
uger). Ankestyrelsen har seerligt forbedret sagsbehandlingstiden for tilsynssager
om aktindsigt betydeligt. Ankestyrelsen har i 2018 ogsa for ferste gang i flere ar
taget stilling til flere sager (1947), end den har modtaget (1619).

Bl.a. Ankestyrelsens sagsbehandlingstid vil indga i den evaluering af lovaendrin-
gen, som skal gennemfgres i 2020. Evalueringen vil ud over Ankestyrelsens
sagsbehandlingstid som led i det kommunale og regionale tilsyn ogsa se pa, om

"Lov nr. 176 af 21. februar 2017 om gendring af lov om kommunernes styrelse og regionsloven
(Overfarsel af det kommunale og regionale tilsyn til Ankestyrelsen, befordringsgodtgerelse til kom-
munalbestyrelsesmedlemmer ved foretagelse af borgerlige vielser og malretning af Ankestyrelsens
udveelgelse af tilsynssager m.v.)



de sager, Ankestyrelsen tager op til behandling, er malrettet det overordnede
formal med tilsynet som beskrevet i lovforslaget.

Jeg mener pa den baggrund samlet set, at Ankestyrelsen har tilstreekkelige res-
sourcer til at varetage sin rolle i det kommunale tilsyn, men jeg er naturligvis
aben over for at fglge op med relevante tiltag, hvis f.eks. evalueringen i 2020
skulle vise uhensigtsmaessigheder ved de a&endrede rammer for sagsrejsning.

Regeringen har med aftale om finansloven for 2019 afsat midler til nedbringelse
af sagsbehandlingstider. | 2019 er Ankestyrelsen saledes tildelt en merbevilling
pa i alt 35 mio. kr., som er malrettet nedbringelse af sagsbehandlingstider i An-
kestyrelsen — herunder for tilsynssager om aktindsigt.

Derudover kan jeg oplyse, at der frem mod udarbejdelsen af finanslovsforslaget
for 2020 pagar en budgetanalyse af Ankestyrelsen. Budgetanalysen har blandt
andet til formal at finde et bevillingsniveau for Ankestyrelsen fra 2020, som sik-
rer, at Ankestyrelsen kan fa nedbragt de for lange sagsbehandlingstider inden
for en kortere arraekke.”

Med venlig hilsen
Mai Mercado
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