Retsudvalget 2018-19

REU Alm.del endeligt svar pa spargsmal 75

JUSTITS
Folketinget
Retsudvalget
Christiansborg Dato:
1240 Kegbenhavn K Kontor:
DK Danmark gzgs,be},“
gsnr.:
Dok.:

Hermed sendes besvarelse af spergsmal nr. 75 (Alm. del), som Folketingets
Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 19. oktober 2018. Spergsma-
let er stillet efter enske fra Henning Hyllested (EL).

Seren Pape Poulsen

Louise Falkenberg

Offentligt

13. november 2018
Forebyggelseskontoret
Katrine Born Thodsen
2018-0030-1675
894350

Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K.

T +45 7226 8400
F +453393 3510

www justitsministeriet.dk
jm@jm.dk



Spergsmal nr. 75 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren 1 forlengelse af svaret pd REU alm. del spm.
1018 (folketingsaret 2017-18) uddybe, hvad Rigspolitiet mener
med, “at forbuddet mod atholdelse af ugehvil i keretojet indled-
ningsvist kun skal hdndhaves 1 de tilfelde, hvor det ud fra en
almindelig bevismaessig vurdering kan leegges til grund, at...” —
herunder hvad der menes med “en almindelig bevismassig vur-

dering”?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmélet indhentet en ud-
talelse fra Rigspolitiet og Rigsadvokaten.

Rigspolitiet har oplyst folgende:

”Rigspolitiet kan oplyse, at det i medfer af kere- og hviletids-
forordningen er tilladt for forere at aftholde deres ugehvil i1 kere-
tojet 1 de uger, hvor foreren kun atholder et reduceret ugehvil pd
mellem 24 og 45 timer. Foreren skal dog som udgangspunkt af-
holde et regulert ugehvil pa ikke under 45 timer.

EU-Domstolen har fastslaet, at det regulere ugehvil ikke ma til-
bringes 1 keretojet. Der er dog ikke fastsat gvrige betingelser for
atholdelsen af det regulere ugehvil, hvor fereren frit kan dispo-
nere over sin tid.

Rakkevidden af forbuddet mod afholdelse af det reguleere uge-
hvil 1 keretojet er ikke nermere afgraenset i kere- og hviletids-
bestemmelserne, ligesom der ikke findes domspraksis pa omra-
det. Det har derfor ikke varet muligt at udforme pracise ret-
ningslinjer for politiets kontrol.

Rigspolitiet har dog opstillet en reekke overordnede retnings-
linjer for udferelsen af kontrollen af chaufferers atholdelsen af
ugehvil i keretojet.

Rigspolitiet har i den forbindelse praciseret, at det ikke kan pa-
leegges chaufferen at dokumentere, at han har atholdt sit regu-
leere ugehvil under ordnede forhold (hotel eller lignende), og at
det sdledes pahviler politiet at pavise, at det regulere ugehvil er
tilbragt i1 keretojet.

Kontrollen kan ikke baseres alene pd en udskrift af registrerin-
gerne 1 koretojets takograf eller chaufferens forerkort, da det her



kun registreres, i hvilket omfang chaufferen har afholdt hvil,
men ikke om hvilet er atholdt i keretgjet.

Rigspolitiet har pd denne baggrund tilkendegivet, at chaufferen
som udgangspunktet ber sigtes, hvis det pa grundlag af oplys-
ninger fra keretgjets takograf og fererens forerkort kan legges
til grund, at chaufferen aktuelt atholder et regulaert ugehvil, og
det f.eks. pd grund af observationer af koretojet og athering af
chaufferen kan lagges til grund, at han har overnattet i koreto-
jet.

Den naermere rekkevidde af forbuddet mod aftholdelse af uge-
hvilet i1 keretojet og kravene til den bevismassige vurdering
henherer i gvrigt under domstolenes vurdering.”

Rigsadvokaten har oplyst folgende:

”Det er 1 straffesager er anklagemyndigheden, som har bevis-
byrden for, at der er begaet en strafbar lovovertreedelse. Det er
et grundleeggende princip i dansk ret, at tvivlen skal komme den
sigtede til gode. Anklagemyndigheden skal derfor kunne bevise
ud over enhver rimelig tvivl, at den sigtede er skyldig.

Det gelder ogsé 1 sager om atholdelse af regulaert ugehvil 1 ko-
retgjet, hvor anklagemyndigheden séledes skal kunne bevise ud
over enhver rimelig tvivl, at chaufferen har atholdt hvilet 1 ko-
retojet, for der kan rejses tiltale for overtradelse af reglerne.”
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