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Spergsmal nr. 270 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren i forleengelse af svar pA REU alm. del - sporgs-
mal 77, hvor intentionerne med tildekningsforbuddet og for-
skellige udfordringer med héndhavelsen beskrives, oplyse,
hvad ministeren konkret agter at geore for at sikre, at offentlige
myndigheder, institutionerne m.v. fir justeret deres regler og in-
terne retningslinjer, sd de lever op til de politiske intentioner
med forbuddet?”

Svar:

Det er selvsagt afgerende, at tildekningsforbuddet — der blev vedtaget af et
bredt flertal 1 Folketinget — efterleves og handhaves i praksis.

Det skal i den forbindelse bemerkes, at tildekningsforbuddet — ligesom
straffelovens ovrige bestemmelser — skal handhaves af politiet. Der er der-
for — som det ogsa fremgar af Justitsministeriets besvarelse af 6. december
2018 af spergsmél nr. 77 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg — bl.a. ud-
arbejdet en orienteringsskrivelse til politikredsene om handhevelsen af for-
buddet.

Det er samtidig klart, at tildeekningsforbuddet herudover kan give anledning
til forskellige overvejelser om forholdet til andre sagsomrader mv., og at det
pa nogle omréader vil kunne vere nedvendigt at justere regler eller interne
retningslinjer mv., sa de tager hgjde for forbuddet. Som det ogsa fremgar af
fornavnte besvarelse af spergsmal nr. 77 (Alm. del) fra Folketingets Rets-
udvalg, har tildekningsforbuddet sdledes f.eks. givet anledning til overvej-
elser 1 forhold til beskaftigelsesindsatsen under Beskaftigelsesministeriet.

Justitsministeriet har veeret 1 dialog med Beskeftigelsesministeriet herom.

Justitsministeriet har 1 forleengelse heraf ingen grund til at tro, at andre myn-
digheder, institutioner mv. ikke p4 samme made geor eller har gjort sig over-
vejelser om, i1 hvilket omfang tildekningsforbuddet métte give anledning til
at justere regler eller interne retningslinjer pa deres respektive omrader. Her-
til bemarkes, at nar Folketinget vedtager nye regler, er det sdledes altid de
relevante myndigheder, institutioner mv., der i forste rekke selv vurderer, 1
hvilket omfang de nye regler har betydning for deres respektive omrader, og
om der 1 givet fald er behov for at justere regler eller interne retningslinjer
mv. 1 lyset heraf.

Justitsministeriet stdr dog som altid naturligvis til radighed, hvis de enkelte

myndigheder, institutioner mv. matte fa behov for bistand til at vurdere be-
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hovet for at &ndre regler eller interne retningslinjer mv. som folge af tildek-
ningsforbuddet.
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