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Miljo- og fadevareministerens besvarelse af spargsmal nr. 689 (MOF alm. del) stillet 25. marts efter
onske fra Udvalget.

Spoergsmal nr. 689

“Hvorfor giver réstofreglerne ikke mulighed for samme adgang til ekspropriation og
forhadndsekspropriation som andre regelsat, eksempelvis bane- og vejprojekter? Der henvises til MOF
alm del — bilag 467"

Svar

Rastofloven indeholder sin egen regulering af mulighederne for at foretage ekspropriation, men
rummer ikke mulighed for forekspropriation. Efter lovens § 27 har regionsradet mulighed for at
ekspropriere fast ejendom, der ikke tilhgrer staten, og rettigheder over sddan ejendom, nar
ekspropriationen vil veere af vaesentlig betydning for at realisere en planlaegning til at fremme
rastoflovens formal.

Det fremgér af lovbemaerkningerne, at bestemmelsen forst og fremmest skal anvendes, hvis det pa
grund af modvilje fra en enkelt eller nogle fa grundejere ikke er muligt at gennemfore en samlet
indvinding og efterbehandling af et storre indvindingsomrade i overensstemmelse med de
planlaegningsmeessige intentioner.

I Naturstyrelsens vejledning om anvendelse af rastofloven er angivet, at det er en betingelse for
ekspropriation, at den konkrete anvendelse af det pigaldende areal er neert forstdende, og at
ekspropriationen ikke kan finde sted, hvis formélet med ekspropriationen kan realiseres pd en mindre
indgribende made.

Der er séledes grundleggende de samme muligheder for ekspropriation i henholdsvis réastofloven og
vej- og jernbaneloven, om end det er forskellige hensyn, der tages hgjde for.

Reglerne om fremrykning af ekspropriation er lavet for at borgere, der reelt bliver afskaret fra at
atheende deres ejendom som felge af planlegning, projektering og anlaegsaktiviteter kan anmode om at
fa deres ejendom overtaget pé et tidligere tidspunkt i processen.

Lovbemarkningerne til vejloven angiver, at forekspropriation kraever, at ejendommen bergres serligt
indgribende, fx at det vurderes, at den senere vil blive totaleksproprieret. Der skal desuden veere tale
om et sarligt tilfelde.

Seerlige tilfeelde kan vere at afvaerge veesentlige skonomiske konsekvenser, eller at ejer har serlige
personlige forhold, som ger, at ejer ansker ejendommen overtaget for tid. Det fremgar af
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lovbemaerkningerne, at forventede andringer i ejendomspriserne ikke i sig selv kan anses for at udgere
en vasentlig gkonomisk konsekvens, der kan begrunde forekspropriation.
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