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"Det talte ord gaelder”

Tale ved samrad den 6. februar 2019 om vandrad
(samradsspergsmal Al og AJ stillet efter anske
fra Ida Auken (RV), Christian Rabjerg Madsen
(S), Trine Torp (SF), Christian Poll (ALT) og Qj-
vind Vilsholm (EL).

Samradsspoergsmal Al

”Vil ministeren redegore for, hvorfor regeringen i
forbindelse med forslag til &ndring af vandomra-
deplanernei en lang rakke tilfaelde har valgt ikke
at folge anbefalingerne fra vandrad og kommu-
ner, hvor parterneienighed har vurderet, at der
er vandleb, som fortsat bor veere omfattet af
vandomradeplanerne?”

Samradsspoergsmal AJ

”Det var en forudsatning for processen om vand-
radsarbejdet, at &endringer af beskyttelsen af
vandlgb forst ville blive foretaget, nar derla en
samlet vurdering af indberetningerne fra vandra-
dene og kommunerne. Indberetningerne vedro-
rende udpegning af vandlgb som kunstige eller
steerkt modificerede fra vandrad og kommuner er
ikke vurderet endnu. Vil ministeren redeggre for,
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hvorfor flere hundrede kilometer vandleb skal
udga af vandomradeplanerne, nar den endelige
vurdering af vandlgbenes kvalitet endnu ikke er
feerdig?”

1. Hvorfor er vi her i dag?

Tak for invitationen til at komme her i dag for at
fortalle om opfelgningen pa vandradsarbejdet.
Samradsspergsmalene handler om emner, der
ogsa er blevet livligt debatteret i medierne. Sa jeg
er glad for, at vi i dag forhabentlig kan fa et bedre
feelles billede af, hvad der er op og ned i denne
relativt tekniske proces.

De to samradsspergsmal (Al og AJ) henger teet
sammen, sa jeg vil besvare dem samlet.

Lovgivningen om vandradene findesi lov om
vandplanlegning, der blev vedtaget enstemmigt i
2013. Formalet med reglerne om vandrad var, at
skabe hjemmel til, at vandradene kunne bidrage
med viden om lokale forhold i forbindelse med
vandlgbsindsatsen.
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I Fodevare- og Landbrugspakken besluttede for-
ligskredsen, at flade, smalle og gravede vandlgb
uden naturpotentiale ikke skulle indga i vandom-
radeplanerne.

Udmentningen skete gennem en politisk beslut-
ning om at fastsette et set opdaterede kriterier
for de mindre vandlgb. Udgangspunktet for de
nye kriterier var, at slyngningen og de generelle
fysiske forhold skulle vaere sadan, at der var
mindst 50 pct. sandsynlighed for malopfyldelse.
Aarhus Universitet leverede grundlaget for at
vurdere sandsynligheden for malopfyldelse.

For faldet blev det besluttet at fastholde det
samme krav som tidligere regeringer.

Pa baggrund af disse opdaterede kriterier gen-
nemgik Miljastyrelsen den eksisterende viden om
alle de sma vandleb i vandomréadeplanerne.

Denne gennemgang viste, at ca. 900 km vandleb
teknisk ikke opfyldte de politisk besluttede krite-
rier for at indga i vandomradeplanerne.
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Det blev besluttet, at kommuner og vandrad her-
efter skulle inddragesi en kvalificering af vores
viden om vandlgbene. Malet var at den lokale vi-
den kunne supplere de data, der var til radighed
for Miljgstyrelsens skrivebordsgennemgang.

Der har saledes veeret mulighed for korrigere evt.
fejli de data Miljostyrelsen la inde med for fx fald
og slyngning. Men omvendt har det ikke varet op
til det enkelte vandrad at afgere hvor fladt eller
hvor stor slyngning et vandlgb skal have for at
indga i vandomradeplanerne. Opgaven har sale-
des varet at verificere oplysninger — ikke at be-
slutte egne kriterier.

For ikke at udelukke andre forhold, der konkret
kan have betydning for malopfyldelsen, blev der
ogsa givet mulighed for at indsende oplysninger,
som kunne supplere kriterierne.

For én ting er det billede, man kan have af et
vandleb pa Slotsholmen. Noget andet kan veere
det billede der tegner sig konkret, nar man ser pa
vandlgbet.
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2, Har regeringen lyttet nok?

Det forste samradsspergsmal (AI) handler om
hvorvidt regeringen, har lyttet tilstrakkeligt til
vandradene. De lokale medlemmer har brugt
kraefter pa at undersege, diskutere og opstille de-
res forslag — og ikke alle finder, at deres indspil er
afspejlet ved den @&ndring, der gennemfores nu.

Og det er ikke godt. Det kalder pa selvransagelse,
at vi ikke fra ministeriets side har varet tilstrak-
keligt tydelige i at beskrive savel opgaven som
hvorledes der folges op pa arbejdet.

Lad mig forst og fremmest sla fast, at regeringen
bestemt ikke sidder de mange indberetninger
overhgrige. Vandradene har leveret et helt afgo-
rende bidrag til dette vigtige arbejde. Uden vand-
radenes og kommunernes viden og indsigtide
lokale forhold havde vi staet med et langt mere
upracist og misvisende datagrundlag.

Selv om det ikke lyder sadani dele af den offent-
lige debat, sa har vandradsarbejdet allerede givet
markante resultater. Omkring 300 km vandlgb
har endret status med hensyn til om de indgar
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eller udgar som en direkte konsekvens af vandra-
denes indspil. Sa selvom sterrelsesordenen ikke
er sa forskellig, er det en misforstéelse, at de knap
1.000 km er de samme vandlgb, som udgiki
”skrivebordsversionen”.

Det er ogsa veesentligt at naevne, at andre indbe-

retninger - for i alt ca. 500 km vandleb - har fort
til, at Miljostyrelsen har faet vigtig ny viden, som
dog ikke har &ndret ved om vandlgbet ind- eller

udgar af planerne.

Derudover er der behov for videre undersggelser
af ca. 300 km vandlgb, hvor der er modtaget op-
lysninger, som ikke endnu har kunnet vurderes
endeligt.

Sajeg er ikke enig i, at regeringen ikke har lyttet
pa vandradene. Som det fremgéar af min besvarel-
se har vandradenes indspil veeret med til at kvali-
ficere det grundlag vi nu star pa.

3. Neaeste skridt: Udpegningen

Det andet samradsspergsmal (AJ) handler om, at
vii efteraretiforligskredsen besluttede at tage et
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forste skridt med afgreensningen af vandlgbene,
inden de videre undersogelser er afsluttede.

Hermed udestar en del af opfelgningen, hvilket af
nogle er blevet udlagt, som om at vi heller ikke
her lytter til vandradene. Det er jeg ikke enig i,
selv om jeg godt kan forsta utdlmodigheden med
atfa gjort arbejdet feerdig.

Lad os forst se lidt neermere pa det som udestar.
Det drejer sig om “kunstige” og "steerkt modifice-
rede” vandlgb. De kan udpeges, hvis vandlgbene
fx er sa uddybede at "god tilstand” ikke kan nas.

For at vurdere om et vandlgb er steerkt modifice-
ret, kraever det samtidig en vurdering af om en
restaurering vil have “betydelige” negative konse-
kvenser for dem, der anvender vandlebet til fx
draening. Det er disse analyser som fortsat pagar.

Som jeg ogsa tidligere har skrevet til Folketinget,
er det rigtigt, at det af vejledning til kommuner
og vandrad fremgik, at Miljo- og Foedevaremini-
steriet dengang forventede en samlet beslutning.
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Det vil fortsat veere miljo- og fedevareministeren,
der treeffer beslutning om resultatet af begge op-
gaver. Vi har alene valgt at tage det forste skridt
nu af hensyn til fremdriften.

Faseopdelingen af processen betyder pa ingen
made, at vi ser bort fra indberetninger, men jeg
anerkender, at nogen oplever, at resultatet her
kun er en halv lgsning fordi indberetninger om
kunstige og steerkt modificerede vandleb forst
behandles senere.

De videre undersggelser vil bade afdekke vand-
lob, som fx kan have potentiale for at blive gode
gydevandleb, men ogsa vandleb, hvor der kan
tages et udvidet hensyn til fx landbrugsaktivite-
ter. Undersggelserne kan hermed ogsa vise, at
visse af de knap 1.000 km, der i dag star til at ud-
ga af vandomradeplanerne, kan kommeind igen
fra neeste planperiode.

4. Sa, hvad gor vi nu?
/ZEndringen pa knap 1.000 km er udtryk for, at vi
gnsker at prioritere indsatsen for at forbedre til-
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standeni de vandlgb, der reelt har sandsynlighed
for at na malene.

Det betyder ikke, at vi fjerner beskyttelsen af de
vandlgb, der nu udgar. Naturbeskyttelsesloven og
vandlgbsloven galder fortsat. Nar andringen
traederi kraft senere pa foraret, vil man fx fortsat
ikke kunne rorlaegge disse vandlgb uden tilladel-
se.

Er alt sa fryd og gammen? Nej, det er ikke mit
budskabidag. Der er mange, der gor mig op-
maerksom pa, at de ikke oplever at have faet det
ud af vandradsarbejdet, som de var stillet i ud-
sigt.

Det er et problem — og det skyldes, som jeg ser
det, to ting: For det forste var vandradenes opga-
ve sveer. Databehandling er myndigheder og for-
skere maske bedre til. Lokale interessenter kom-
mer til bordet for at finde de gode lgsninger — ik-
ke for at laese tekniske anvisninger. Samtidig var
vejen igennem interessekonflikter udfordret, nar
spergsmalet alene var om vandlgbet var inde eller
ude.
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For det andet kunne rammerne for arbejdet i
bagklogskabens lys have vaeret kommunikeret
klarere. Den laering vil vi tage med i naeste runde
vandrad.

Nar undersggelserne af de resterende indmeldte
vandleb er afsluttet til efteraret, er det min for-
habning, at vi kan give vandradene en ny start.

Vi sa i 2014, hvordan vandrad og kommuner bi-
drog til de vandlgbsindsatser, som kommunerne i
dager ved at gennemfore. Der blev generelt ud-
trykt tilfredshed og resultatet var anvendelige og
omkKkostningseffektive indspil inden for en kendt
gkonomisk ramme.

Sammen med vore gode og vagne samarbejds-
partnere i kommunerne, landbruget og naturor-
ganisationerne skal vi have genskabt rammerne
for vandradene. Det vil ministerietbl.a.tageop i
forbindelse med den videre dialog om arbejds-
programmet for naeste planperiode.
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