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Transport-, Bygnings- og Boligudvalget har i brev af 7. november 2017 stillet
mig folgende spergsmal vedrerende L 30 — forslag til @ndring af feerdselsloven
(&ndring af sanktioner for foretagelse af ulovlige konstruktive ®ndringer i
motordrevne keretgjers forureningsbegransende udstyr), som jeg hermed skal
besvare. Spargsmaélet er stillet efter onske fra ikke-medlem af udvalget Carl
Valentin (SF).

Spergsmal nr. 1:

Efter forslaget vil en forer, der benytter et motordrevet koretgj, selvom denne
vidste eller burde vide, at der var foretaget en ulovlig, konstruktivt &ndring af
koretgjets motor eller forureningsbegransende udstyr, ifalde bedestraf. Mini-
steren bedes redegore narmere for, hvorfor det er rimeligt at straffe en chauf-
for, der blot passer sit arbejde, og som ikke ligesom ejeren har en gkonomisk

interesse i at snyde med keretgjets motor og forureningsbegraensende udstyr.

Svar:

Med lovforslagets § 1, nr. 1 (indferelse af den nye § 67, stk. 4), indferes et forer-
ansvar for forhold ved keretgjets motor og keretgjets forureningsbegraensende
udstyr, der har betydning for keretgjets udledning af luftforurenende stoffer.
Ansvaret indebarer, at foreren kan straffes, hvis han vidste eller burde vide, at
der er manipuleret med keretgjets forureningsbegransende udstyr.

Det er min opfattelse, at det er rimeligt, at en forer kan straffes for at kore
rundt og forurene mere end tilladt med vasentlige miljo- og sundhedsmassige
skader til folge, hvis foreren vidste eller burde vide, at der er manipuleret med
koretgjets forureningsbegraensende udstyr. Det forhold, at kerslen sker som led
i et ansattelsesforhold, ndrer ikke herved.

Det skal endvidere bemerkes, at det indenfor strafferetten generelt ikke fri-
kender for ansvar, at en ansat handler efter ordre, hvis den ansatte har den
tilstraekkelige tilregnelse (det veere sig fortsat eller uagtsomhed).

Det forhold, at f.eks. en ansat chauffor — i modesatning til ejeren af koretgjet
(virksomheden) — ikke opnar den gkonomiske fordel ved, at der er manipuleret
med koretgjets forureningsbegransende udstyr, tages der derimod hgjde for i
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lovforslagets retningslinjer for udmaling af badestraffen. Det folger saledes af Side 2/2
disse retningslinjer, at boden til foreren i videst muligt omfang kun udmales til

det halve af den bade, der udmales til ejeren/virksomheden. Der henvises her-

ved til lovforslagets almindelige bemerkninger pkt. 2.1.2 og 2.2.2, hvoraf frem-

gar, at baden til ejeren ved brug af et koretoj med tilladt totalveegt pa 3.500 kg

eller derover i 1. gangstilfeelde er 15.000 kr., mens den for foreren er 7.500 kr.

Samme princip anvendes i gvrigt ogsa pa kere- og hviletidsomradet, hvor fare-
rens overtraedelser af kore- og hviletidsreglerne heller ikke er straffrie, selvom

keorslen sker som led i et ansattelsesforhold, men hvor fererens bade ogsa kun
udmales til det halve af virksomhedens bade.

Med venlig hilsen
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Ole Birk Olesen



