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AFGORELSE

i sag om Naturstyrelsens afslag pa ansggning om lovligggrelse af udvidelse af et leeskur,
samt bevarelse af stakit og oplag af landbrugsmaskiner, paller mv. indenfor strandbe-
skyttelseslinjen i Odder Kommune

Natur- og Miljgklagenaevnet har truffet afggrelse efter naturbeskyttelseslovens® § 65, stk. 1, jf. § 15,
stk. 1 (strandbeskyttelseslinje).

Natur- og Miljgklagenaevnet sendrer Naturstyrelsens afggrelse af 29. juni 2012 om afslag pa ansgg-
ning om lovligggrelse af udvidelse af et laeskur samt bevarelse af stakit og oplag af landbrugsmaski-
ner, paller mv. indenfor strandbeskyttelseslinjen pd matr. nr. 49, Tung By, Tung.

For sd vidt angér laeskuret og den mobile vandvogn aendres Naturstyrelsens afggrelse til en dispen-
sation, idet der dog tilfgjes felgende nye vilkar:

1. Laeskur og mobil vandvogn skal fijernes, ndr laeskuret ikke har vaeret anvendt som laeskur i to ar.
Leeskuret skal fremstd med matte, sortmalede facader

3. Der mad ikke vaere stakit, paller, oplag af landbrugsmaskiner med undtagelse af mobil vandvogn
eller andet i forbindelse med lzeskuret.

Dispensationen bortfalder, s&fremt den ikke er udnyttet inden 3 &r efter den er meddelt eller ikke har
vaeret udnyttet i 3 p& hinanden fglgende &r, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

For s& vidt angdr stakit, opstilling af landbrugsmaskiner og oplaget af paller m.v. stadfeester Natur-
og Miljgklagenaevnet Naturstyrelsens afggrelse. Naturstyrelsen fastsaetter en ny frist for lovligggrelse af
disse forhold p& ejendommen.

! Lovbekendtggrelse nr. 951 af 3. juli 2013 af lov om naturbeskyttelse.



Natur- og Miljgklagenaevnets afggrelse er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ
myndighed, jf. § 17 i lov om Natur- og Miljgklagenaevnet®. Eventuel retssag til pravelse af afggrelsen
skal veere anlagt inden 6 maneder, jf. naturbeskyttelseslovens § 88, stk. 1.

Afggrelsen er truffet af naevnet, jf. § 5, stk. 1, i lov om Natur- og Miljgklagenaevnet.

2 Lovbekendtggrelse nr. 736 af 14. juni 2013 om Natur- og Miljgklagenaevnet



Klagen til Natur- og Miljgklagenavnet
Afggrelsen er pdklaget til Natur- og Miljgklagenaevnet af ansgger/bruger af matriklen.

Det anfgres navnlig i klagen, at efter dispensationen til etablering af et laeskur pd 30 m? blev med-
delt i 2007, er ansggers bestand af far Igbende blevet udvidet p& grund af de rigelige graesarealer pa
gen. Farene har brug for plads, ndr de tages hjem fra sommergraesningsarealerne, ligesom der er
brug for at adskille dyrene i forbindelse med fgdsel, sygdom m.v.

Matriklen, hvor laeskuret er opf@rt og efterfglgende udbygget, er delvist dyrket landbrugsareal. Area-
let er den mest velegnede matrikel til en stald pd grund af bevoksningen omkring matriklen samt det
lave omrdde, hvor bygningen ligger. Bygningen, der ligger delvist skjult i landskabet, er efter ansg-
gers vurdering placeret rigtigt, idet den kun kan skimtes fra offentlige veje/stier og ikke er skaem-
mende. Kun hvis man bevaeger sig ind pa privat omrdde, vil bygningen vaere synlig.

Det anfgres tillige, at laeskuret er en stald og derfor ma veere omfattet af undtagelsen om, at er-
hvervsmaessigt ngdvendigt byggeri for jordbrugserhvervene kan opfgres uden dispensation, som
beskrevet i vejledning om 300 m strandbeskyttelse og klitfredningszone. Ligesom det af samme
vejledning fremgér, at den udvidede strandbeskyttelseslinje forudsaettes administreret mindre re-
striktivt pd de smé ger, nér forholdene og hensynet til gernes erhvervsmaessige udvikling kraever det.

@en er en lille g, der er staerkt begraenset udviklingsmaessigt pd grund af strandbeskyttelseslinjen og
fredningen. Der er dermed begraensede muligheder pd grund af gens geografiske stgrrelse. Et afslag
kan betyde stop for udviklingen og p& leengere sigt affolkning af de danske sméger. @ens beboere
har i 2011 godkendt en udviklingsplan for gen, som stgttes af kommunen, og féreavlen er en naturlig
del af denne udviklingsplan.

Herudover anfgres, at sagen alene vedrgrer udvidelsen af laeskuret og ikke stakit og oplag af land-
brugsmaskiner, paller mv., da dette kan betegnes som Igsgre og til enhver tid kan flyttes et andet

sted hen. Ansggningen omfattede alene bygningen til fdrene. Desuden vil stakittet, som var en fold
til behandling af dyrene, blive fjernet.

Sagens oplysninger

Naturstyrelsen oplyser i afggrelsen, at matriklen, hvor pd laeskuret er opfgrt og efterfalgende udvi-
det, er en saerskilt lod pd knap 2 ha, der er sammatrikuleret med en ejendom, som i matrikelregiste-
ret stdr opfgrt som beboelsesejendom med et samlet areal pd 2,6 ha. Denne ligger i Tung By ca. 600
meter fra laeskuret. Ejendommen er dermed ikke en landbrugsejendom, men har tidligere vaeret
anvendt til landbrugslignende aktiviteter. Ansgger har brugsret over matr. nr. 49. Det oplyses, at
leeskuret ligger 3bent og synligt ca. 100 m fra havet.

Hele arealet, hvor laeskuret er placeret, er omfattet af strandbeskyttelseslinjen.
Tung er, pd neer Tung By og havn, i Kommuneplan 2013 for Odder Kommune udpeget til landskabe-

ligt interesseomrdde. Herudover er omrddet, hvor laeskuret er placeret, i kommuneplanen udpeget til
landbrugsomrdde, naturomrdde samt omrdde med vaesentlige geologiske interesser. Stgrstedelen af



gen er tillige omfattet af fredningen "@en Tung i Kattegat”. Tung er omfattet af lov om stgtte til de
sm& gsamfund®.

Det davaerende Miljgcenter Arhus meddelte den 22. oktober 2007 lovligggrende dispensation fra
strandbeskyttelseslinjen til etablering af et laeskur pd 30 m? (5x6 meter) p& matriklen. Laeskuret
skulle ifalge oplysninger fra ansgger anvendes til 15 far, som afgraessede og plejede matriklen.
Laeskuret blev opfgrt uden tilknytning til gvrig bebyggelse p& ejendommen. Miljgcenter Arhus fandt
det godtgjort, at der var brug for et laeskur af den ansggte stgrrelse og fandt desuden, at lseskuret
var placeret hensigtsmaessigt i landskabet og ville f& et udseende, hvorved det vil synes mindst i
landskabet. Dispensationen blev meddelt pd vilkdr af at laeskuret skulle fremstd med matte, sortma-
lede facader senest den 1. maj 2008, ligesom det ved afggrelsen blev forudsat, at laeskuret skulle
fiernes, hvis det ikke havde vaeret benyttet som laeskur i to ar.

Fredningsnaevnet for Midtjylland, @stlig del, har den 1. maj 2008 har meddelt lovligggrende dispen-
sation fra “Tungfredningen” til et laeskur p& 30 m?. Dispensationen blev meddelt p& vilkdr af at
laeskuret skulle fremstd med matte, sortmalede facader og at laeskuret skulle fjernes, hvis det ikke
havde veeret anvendt til laeskur i to ar.

Det er i sagens akter oplyst, at kommunens byggetilladelse til laeskuret p& 30 m? er meddelt p8 vilk&r
af, at skuret fjernes, hvis det ikke har vaeret benyttet som laeskur i 2 ar.

I forbindelse med et tilsyn konstaterede Naturstyrelsen i maj 2011, at der var foretaget en udvidelse
af laeskuret ud over de tilladte 30 m?. Udvidelsen bestod i en forlaengelse af det tilladte lseskur samt
en lavere tilbygning mod sydvest. I laeskuret var der opstillet hylder med opbevaring af plastdunke,
flasker m.v. Herudover var der etableret et stakit, et oplag af paller m.v. gst for skuret, samt opstillet
flere landbrugsmaskiner mod nord og syd. Ved tilsynet kunne det konstateres, at det var ret synligt
fra @st og ikke som oplyst i forbindelse med den oprindelige ansggning skjult bag en bakkekam. P&
luftfoto fra 2008 kunne styrelsen ved opmaling konstatere, at der var opfgrt et laeskur p8 ca. 60 m?,
bestdende af det hgje laeskur p& ca. 55 m? (11x5 meter) og en lavere tilbygning mod sydvest pd ca.
5 m?. Hertil var der opstillet enkelte landbrugsmaskiner. Ved luftfoto fra 2010 fremg&r det, at laesku-
ret nu var udvidet mod nord med en tilbygning, s laeskuret nu var ca. 95 m?, ligesom der var opstil-
let flere landbrugsmaskiner, ca. 5-6 stk.

Naturstyrelsen varslede den 24. august 2011 pdbud om reduktion af laeskuret til de tilladte 30 m?,
fjernelse af stakit, oplag af paller m.v. samt fjernelse af opstillede landbrugsmaskiner, inklusive en
vandvogn.

Der ansggtes efterfglgende om lovligggrelse af laaskuret.

Naturstyrelsen begrunder afslaget med, at laeskuret er udvidet betragteligt og i dag benyttes som
stald og lade, hvor de opstillede landbrugsmaskiner ogsa har en ngdvendig funktion. Styrelsen fin-
der, at det er en benyttelse af matriklen, som raekker lagt ud over den funktion, det oprindelige
laeskur p& 30 m? havde. Det oprindelige laeskur havde en stgrrelse, der kunne opfylde funktionen at

3 Afggrelse af 26. januar 1965 fra Fredningsnaevnet for Arhus amtsrdskreds
* Lovbekendtggrelse nr. 787 af 21. juni 2007 om stgtte til de sm& gsamfund med senere zendringer



le for de far, der skal pleje matriklen p& de knap 2 ha. Der er ved afggrelsen tillige lagt vaegt pa, at
lzeskuret er forholdsvis synligt og markant i landskabet med den stgrrelse, det har i dag.

For sd vidt angadr stakit, opstilling af landbrugsmaskiner og oplaget af paller m.v. vurderer Natursty-
relsen i afggrelsen, at disse skeemmer i landskabet og ikke har en berettigelse i forhold til det oprin-
deligt tilladte laeskur. Normalt placeres der ikke vandvogne ved laeskure. Vandet kan for eksempel
ledes dertil i nedgravede ledninger.

Naturstyrelsen meddeler herefter afslag pd ansggningen og pabud om, at laeskuret skal reduceres til
et rektangulaert laeskur pd maksimalt 30 m? jeevnfgr den oprindelige dispensation samt fjernelse af
oplag af paller m.v., stakit og landbrugsmaskiner inkl. vandvogn.

Det fremgar af ansggers klage m.v., at fareavlen blev opstartet i 2007 med en lille prgvebesaetning,
der bestod af 20 far med vaedder. Ansgger havde i den forbindelse faet brugsret over den omhand-
lende matrikel. I takt med at interessen for fareavl blev stgrre, bestemte ansgger sig for at forsaette.
For at kunne ansaette en person til dagligt tilsyn, matte ansgger gge besaetningen til et stgrre antal
dyr for at skaffe gkonomi til aflgnning. Besaetningen blev derfor udvidet i Igbet af de naeste 3 ar.
Ansggers hensigt var dog selv at kunne overtage pasningen, ndr han flyttede fast til gen. @konomisk
set er fareavlen, efter at ansgger er flyttet til gen, en del af familieindkomsten nu og i fremtiden, og
ansgger er registeret som kgdleverandgr og leverer ca. 70-80 lam &rligt.

Fareavlen er ifglge ansgger et yndet udflugtsmal bdde for beboere pa gen og for turister, ligesom
pressen har haft stor interesse for projektet. Der er i 2008 indgdet en 10-3rig aftale med Skov- og
Naturstyrelsen om naturpleje af et areal ejet af styrelsen. Herudover er der indgdet aftale med det
lokale vandvaerk om afgraesning af vandveerkets jord. Dette er et areal, hvorpé der er vandboringer
og der er meddelt en tilladelse hertil af Miljskontor Arhus. Féreavlen er dermed blevet en del af
naturplejen p& gen.

Med hensyn til opstilling af landbrugsmaskiner og oplag af paller udtrykker ansgger, at der ikke er
tale om et oplag af paller, idet pallerne anvendes som underlag for halm, der anvendes til foder og
strgelse til fdrene. For sd vidt angdr opstilling af landbrugsmaskinerne, har ansgger behov for maski-
ner til presning af halmen, der anvendes, samt en mobil vandvogn til brug ved vanding af dyrene.

Odder Kommune har p& foranledning af ansgger udtalt, at det oprindelige laeskur p& 30 m?er lovligt
opfgrt. Kommunen ville, ved en forudgdende ansggning om landzonetilladelse til udvidelsen, som
kommunen finder, er pdkraevet, have meddelt landzonetilladelse, sdfremt Naturstyrelsen havde
meddelt dispensation fra strandbeskyttelseslinjen. Kommunen har i forbindelse med tilsyn konstate-
ret, at flere lysdbne naturomréder pd gen er i fare for tilgroning og understgtter derfor initiativer, der
fastholder og udvider afgraesningen pd Tung. Bygningen er fint indpasset i terraenet og er kun synlig
i acceptabelt omfang. Fareavlen bidrager sammen med andre tiltag til gens liv, turisme, erhvervsliv
og bosaetning. Kommunen stgtter op om forhold, der har en positiv effekt pd disse forhold.

Naturstyrelsen har i anledning af klagen bl.a. anfgrt, at afggrelsen indeholder lovligggrelse af flere
ulovlige forhold pd matriklen herunder fjernelse af maskinerne m.m., da styrelsen skal sgrge for at
samtlige ulovlige forhold bliver lovliggjort. Der er i 2008 meddelt dispensation til et laeskur og ikke en
stald, som ansgger henviser til.



Matriklen er i BBR-registeret registreret som en beboelsesejendom uden noteringer om, at det er en
landbrugsejendom. Udvidelsen af laeskuret er derfor ikke omfattet af undtagelsen om erhvervsmaes-
sigt byggeri for jordbrugserhvervene. Det forhold, at jorden har vaeret anvendt til landbrugsafgrgder,
andrer ikke herved.

Naturstyrelsen finder, at lzeskuret er synligt i landskabet, og at det kan ses fra kysten. Der er i afgg-
relsen taget hensyn til bdde g-status og antallet af dyr (udvidelsen fra 20 til 96 far).

Ansgger har i yderligere bemaerkninger hertil navnlig anfgrt, at den oprindelige bygning var en pas-
sende stgrrelse til en besaetning pd 15-20 moderfar. Der blev ved ansggningen om laeskuret pd 30
m? ikke lagt skjul p&, at der var tale om en startbesaetning og lovkravet om et bestemt antal kva-
dratmeter pr. dyr.

Det viste sig dog hurtigt, at et sd lille farehold ikke var gkonomisk rentabelt, ligesom antallet af dyr
ikke var stort nok til at kunne tilfredsstille gnskerne om at lade farene indgd i naturplejen pa gen.
Derudover viste det sig, at fdrene skulle holdes under forsvarligt opsyn i forbindelse med laamning,
da ansgger oplevede at finde dgde lam, der var fgdt i skoven, ligesom ansgger ikke havde mulighed
for at hjeelpe far, der havde brug for hjzelp i forbindelse med leemningen. Ansgger mistede som fglge
heraf rigtig mange lam. Det stgrre antal af far og overvdgningen kraevede en stgrre bygning. Da
ansgger var af den opfattelse, at der var tale om landbrugsjord henholdt ans@ger sig til reglerne i
bl.a. naturbeskyttelseslovens § 15, stk. 4, nr. 7 og udvidede lzeskuret. Ansgger finder derfor, at
udvidelsen er foretaget i god tro.

Fareavlen bestdr i dag af 49 far, 4 vaeddere og 5 geder. De 96 fér, som Naturstyrelsen angiver i sine
bemaerkninger til klagen, indeholder tillige slagtelam. Dette er en passende stgrrelse, ndr ansgger
skal leve op til de indgdede aftaler om naturpleje pd gen, og der er dermed ikke planer om at udvide
yderligere. Det er pd alle mader forsggt at tage hensyn til gen, og med farenes hjzelp er der ved at
vaere styr pd bevoksningen pd Naturstyrelsens arealer. Arealer, der fgrhen blev plejet ved hjzelp af
traktor og diesel, afgraesses nu. Staldggdning fra leeskuret og omrddet omkring laeskuret plgjes ned
pd dyrket landbrugsjord, hvor kunstggdning begraenses. Farene indgdr dermed i grgn naturpleje.

Leeskuret er forsggt indpasset i omgivelserne, sd det ses mindst muligt, bl.a. ligger laeskuret lavt i
forhold til det omkringliggende terrzen.

Miljgcenter Arhus har i 2008 godkendt farvevalg og udformning, da det var en forudsaetning i di-
spensationen fra 2007. Baggrunden for godkendelsen var billedmateriale. Ansgger oplyser, at lsesku-
ret allerede pd dette tidspunkt var udvidet i forhold til det tilladte, ligesom stakittet til fangfolden var
opsat. Dette fremgdr pa billedmaterialet, som ansgger fremsendte til miljgcenteret. Miljgcenteret
burde derfor allerede p& dette tidspunkt have gjort indsigelser mod udvidelsen.

Ansgger finder, at bygningen uanset stgrrelse ma anses som et seerligt tilfaelde, da der i dyreveerns-
loven er krav om et laeskur til dyrene, ligesom fareavlien ma have en vis stgrrelse for at kunne eksi-
stere og diverse myndigheder synes, at fareavlen er god for naturplejen pa gen.

Ansgger har tillige oplyst, at det ikke er muligt at placere et laeskur andre steder udenfor strandbe-
skyttelseslinjen pd de arealer, hvor ansgger har afgraesningsaftaler. P& grund af vandboringerne kan
fodring ikke ske pd arealet ved vandveerket, da der kommer mest gagdning pé steder, hvor farene



fodres. Ggdningen vil kunne traekke ned i vandboringerne. Det er dermed ikke muligt at placere et
leeskur her. Afgraesningsarealet, som ejes af Naturstyrelsen, ligger pd en bakke og er dermed ej
heller egnet til et laeskur.

Fgdevarestyrelsen oplyser pd sin hjemmeside (august 2013), at der ikke er fastsat specifikke regler
om staldindretning, stgrrelse af opholdsarealer m.m. for far (og geder). Herudover har Det Veterinae-
re Sundhedsr8d og Dyrevaernsrédet i en faellesudtalelse af 8. november 2012° om hold af dyr, der
gar ude hele dggnet i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr, udtalt, at dyrene skal
sikres mod vejr og vind ved at vaere forberedt til at skulle veere udegdende. Arealerne, som dyrene
opholder sig pd i vintermdnederne, skal i stgrrelse vaere afpasset efter antallet af dyr samt veere s
store, at der altid er graesdaekkede arealer, som dyrene ikke har trddt op. Desuden skal dyrene have
adgang til laeskur eller bygning, hvor alle dyr samtidigt kan hvile pd et tert, strget leje. En vurdering
af, om der kan afviges fra kravet om adgang til lzeskur eller bygning for dyr, der er udegdende hele
dggnet i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr, skal efter rédenes opfattelse baseres
pd en konkret vurdering af de forhold, hvorunder dyrene holdes, frem for dyrenes race.

Krav om laeskur eller bygning kan alene fraviges under fglgende forudseetninger (se navnlig punkt 2
om fér):

"1. Dyrene holdes pd sd store arealer, at de naturlige forhold er af en sddan beskaffenhed, at der kan ydes
dyrene en beskyttelse, der i vidt omfang svarer til den beskyttelse, som et laeskur eller en bygning vil kunne
give. Med "naturlige forhold” skal naermere forstds, at der er en passende teethed af bevoksning, der sam-
menholdt med de gvrige landskabsforhold (haeldninger, skraninger og niveauforskelle) samt jordbundsforhold
pd arealet kan sikre dyrene mod vejr og vind i overensstemmelse med deres behov. De naturlige forhold skal
herunder samtidig kunne sikre, at alle dyr p& samme tid kan hvile pé et passende tgrt leje.

Det bemaerkes, at der efter rddenes opfattelse alene findes ganske fa steder i Danmark, hvor de naturlige
forhold er af en sddan beskaffenhed, at dyr i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr vil kunne
holdes ude i mere end 12 timer om dagen uden adgang til laeskur eller bygning.

2. For s& vidt angér f&r skal det saerligt bemaerkes, at det med baggrund i den nuveerende viden er Dyre-
vaernsradets og Det Veterinaere Sundhedsréds opfattelse, at far generelt er seerligt hdrdfgre. Det er derfor
rddenes opfattelse, at kravet om laeskur eller bygning samt de ovenfor under punkt 1 naevnte "naturlige for-
hold” ikke bgr geelde for fér, sdfremt disse tilses dagligt og dyrene i gvrigt er tilvaennet som beskrevet oven-
for.”

> http://www.foedevarestyrelsen.dk/DVS/Generelle udtalelser/Sider/Faellesudtalelse -
vinterperioden i perioder _med vinterlignende vejr -8 november-.aspx




Natur- og Miljgklagenaevnets bemaerkninger og afggrelse

I sagens behandling har deltaget Natur- og Miljgklagenaevnets 10 medlemmer: Mikkel Schaldemose
(formand), Ole Pilgaard Andersen, Martin Glerup, Leif Hermann, Per Larsen, Marion Pedersen, Poul
Sggaard, Peter Thyssen, Jens Vibjerg og Henrik Waaben.

Naturbeskyttelseslovens § 15, stk. 1 indeholder et generelt forbud mod at foretage aendring i tilstan-
den af arealer inden for strandbeskyttelseslinjen, herunder foretage bebyggelse, udstykning, matri-
kulering og arealoverfgrsel, hvorved der fastlaagges skel.

Formalet med bestemmelsen er at sikre en friholdelse af strandene og de umiddelbart bagvedliggen-
de kystomrader mod indgreb, der sendrer den nuveaerende tilstand og anvendelse.

Efter naturbeskyttelseslovens § 65, stk. 1, kan der kun i saerlige tilfaelde meddeles dispensation fra
strandbeskyttelseslinjen. Der kan derfor kun dispenseres, hvis szerlige forhold taler for det, herunder
hvis der er tale om et ngdvendigt formal, som bgr ga forud for den generelle beskyttelsesinteresse,
og der ikke ved en dispensation skabes praecedensvirkning i strid med det generelle formal med
reglerne. Bestemmelsen administreres i praksis meget restriktivt.

Det fremgar af lovbemaerkningerne til a&endring af naturbeskyttelsesloven i 1994 — "kystloven” — at
der ved administration af strandbeskyttelseslinjen skal tages hensyn til de sma ger. Séledes star der:

"P& smé ger forudseettes den udvidede strandbeskyttelseslinje administreret relativt mere liberalt, nar for-
holdene og hensynet til gernes erhvervsmaessige udvikling kraever det.”

Herudover fremgdr det af afsnit 5.2 i vejledning til naturbeskyttelsesloven®, at det p& en ejendom,
der drives landbrugsmaessigt, men uden at veaere en landbrugsejendom, undertiden kan veere er-
hvervsmaessigt ngdvendigt for ejeren at opfgre en ny bygning i beskyttelseszonen og en dispensation
hertil bgr normalt meddeles, hvis bygningen skal opfgres i umiddelbar tilknytning til den eksisterende
bebyggelse pd ejendommen, og hvis bygningens beliggenhed og ydre udformning kan godkendes.

Efter naturbeskyttelseslovens § 15, stk. 4, nr. 7, geelder forbuddet i stk. 15, stk. 1, ikke for byggeri,
der er erhvervsmaessigt ngdvendigt for den p&gaeldende ejendoms drift som landbrugs- eller skov-
brugsejendom eller for udgvelsen af fiskerierhvervet, og som opfgres i umiddelbar tilknytning til
eksisterende bygninger.

Forbuddet mod etablering af anlaeg inden for strandbeskyttelseslinjen administreres i praksis meget
restriktivt, og den almene interesse i at kraeve indretninger som f.eks. terrasser, trapper, pavilloner,
opfyldninger og strandhaver lovliggjort er derfor tungtvejende.

Naturstyrelsen har i naervaerende sag meddelt afslag pa lovligggrende dispensation til bibeholdelse af
udvidelsen af laeskuret, samt bevarelse af stakit og oplag af landbrugsmaskiner, paller mv. Afggrel-
sen begrundes med, at det er en benyttelse af matriklen, som raekker lagt ud over den funktion, det
oprindelig laeskur pd 30 m? havde. Det oprindelige laeskur havde en stgrrelse, der kunne opfylde
funktionen at lze for de far, der skal pleje matriklen p& de knap 2 ha. Der er tillige lagt vaegt pd, at
leeskuret er forholdsvis synligt og markant i landskabet med den stgrrelse, det har i dag.

6 Vejledning om 300 m strandbeskyttelses- og klitfredningszone, Skov- og Naturstyrelsen, 2000



For sd vidt angar stakit, opstilling af landbrugsmaskiner og oplaget af paller m.v. vurderes det, at
disse skeemmer i landskabet og ikke har en berettigelse i forhold til det oprindeligt tilladte lzeskur.
Styrelsen finder, at der med afggrelsen er taget hensyn til bdde @-status og antallet af dyr.

Det anfgres i klagen, at laeskuret har sin berettigelse, da farene har brug for plads, nér de tages
hjem fra sommergraesningsarealerne, ligesom der er brug for at adskille dyrene i forbindelse med
fgdsel, sygdom m.v. Placeringen er ifglge ansgger ideel, idet det ligger delvist skjult i landskabet og
kun kan skimtes fra offentlige veje/stier, ligesom det ikke er skeemmende. Laeskuret er en stald og
ma& veere omfattet af undtagelsen i naturbeskyttelseslovens § 15, stk. 4, nr. 7 om, at erhvervsmaes-
sigt ngdvendigt byggeri for jordbrugserhvervene kan opfgres uden dispensation Det fremgar af
vejledning om 300 m strandbeskyttelse og klitfredningszone, at den udvidede strandbeskyttelseslinje
forudsaettes administreret mindre restriktivt pd de sma ger, ndr forholdene og hensynet til gernes
erhvervsmaessige udvikling kraever det.

Odder Kommune har i forbindelse med sagen udtalt, at bygningen er fint indpasset i terreenet og kun
kan ses i acceptabelt omfang, ligesom kommunen ville have meddelt landzonetilladelse til udvidelsen,
safremt der forinden udvidelsen var sggt herom. Kommunen vurderer herudover, at fareavlen sam-
men med andre tiltag bidrager til gens liv, turisme, erhvervsliv og bosaetning og at tiltaget er i tréd
med udviklingsplanen for Tung 2011-2020.

Udvidelsen af lzeskuret er sket uden forudgdende dispensation fra strandbeskyttelseslinjen, der er en
forbudsbestemmelse. Udgangspunktet i lovligggrelsessager er, at sagen skal behandles, som den
ville vaere blevet behandlet, s3fremt der var sggt om dispensation, inden den gnskede foranstaltning
blev foretaget.

Naevnet finder ikke, at lzeskuret, som anfgrt af klager, er omfattet af undtagelsesbestemmelsen i
naturbeskyttelseslovens § 15, stk. 4, nr. 7, da der ikke er tale om en landbrugsejendom. Det forhold,
at matriklen, hvor laeskuret er placeret og udvidelsen er sket, anvendes til landbrugslignende aktivi-
teter, kan ikke begrunde en anvendelse af bestemmelsen, da bygningen ikke ligger i umiddelbar
tilknytning til den eksisterende bebyggelse pd ejendommen, som ma anses for at vaere bygningssaet-
tet pd Tung Hovedgade 28 (en beboelsesejendom).

Det er naevnets vurdering, at udvidelsen af laeskuret er forholdsvis synlig i kystlandskabet med den
stgrrelse, det har i dag. Med hensyn til stakit, opstilling af landbrugsmaskiner og oplaget af paller
m.v. vurderer naevnet, at disse skeemmer i kystlandskabet.

Naevnet vurderer pd baggrund af ansggers oplysninger om de konkrete forhold, at leeskuret og den
mobile vandvogn er ngdvendigt for ansggers farehold og at det ikke kan placeres laeskure pé ansg-
gers andre arealer. Ligesom det vurderes, at ansggers farehold bidrager til gens erhvervsmaessige

udvikling.

Da ansgger tidligere har faet dispensation fra strandbeskyttelseslinjen og fredningen til opfgrelse af
et laeskur p& 30 m? p& denne placering - en placering, der i den tidligere afggrelse fra Miljgcenter
Arhus er vurderet som vaerende hensigtsmaessig i landskabet og vil syne mindst muligt p& stedet -
vurderer sekretariatet, at en udvidelse af lseskuret vil veere at foretrackke frem for, at der pd arealet
opfares yderligere et laeskur, der placeres laengere vaek fra kysten, som dog stadig ville veere inden-



for den udvidede del af strandbeskyttelseslinjen, da hele det pdgzeldende areal er indenfor strandbe-
skyttelseslinjen.

Efter naevnets samlede vurdering er der i denne konkrete sag tale om et szerligt tilfaelde, da laeskuret
er opfert i den udvidede strandbeskyttelseszone og fareholdet bidrager til gens erhvervsmaessige
udvikling.

For sd vidt angér den mobile vandvogn vurderer naevnet pd baggrund af ansggers oplysninger, at
denne er ngdvendig for ansggers farehold.

Naevnet finder, at der kan meddeles en lovligggrende dispensation til udvidelsen af lzeskuret samt
mobil vandvogn i en tidsbegraenset periode. Den tidsbegraensede periode fastsaettes sdledes, at
laeskur og mobil vandvogn skal fjernes, ndr laeskuret ikke har vaeret anvendt som laeskur i to ar.

For sd vidt angadr stakit, opstilling af landbrugsmaskiner med undtagelse af mobil vandvogn og opla-
get af paller m.v. finder naevnet, at disse skal fjernes, da de skeemmer i kystlandskabet. Naevnet har
lagt veegt pd, at ans@ger har oplyst, at stakittet vil blive fijernet og oplaget af landbrugsmaskinerne
m.v. og paller m.v. til enhver tid kan flyttes til et andet sted.

I forbindelse med kommunens behandling af en ansggning om lovligggrende landzonetilladelse skal
kommunen jf. habitatbekendtggrelsens § 8, stk. 1 nr. 3 og § 117 foretage en vurdering af, om pro-
jektet i sig selv, eller i forbindelse med andre planer og projekter, kan pdvirke et Natura 2000-
omrdde vaesentligt eller kan medfgre beskadigelse eller gdelaeggelse af plantearter eller yngle- eller
rasteomrdder for de dyrearter, der fremgar af habitatdirektivets bilag IV.

P3 baggrund af ovenstdende aendrer Natur- og Miljgklagenaevnet Naturstyrelsens afggrelse af 29.
juni 2012 om afslag p& ansggning om lovligggrelse af udvidelse af et laeskur samt bevarelse af stakit
og oplag af landbrugsmaskiner, paller mv. indenfor strandbeskyttelseslinjen pd matr. nr. 49, Tung
By, Tung.

For sd vidt angar laeskuret og den mobile vandvogn aendres Naturstyrelsens afggrelse til en dispen-
sation, idet der dog tilfgjes fglgende nye vilkar:

4, Laeskur og mobil vandvogn skal fijernes, ndr laeskuret ikke har vaeret anvendt som laeskur i to ar.

5. Leeskuret skal fremstd med matte, sortmalede facader

6. Der ma ikke veere stakit, paller, oplag af landbrugsmaskiner med undtagelse af mobil vandvogn
eller andet i forbindelse med laeskuret.

Dispensationen bortfalder, safremt den ikke er udnyttet inden 3 &r efter den er meddelt eller ikke har
veaeret udnyttet i 3 pd hinanden falgende &r, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

For sd vidt angadr stakit, opstilling af landbrugsmaskiner og oplaget af paller m.v. stadfaester Natur-
og Miljgklagenaevnet Naturstyrelsens afggrelse. Naturstyrelsen fastsaetter en ny frist for lovligggrelse af
disse forhold pa ejendommen.

/ Bekendtggrelse nr. 408 af 1. maj 2007 om udpegning og administration af internationale naturbeskyttelses-

omrdder samt beskyttelse af visse arter med senere a&ndringer
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Ved denne afggrelse tages alene stilling til spgrgsmélet om dispensation efter strandbeskyttelseslin-
jen. Det ansggte kraever endnu en dispensation fra fredningen og en landzonetilladelse. Ansgger vil
skulle s@gge om lovligggrende dispensation hos Fredningsnaevnet for Midtjylland, @stlig del og om
lovligggrende landzonetilladelse i Odder Kommune. Afggrelserne vil kunne pdklages til Natur- og
Miljgklagenavnet.

P3 naevnets vegne

Betina Madsen
Fuldmaegtig, cand. jur.

Afggrelsen er sendt pr. e-mail til:

e Bent Sundgaard, bent@solo-gruppen.dk

e Naturstyrelsen, j. nr. NST-4132-727-00030, nst@nst.dk

e Odder Kommune, Byggeri, Sags Id. 727-2012-21034, odder.kommune@odder.dk og cc: git-
te.just@odder.dk

og pr. brev til:

e Jacob Dommergaard Bertelsen, Tung Hovedgade 28, Tung, 8300 Odder
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