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Ved e-mail af 10. juli 2018 anmodede Justitsministeriet Rigsadvokaten om en udtalelse
til brug for besvarelsen af spargsmal nr. 984 (Alm. Del) fra Folketingets Retsudvalg.

Spargsmalet lyder saledes:

"Ministeren bedes redegere for, i hvilket omfang de strafskaerpelser for voldtaegt, som
Folketinget vedtog med lov nr. 635 af 8/6-16 med ikrafttraeden 1/7-16, har udmentet sig
i en tilsvarende skaerpet strafudmaling ved domstolene. Ministeren bedes herunder
oversende en gennemgang af de voldtaegtssager, der siden 1/7-16 har vaeret omfattet af
strafskaerpelsen, og i den forbindelse redegere for arsagen i de sager, hvor der ikke er
sket en strafskeaerpelse.”

Ved e-mail af 12. juli 2018 redegjorde Rigsadvokaten for det estimerede tidsforbrug i
forbindelse med en eventuel gennemgang af de omhandlede voldtaegtsdomme. Samtidig
redegjorde Rigsadvokaten for en rakke af de gennemfarte initiativer pa
voldtaegtsomradet, herunder for forelaeggelsesordningen i sager om voldtaegt.

Ved e-mail af 10. august 2018 har Justitsministeriet anmodet Rigsadvokaten om at
indhente og gennemga 17 domme om voldtaegt, som indgar i en raekke avisartikler bragt
i BT. Justitsministeriet har anmodet Rigsadvokaten om at udarbejde et kort resumé af
de domme, hvor gerningstidspunktet ligger efter strafskarpelsen, der tradte i kraft 1.
juli 2016, jf. lov nr. 635 af 8. juni 2016. Justitsministeriet har endvidere anmodet
Rigsadvokaten om at vurdere, om strafniveauet i de enkelte domme er i
overensstemmelse med den forudsatte strafskaerpelse samt angive, hvilke
omstzndigheder domstolene har lagt vaegt pa i forbindelse med strafudmalingen. | de
tilfelde, hvor Rigsadvokaten ikke vurderer, at straffen er i overensstemmelse med det



ved strafskaerpelsen forudsatte strafniveau, er Rigsadvokaten blevet anmodet om at
oplyse, om afgarelsen efterfalgende er anket til landsretten.

Rigsadvokaten kan i den forbindelse oplyse:

Med strafskarpelsen gennemfart ved lov nr. 635 af 8. juni 2016 skete der en generel
forhojelse af strafudmalingsniveauet for tiltvingelse af samleje ved vold eller trussel om
vold (5 216, stk. 1, nr. 1) eller ved henszttelse i en tilstand, i hvilken den pagaeldende
er ude af stand til at modsaette sig handlingen (omfattet af § 216, stk. 1, nr. 2, 2. led),
og for samleje med et barn under 12 ar (§ 216, stk. 2) med gennemgaende 1 ar i forhold
til det galdende strafniveau. Det betyder bl.a., at udgangspunktet for strafudmalingen
for en enkeltstaende fuldbyrdet overfaldsvoldtaegt eller for et enkeltstaende fuldbyrdet
samleje med et barn under 12 ar nu er 3 ar og 6 maneders fangsel, hvis der ikke
foreligger andre skaerpende omstaendigheder. Det betyder bl.a. ogsa, at udgangspunktet
for strafudmalingen for et enkeltstaende fuldbyrdet samleje i andre sager om voldtzegt
ved vold eller trussel om vold - hvis der ikke foreligger andre skarpende omstaendigheder
i dag er fra ca. 2 ar og 6 maneders faengsel til op mod 3 ars faengsel.

Det fremgar lovforarbejderne, at strafudmalingen fortsat skal bero pa domstolenes
konkrete vurdering i det enkelte tilfaelde af samtlige omstandigheder i sagen, og at det
angivne strafniveau kan fraviges i op- eller nedadgaende retning, hvis der i den konkrete
sag foreligger skarpende eller formildende omstandigheder, jf. de almindelige regler
om straffens fastsattelse i straffelovens kapitel 10.

Det fremgar endvidere af forarbejderne, at der i almindelighed er grundlag for at udmale
en lavere straf end det angivne udgangspunkt, hvis der er tale om forseg eller andet
seksuelt forhold end samleje (§ 225).

For sa vidt angar de omtalte domme bemaerkes det, at der reelt er tale om 15 afgerelser,
idet to afgerelser figurerer to gange pa den oversigt, som Rigsadvokaten har modtaget
fra Justitsministeriet til brug for gennemgangen.

1. 85 3-30102/2016

Kabenhavns Byrets dom af 17. marts 2017

Faengsel i 3 maneder for andet seksuelt forhold end samleje med et barn under 15 ar, if.
straffelovens § 225, jf. § 222, stk. 1. Tiltalte fik i november 2016 forurettede, som pa
gerningstidspunktet var 12 ar, til at manipulere sit erigerede lem til sedafgang. Tiltalte
og forurettede havde medt hinanden i en kiosk et par dage inden, hvor de udvekslede



telefonnumre, og hvor de aftalte at medes. Ved strafudmalingen lagde byretten vaegt pa
forholdets karakter, herunder at tiltalte matte have haft en mistanke om, at forurettede
muligt ikke var normalt udviklet. Retten lagde tillige vaegt pa, at tiltalte ikke var tidligere
straffet, samt pa den stedfundne varetaegtsfaengsling. Dommen blev ikke anket til
landsretten.

Bemaerkninger:
Sagen vedrerer ikke voldtaegt. Forholdet vurderes ikke at vaere omfattet af

strafskarpelsen fra 2016, der for sa vidt angar overgreb mod barn tilsigter at skaerpe
strafniveauet for overtraedelse af § 222, stk. 2 og 3, der omfatter titfelde, hvor
gerningsmanden udnytter sin fysiske eller psykiske overlegenhed.

2, 55-2-26156/2016

Kabenhavns Byrets dom af 16. marts 2017

Ostre Landsrets dom af 4. september 2017

Frifindelse for voldtaegt. Tiltalte blev i byretten demt for voldtaegt efter straffelovens §
216, stk. 1, nr. 1, ved i september 2016 pa et toilet pa et diskotek at have tiltvunget sig
samleje med forurettede, idet han ved en underliggende trussel om vold, tog fat i hende,
vendte hende rundt og indledte samleje, imens hun gentagne gange sagde fra. Tiltalte
og forurettede havde forinden danset sammen pa et diskotek. De gik begge frivilligt ind
i en toitetbas pa dametoilettet, hvor de kyssede, og forurettede gav tiltalte oralsex.
Tiltalte tog derefter et kondom pa, treengte mod forurettedes vilje op i hende bagfra og
udferte 6-7 samlejebevaegelser. Byretten idemte tiltalte faengsel i 1 ar og 6 maneder.
Ved strafudmalingen henviste byretten til lov nr. 635 af 8. juni 2016 og til forarbejderne
hertil. Retten anferte, at der ved straffastsaettelsen i formildende retning lagdes veaegt
pa, at tiltalte ikke udevede egentlig vold over for forurettede, samt at forurettede havde
indvilget i en betydelig grad af intimitet mellem sig og tiltalte, idet hun umiddelbart
inden det tiltvungne samleje frivilligt havde givet tiltalte oralsex. Landsretten frifandt
tiltalte, idet landsretten ikke fandt, at der forela det til domfzeldelse fornadne bevis for,
at tiltalte havde tvunget sig til samleje ved vold eller trussel om vold. Det forhold, at
forurettede under det kortvarige samleje verbalt havde givet udtryk for, at hun ikke
enskede at fortsaette, kunne ikke under sagens konkrete omstaendigheder fore til et
andet resuitat.

Bemaerkninger:
Da sagen blev afgjort med en frifindelse, er der ikke grundlag for at vurdere, om

strafudmalingen ligger inden for det niveau, som er forudsat i strafskaerpelse fra 2016.
Det bemaerkes, at straffen fastsat i byretten ligger under det med lovaendringen fastsatte
udgangspunkt for kontaktvoldtaegter. De kan dog hasnge sammen med sagens konkrete



omsteendigheder. Det kan oplyses, at anklagemyndigheden efter det oplyste bade i by-
og landsret nedlagde pastand om fangsel i 214 ar.

3. 5266/2016

Retten i Naestveds dom af 3. oktober 2016

@stre Landsrets dom af 27. februar 2017

Faengsel i 8 maneder og betinget udvisning for tiltvingelse af andet seksuelt forhold end
samleje og forseg herpa, jf. straffelovens § 225, jf. § 216, stk. 1, nr. 1, § 21. Tiltalte blev
i byretten demt for tiltvingelse af andet seksuelt forhold end samleje og forseg pa
voldtaegt, jf. straffelovens § 225, jf. § 216, stk. 1, nr. 1 0g § 216, stk. 1, nr. 1, jf. § 21,
ved i juli 2016 pa en parkeringsplads at have skubbet og fastholdt forurettede, som var
17 ar pa gerningstidspunktet, ligesom han tog hardt pa hendes bryster og kyssede hende,
befalte hende i skridtet og stak en finger op i hendes skede, selvom hun strittede imod
og bad ham holde op, hvorefter han vendte forurettede om, knappede sine bukser op,
mens han udtalte "Du skal sutte min pik, eller jeg knepper dig! " eller lignende, hvilket
forehavende imidlertid mislykkedes, idet forurettede sagde, at hun skulle kaste op.
Tiltalte og forurettede havde forud for episoden medt hinanden pa et diskotek.
Forurettede var frivilligt fulgt med tiltalte ud til parkeringspladsen. Byretten idemte
tiltalte straf af faengsel i 114 ar. Ved straffastsattelsen lagde byretten navnlig lagt vaegt
pa forholdenes karakter, og pa at der havde vaeret en vis kontakt mellem tiltalte og
forurettede inden episoden. Landsretten frifandt tiltalte for forseg pa voldtaegt og
nedsatte straffen til faengsel i 8 maneder. Ved fastsattelse af straffen henviste
landsretten til bestemmelsen i jf. straffelovens § 216, stk. 4, som blev indsat i forbindelse
med strafskaerpelsen i 2016.

Bemaerkninger:
Henset til, at der i landsretten alene skete domfaeldelse for andet seksuelt forhold end

samleje og forseg herpa, vurderes strafudmalingen at ligge inden for det niveau, der er
forudsat ved strafskzaerpelsen i 2016.

4, 75172017

Retten i Horsens dom af 23. marts 2017

Faengsel i 9 maneder for samleje og andet seksuelt forhold end samleje med en person,
der er ude af stand til at modsaette sig handlingen, jf. straffelovens § 216, stk. 1, nr. 2,
if. til dels § 225. Tiltalte blev demt for i oktober 2016 at have taget bukser og trusser af
forurettede og befolt hende pa bryster og mave, fort en finger op i hendes skede og
gennemfert samleje, mens forurettede pga. sevn og spirituspavirkning ikke var i stand til
at modsaette sig disse handlinger. Tiltalte og forurettede havde medt hinanden samme
aften til en fest gennem en fzlles bekendt. Alle tre var i labet af natten taget sammen



hjem til den falles bekendte, hvor de skulle sove. Ved strafudmalingen lagde retten
vaegt pa, at tiltalte pa gerningstidspunktet ikke var fyldt 18 ar, optakten og
omsteendighederne ved episoden, og at tiltalte ikke var tidligere straffet.

Bemaerkninger:
Ifalge forarbejderne til lov nr. 635 af 8. juni 2016 skal en overtraedelse af straffelovens

§ 216, stk. 1, nr. 2, i tilfaelde, hvor der er tale om et enkeltstaende fuldbyrdet samleje
med en person, der befinder sig i en tilstand, hvor den pagaeldende er ude af stand til at
modszette sig handlingen, som udgangspunkt straffes med faengsel i 1 ar og 2 maneder. |
den konkrete sag var der tale om en mindrearig gerningsmand, hvilket efter straffelovens
§ 82, nr. 1, og efter fast udmalingspraksis udger en formildende omstandighed, og derfor
som udgangspunkt medfarer en lavere straf. Pa den baggrund vurderes strafudmalingen
at ligge inden for det niveau, der er forudsat ved strafskarpelsen i 2016, om end muligvis
i den lave ende. Det fremgar saledes af sagen, at anklageren nedlagde pastand om straf
af faengsel pa mellem 1 ar til 1 &r og 2 maneder.

Sagen blev ikke anket. | ankeindstillingen til statsadvokaten har politikredsen anfert, at
det ikke findes hensigtsmaessigt at anke sagen, da der forela specielle omstandigheder
omkring optakten til episoden, og at tiltalte var under 18 ar pa gerningstidspunktet.

5. 9-5314/2016

Retten i Hillerads dom af 24. februar 2017

@stre Landsrets dom af 11. december 2017

Faengsel i 2 ar og 6 maneder samt betinget udvisning for voldtaegt efter straffelovens §
216, stk. 1, nr. 1, og for vold efter straffelovens § 244, Tiltalte blev i byretten demt for
i september 2016 ved vold og trussel om vold at have tiltvunget sig samleje med
forurettede, idet han valtede hende omkutd pa sengen, slog hende i ansigtet 0g pa
kroppen med knyttet hand og fastholdt hende, imens han gennemfarte samleje. Tiltalte
og forurettede, der pa gerningstidspunktet havde veeret kaerester i 9 maneder, var den
pagaeldende aften endt i et skaenderi, der udsprang af jalousi. Byretten fastsatte
straffen til faengsel i 2 ar og 3 maneder og betinget udvisning. Byretten henviste ved
strafudmalingen til strafskaerpelsen ved lov nr. 635 af 8. juni 2016 og anferte blandt
andet, at tiltalte ikke havde planlagt volden og voldtaegten, men udferte denne i oprert
sindstilstand efter at have fundet et foto pa forurettedes mobiltelefon, hvor hun la
sammen med en mandsperson. Byretten tog ved strafudmalingen hensyn til dette og til,
at tiltalte tidligere var straffet for personfarlig kriminalitet. Landsretten fandt tiltalte
skyldig i overensstemmelse med byrettens bevisresultat og skaerpede straffen til faengsel
i 2 ar og 6 maneder. Landsretten anfarte vedrarende strafudmalingen, at efter
forarbejderne til lov nr. 635 af 8. juni 2016 forudsattes voldtaegt uden for tilflde af
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overfaldsvoldtaegt som udgangspunkt straffet med fangsel i 2 ar og 6 maneder.
Landsretten fandt ikke, at der forela omstandigheder, der kunne give anledning til at
fastsaette en lavere straf.

Bemeaerkninger:
Strafudmalingen vurderes at ligge inden for det niveau, der er forudsat ved

strafskaerpelsen i 2016, jf. ovenfor.

6. 1-531/2017
Retten i Helsingors dom af 29. marts 2017

@stre Landsrets dom af 11. september 2017

Faengsel i 2 ar og 6 maneder for voldtaegt og tiltvingelse af andet seksuelt forhold end
samleje efter straffelovens § 216, stk. 1, nr. 1, og § 216, stk. 1, nr. 1, jf. § 225. Tiltalte
blev i by- og landsret fundet skyldig i voldtaegt og tiltvingelse af andet seksuelt forhold
end samleje, ved en formiddag i december 2016, pa en sti ved en skole at have skubbet
forurettede omkuld, revet bukser og trusser ned om knaene pa hende, grebet hardt fat
i hendes nakke og overarme og fart sine fingre op i hendes skede samt gennemfart
samleje. Tiltalte og forurettede havde medt hinanden i byen, og festen skulle derefter
fortsaette hjemme hos tiltalte. Tiltalte og forurettede fulgtes til fods, og i den
forbindelse voldtog tiltalte forurettede. Byretten fastsatte straffen til faengsel i 2 ar. Ved
strafudmalingen lagde retten vaegt pa kriminalitetens art og den forudgaende kontakt,
der havde vaeret mellem parterne op til overgrebet. Landsretten anferte vedrarende
strafudmalingen, at det fremgar af forarbejderne til lov nr. 635 af 8, juni 2016, at
udgangspunktet for strafudmalingen for et enkeltstaende fuldbyrdet samleje i andre
sager om voldtaegt ved vold eller trussel om vold end overfaldsvoldtaegt, vil vare fra ca.
2 ar og 6 maneders fangsel op mod 3 ars faengsel, hvis der ikke foreligger andre
skaerpende omstandigheder. Henset hertil og til karakteren af den begaede voldteegt,
herunder den forudgaende kontakt mellem parterne op til overgrebet, fandt landsretten,
at straffen skulle forhajes til faengsel i 2 ar og 6 maneder.,

Bemeerkninger:
Strafudmalingen vurderes at ligge inden for det niveau, der er forudsat ved

strafskaerpelsen i 2016, jf. ovenfor.

7. 430872016
Retten i Viborgs dom af 25. januar 2017
Vestre Landsrets dom af 16. maj 2017



Frifindelse for voldtaegt og forseg herpa. T1 og T2 var tiltalt for at have skaffet sig
samleje med en person, der befandt sig i en tilstand eller situation, i hvilken hun var ude
af stand til at modsaette sig handlingen og tiltvingelse af andet seksuelt forhold end
samleje og forseg herpa, jf. straffelovens § 216, stk. 1, nr. 2 og § 216, stk. 1, nr. 2, jf. §
21. De to tiltalte, T1 og T2, der pa gerningstidspunktet begge var under 18, blev i
byretten demt for voldtagt efter straffelovens § 216, stk. 1, nr. 2, samt for andet
seksuelt forhold end samleje efter straffelovens § 216, stk. 1, nr. 2, if. § 225 og forseg
herpa, ved i september 2016, at have trukket forurettedes bukser og underbukser ned og
begge gennemfart samleje, ligesom T2 stak sit lem ind i forurettedes mund, mens T1
forsegte herpa. Forurettede var pa grund af traethed, chok samt spirituspavirkning ikke i
stand til at modsaette sig disse handlinger. T1 blev i byretten yderligere demt for
blufaerdighedskraenkelse efter straffelovens § 232, ved flere gange at have fert sin hand
ned i forurettedes bukser. Forurettede og de tiltalte havde medt hinanden udenfor et
diskotek umiddelbart inden episoden, hvor forurettede havde bedt de tiltalite om en
cigaret, hvorefter de sammen var gaet over i en park. T1 blev i byretten idemt faengsel
i 1 ar og 4 maneder samt udvist med indrejseforbud i 12 ar. T2 blev idemt faengseli 1 ar
og 2 maneder samt betinget udvist med en provetid pa 2 ar. Ved strafudmalingen lagde
byretten navnlig vaegt forholdets karakter, herunder at det blev begaet af flere i forening
samt strafskaerpelsen gennemfert i 2016. | formildende retning lagde retten vaegt pa de
tiltaltes unge alder. | landsretten blev begge tiltalte frifundet, idet retten ikke fandt det
bevist, at forurettede befandt sig i en tilstand, hvor hun var ude af stand til at modszette
sig de samlejer og den seksuelle omgang, der fandt sted.

Bemzerkninger:
Da begge tiltalte blev frifundet i sagen, er der ikke grundlag for at vurdere, om

strafudmalingen ligger inden for det niveau, som er forudsat i strafskarpelsen fra 2016,

Det bemaerkes, at strafudmalingen i byretten ma antages at ligge inden for det niveau,
der er forudsat ved strafskaerpelsen i 2016. Det fremgar siledes af lovforarbejderne til
lov nr. 635 af 8. juni 2016, at en overtraedelse af straffelovens § 216, stk. 1, nr. 2, i
tilfaelde, hvor der er tale om et enkeltstaende fuldbyrdet samleje med en person, der
befinder sig i en tilstand, hvor den pagaeldende er ude af stand til at modsatte sig
handlingen, som udgangspunkt skal straffes med faengsel i 1 ar og 2 maneder.

8, 9-5779/2016

Retten i Hillerads dom af 28. februar 2017

@stre Landsrets dom af 13. september 2017

9 maneders faengsel og udvisning for medvirken til voldtaegt (T2). To tiltalte (T1) og (T2)
blev i byretten demt for voldtaegt og medvirken til voldtaegt, jf. straffelovens § 216, stk.



1, nr. 1, og § 216, stk. 1, nr. 1, jf. § 23, ved i september 2016 i forening og efter
forudgaende aftale eller faelles forstaelse, at have tiltvunget sig samleje med forurettede
pa bagsaedet af en personbil. T2 havde forinden indvilliget i at kere den staerkt berusede
forurettede, der sad pa bagsaedet med T1, til stationen. Under kerslen forsegte
forurettede at abne bilderen og springe ud, hvorefter T1 slog hende og tiltvang sig
samleje med hende pa bagsaedet mod hendes vilje. T2 var bekendt hermed, og T2 herte
ogsa, at forurettede flere gange sagde »nej«. T2 kerte imidlertid videre, saledes at
forurettede ikke kunne komme ud pa normal vis, og han undlod at gribe ind over for T1,
ligesom han valgte ikke at bortfjerne sig. De tiltalte og forurettede havde forinden vaeret
samiet til en privat fest. Forurettede havde ikke madt de tiltalte fer, T1 blev i byretten
idemt 2 ar og 6 maneders faengsel og udvist med indrejseforbud for bestandig. T2 blev i
byretten idemt 9 maneders faengsel og udvist med indrejseforbud i 6 ar. De tiltalte bley
frifundet for overtraedelse af straffelovens § 216, stk. 1, nr. 2 om samleje med person,
der er ude af stand til at modsette sig handlingen. Byretten lagde ved straffens
fastsaettelse vaegt pa kriminalitetens karakter, at forurettede var pa beseg hos
gerningsmaendene forud for voldtasgten, og at den udevede vold alene medfarte skader
af begraenset karakter. For sa vidt angik T2 lagde byretten i formidlende retning navnlig
vaegt pa karakteren af tiltaltes handlinger. Kun sagen vedrerende T2 blev anket til
landsretten. @stre Landsret tiltradte det af byretten anferte og fandt ikke, at der var
grundlag for at nedszaette straffen.

Bemaerkninger:
Byrettens strafudmaling i forhold til T1 vurderes at ligge inden for det niveau, der er

forudsat ved strafskaerpelsen i 2016, om end muligvis i den lave ende.
Anklagemyndighedens strafpastand var fasngsel i mindst 3 ar. Denne strafpastand var dog
fastsat efter, at der tillige var rejst tiltale for § 216, stk. 1, nr. 2, for hvilket der skete
frifindelse.

I forhold til strafudmalingen vedrerende T2 fremgar det, at der seerlig er lagt vaegt pa,
at T2 jkke selv deltog aktivt i voldtaegten, men var chauffer i den bil, hvori voldtaegten
fandt sted. Henset til omstaendighederne i sagen finder Rigsadvokaten ikke grundlag for
at fastsla, at strafudmalingen ligger under det niveau, der er forudsat ved
strafskaerpelsen i 2016.

9, 99-4488/2016

Retten i Hernings dom af 10, marts 2017

Vestre Landsrets dom af 24, maj 2017

Feengsel i 2 ar og 9 maneder og udvisning for voldtaegt og tiltvingelse af andet seksuelt
forhold end samleje, jf. straffelovens § 216, stk. 1, nr. 1, jf. til dels § 225. Tiltalte blev



fundet skyldig i voldtagt mv., ved en aften i oktober 2016 under et besag hos sin 65-
arige tidligere svigermor ved vold og trussel om vold tiltvunget sig samleje og andet
seksuelt forhold med hende, idet tiltalte fastholdt forurettede og trak tejet af hende,
tog halsgreb og truede med en kniv, tvang hende til at drikke vaeske indeholdende et
ukendt stof m.v., mens han forgreb sig pd hende. Byretten havde fastsat straffen til
faengsel i 2 ar og 3 maneder. Landsretten fandt det bevist, at overgrebene havde staet
pa i mere end to timer og forhajede med henvisning til strafskaerpelsen fra 2016 straffen
til faengsel i 2 ar og 9 maneder.

Bemaerkninger:
Strafudmalingen vurderes at ligge inden for det niveau, der er forudsat ved

strafskarpelsen i 2016, jf. ovenfor, om end muligvis i den lave ende, nar der henses til
forholdets grovhed. Anklagemyndigheden nedlagde i landsretten pastand om faengsel i
3 ar og 6 maneder.

10. 15-11926/2016

Retten i Glostrups dom af 2. februar 2017

@stre Landsrets dom af 9. maj 2017

Faengsel i 3 ar og udvisning for forseg pa voldtaegt og andet seksuelt forhold end samleje
efter straffelovens § 216, stk. 1, nr. 1, jf. § 21 0og § 216, stk. 1, nr. 1, jf. § 225. Tiltalte
blev fundet skyldig i blandt andet voldtaegtsforsag, ved en nat i juli 2016 ved en
togstation at have forsegt at tiltvinge sig samleje med forurettede og tiltvunget sig andet
seksuelt forhold end samleje med hende, idet tiltalte 3 gange inden for 30 minutter
havde forsegt vaginal voldtagt og 2 gange tiltvang sig andet seksuelt forhold end
samleje, idet forurettede blev tvunget til at slikke pa tiltaltes lem. Tiltalte tog fat om
forurettedes hals og om hendes liv, holdt hende for munden og neaesen, bed hende i
ansigtet, pa armen, pa halsen og pa handen, rev hendes tej i stykker, ligesom han rev
hende i haret og hev tejet af hende, hvorefter han gentagne gange forsagte at
gennemfare samleje med hende, hvilket mislykkedes, idet forurettede gjorde modstand.
Tiltalte havde fulgt efter forurettede fra stationen og overfaldet hende senere pa et
stisystem. Forurettede var en tilfaeldig forbipasserende. Tiltalte blev endvidere demt for
forseg pa roveri fra forurettede i forbindelse med voldtagten. Byretten fastsatte straffen
til faengsel i 3 ar og lagde ved strafudmalingen vaegt pa karakteren og omstandighederne
ved voldtaegten, herunder at tiltalte og forurettede ikke kendte hinanden i forvejen, at
forurettede var en tilfaeldig forbipasserende, der blev overfaldet pa et offentligt omrade
under sardeles kraenkende omstaendigheder, og at forurettede pa domstidspunktet
fortsat var svaert psykisk belastet af overfaldet. Landsretten stadfaestede dommen.



Bemaerkninger:
Henset til, at sagen drejede sig om forseg pa voldtasgt, vurderes strafudmalingen at ligge

inden for det niveau, der er forudsat ved strafskarpelsen i 2016, jf. ovenfor.

11. LHT 112/2017

Retten i Hjorrings dom af 15, februar 2017

Vestre Landsrets dom af 29. maj 2017

Faengsel i 2 ar for forseg pa voldtagt og tiltvingelse af andet seksuelt forhold end
samleje, jf. straffelovens § 216, stk. 1, nr. 1, jf. § 21, § 225, jf. § 216, stk. 1, nr. 1 og
blufaerdighedskraenkelse efter straffelovens § 232. Tiltalte blev i byretten blandt andet
fundet skyldig i fuldbyrdet voldtaegt, ved en nat i december 2016 at have afkladt
forurettede, slaet hende pa ansigt og krop, smidt hende hen ad gulvet, og trukket hende
ind pa sengen, hvorefter han slikkede og suttede hende pa brysterne og tvang hende til
at gnide pa sit lem, ligesom han efterfalgende slikkede hende i skridtet og flere gange i
lebet af natten tiltvang sig samleje med hende. Tiltalte og forurettede havde medt
hinanden umiddelbart inden episoden hjemme hos en falles bekendt, hvor tiltalte og
forurettede senere tog sammen hjem til tiltalte. Byretten fastsatte straffen til faengsel
i 2 ar og 6 maneder for fuldbyrdet voldtaegt. Ved strafudmalingen lagde byretten vaegt
pa forarbejderne til lov nr. 635 af 8. juni 2016, og udtalte, at de voldtagter, som tiltalte
var fundet skyldig i, matte forstas som sadanne, der i lovforslaget var betegnet som
"andre sager om voldtaegt ved vold og trussel om vold”, hvor udgangspunktet for
strafudmalingen, hvis der ikke forela skarpende omstaendigheder, vitle vaere fra ca. 2 ar
og 6 maneder op til 3 ar. Uanset at de konkrete voldtaegter havde strakt sig over laengere
tid, fandt retten efter en samiet vurdering af sagens omstzendigheder ikke, at der var
grundlag for at udmale en skaerpet straf i forhold til lovens udgangspunkt. Landsretten
frifandt tiltalte for fuldbyrdet voldtaegt, men demte for forseg pa voldtaegt og
tiltvingelse af andet seksuelt forhold end samleje. Ved strafudmalingen lagde landsretten
pa den ene side vaegt pa det langstrakte forlab og pa den anden side, at der var tale om
forseg pa voldtasgt.

Bemagrkninger:
Henset til at landsretten fandt, at der var tale om forseg pa voldtagt, vurderes

strafudmalingen at ligge inden for det niveau, der er forudsat ved strafskaerpelsen i 2016,
jf. ovenfor,

12. 55 4-24838/2016

Kebenhavns Byrets dom af 14. november 2016

Feengsel i 8 maneder for tiltvingelse af andet seksuelt forhold end samleje, jf.
straffelovens § 216, stk. 1. nr. 1, jf. § 225. Tiltalte havde pa en gade pa Vesterbro kort
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fer midnat i juli 2016 sagt "fucking luder, du kan ikke komme vak” eller lignende til
forurettede, hvorefter han holdt hende fast, rev hendes skjorte op, befglte hende pa
brysterne, samt forte sin ene hand ned i hendes trusser og ferte en eller flere fingre pa
i hendes vagina. Tiltalte og forurettede kendte ikke hinanden forud for forholdet.
Forurettede var pa vej hjem, da tiltalte og en anden person gik hen til hende. Tiltalte
var 17 ar pa gerningstidspunktet. Ved strafudmalingen lagde retten som formildende
omstaendighed vaegt pa tiltaltes unge alder. Som skeerpende omstaendighed lagde retten
vaegt pa forholdets grove karakter, herunder at forholdet var begaet pa aben gade mod
en tilfaeldig forbipasserende.

Bemaerkninger:
Under hensyn til, at sagen drejede sig om andet seksuelt forhold end voldtaegt, vurderes

strafudmalingen at ligge inden for det niveau, der er forudsat ved strafskaerpelseni 2016,
jf. ovenfor.

13. 9787/2016

Retten pa Frederiksbergs dom af 12. december 2016

@stre Landsrets dom af 11, april 2017

Faengsel i 2 ar og udvisning for forseg pa voldtagt og andet seksuelt forhold end samleje,
jf. straffelovens § 216, stk. 1, nr. 1, jf. § 21, og § 225, jf. § 216, begaet over for
forurettede, som tiltalte umiddelbart inden havde medt i byen. Tiltalte kyssede og
fastholdt forurettede hardt om halsen, mens han rev tgjet af hende og forsegte at
tiltvinge sig samleje og andet seksuelt forhold. Forholdet mislykkedes, da forurettede
flygtede ud af lejligheden. Byretten lagde ved strafudmalingen vaegt pa karakteren af
forholdene samt strafskaerpelsen gennemfart i 2016. Landsretten stadfastede byrettens
dom med henvisning til byrettens praemisser.

Bemzerkninger:
Henset til, at sagen drejede sig om forseg pa voldtagt, vurderes strafudmalingen at ligge

inden for det niveau, der er forudsat ved strafskaerpelsen i 2016, jf. ovenfor.

14. 10-8770/2016

Retten i Odenses dom af 15, november 2016

Faengsel i 9 maneder for andet seksuelt forhold end samleje efter straffelovens § 216,
stk. 2, jf. § 225 og § 210, stk. 1, jf. stk. 3, ved i perioden fra 1. juli 2013 til 7. juli 2016
adskillige gange at have haft andet seksuelt forhold end samleje med sine to senner fadt
12012 og 2010, idet tiltalte befelte/onanerede deres lem inden for tgjet, ligesom han
befalte begge senner pa balderne inden for tajet. Ved strafudmalingen lagde retten vaegt
pa de forurettedes unge alder samt at overgrebene fandt sted over en lang periode.
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Bemaerkninger:
Som omtalt oven for er udgangspunktet for strafudmalingen i sager om et enkeltstaende

fuldbyrdet samleje med et barn under 12 ar efter strafskaerpelsen 3 ar og 6 maneders
faengsel, hvis der ikke foreligger andre skaerpende omstandigheder. | sagen var der dog
ikke tale om samlejer, men derimod om handlinger der la pa gransen til
blufaerdighedskraenkelse, jf. straffelovens § 232, Hertil kommer, at kun en mindre del af
gerningsperioden (7 dage ud af en periode pa 3 ar) |a efter strafskarpelsen.
Strafudmalingen ligger umiddelbart pa niveau med afgerelser for strafskarpelsen. Der
henvises bl.a. til afgerelsen trykt i TfK 2016.469/2, hvor en tiltalt blev idemt 6 maneders
betinget faengsel og samfundstjeneste for andet seksuelt forhold end samleje med et
barn under 12 ar og blufardighedskraenkelse, som var foregaet over en laengere periode.

For s3 vidt angar ankespergsmalet i den konkrete sag, fremgar det af sagen, at
statsadvokaten ikke fandt tilstraekkeligt grundlag for at anke byrettens dom, idet der
ikke fandtes tilstraekkelig sikkerhed for, at landsretten ville komme frem til et andet
resultat end byretten.

15. 9-1425/2016

Retten i Hillersds dom af 22, juni 2016

Ostre Landsrets dom af 2. februar 2017

Sagen vurderes ikke relevant, idet gerningstidspunktet ligger forud for strafskarpelsen i
2016,

Gennemgangen viser, at der som omtalt i forarbejderne tit strafskaerpelsen fra 2016 er
stor variation i straffene for voldtasgt mv., hvilket bl.a. skyldes de mange
forskelligartede forhold, der omfattes af reglerne.

| forhold til den offentlige omtale af sagerne, bemasrkes det, at der ikke ses at veere
taget hojde for, at flere sager har vaeret anket, hvor landsretten har skaerpet straffen.
Tilsvarende ses der ikke at vaere taget hojde for, at flere af sagerne omhandler forseg
pa voldtaegt, andet seksuelt forhold end samleje og/eller er begaet af mindrearige
gerningsmaend, hvilket ogsa efter strafskaerpelsen i 2016 anses som en formildende
omstaendighed.

Rigsadvokaten finder ikke, at gennemgangen af de omtalte domme giver grundlag for at

tegne et generelt billede af, at strafskarpelsen fra 2016 ikke er slaet i gennem i
retspraksis,
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Det kan tilfejes, at de regionale statsadvokater har oplyst, at det er statsadvokaternes

overordnede indtryk, at strafniveauet i sager om voldtaegt begaet efter strafskaerpelsen

som udgangspunkt ligger pa det niveau, der er forudsat ved strafskaerpelsen i 2016.

Med venlig hilsen

Jan Reckendorff
Rigsadvokat
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