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Spergsmal nr. 236 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Det bedes oplyst om de danske justits- og politimyndigheder er
bekendt med, at flere tyske domstole og myndigheder 1 forskel-
lige sager har fundet mélinger foretaget med hastighedsmaélings-
apparater fra Vitronic med software versionerne 1.5.5 eller 3.2.4
eller 3.7.4 for ugyldige eller ikkeanvendelige som feldende be-
vis 1 ferdselshastighedssager, og 1 bekraeftende fald bedes det
oplyst hvad det danske politi har gjort for at sikre, at der ikke 1
Danmark 1 lignende sager opkraeves bader pa et forkert eller
usikkert grundlag?”’

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en ud-
talelse fra Rigspolitiet, der har oplyst folgende:

”Rigspolitiet er 1 anledning af en konkret straffesag blevet be-
kendt med artikler fra tyske medier, hvoraf det skulle fremga, at
der ved tyske domstole har varet rejst spergsmal om anvendelse
af hastighedsmaleudstyr fra producenten Vitronic.

Rigspolitiet er ikke nermere bekendt med en sddan retspraksis,
men har indhentet en udtalelse fra producenten af politiets ATK-
udstyr, Vitronic. Vitronic har oplyst, at Vitronic ikke er bekendt
med, at tyske appeldomstole har underkendt hastighedsmélinger
foretaget 1 Tyskland med det af dansk politi anvendte hastig-
heds-maleudstyr PoliScanSpeed M1 HP med software version
3.24.

Hastighedsmaéleudstyret, der anvendes af dansk politi, er type-
godkendt og bliver lgbende kalibreret. Rigspolitiet folger lo-
bende anvendelsen af udstyret, herunder om der er forhold, der
giver anledning til mistanke om, at bader bliver opkravet pé et
forkert eller usikkert grundlag. Rigspolitiet er ikke bekendt med
saddanne forhold.”

Der henvises 1 gvrigt til Justitsministeriets samtidige besvarelse af spergs-
mal nr. 233 og 234 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg.
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