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Hans Krab Koed & Benedikte Vilslev Petersen

Beretningen daekker perioden fra den 1. september 2016 til den 31. august 2017.

Beretningen er blevet til pad baggrund af 16.434 prevebegivenheder, idet vi i cen-
sorformandskabet har valgt at fokusere pa prever pa baggrund af LU13/15. Det
samlede tal for alle praver inklusive prgver under LUO7 er pa 21.878 provebegi-
venheder mod 15.072 sidste ar. Dvs. vi er oppe pa nasten samme antal prgvebe-
givenheder som forrige ar 21.706.

Hvorfor der var 6.634 feerre pravehandlinger sidste ar, kan der ikke gives et enty-
digt svar pa. Men gleedeligt er det, at vii ar er pa det sedvanlige niveau.

Arsberetningen fra censorformandskabet er en af de vigtige opgaver, som
censorformandskabet er forpligtet pa. /o-\rsberetningen samler op pa de sarlige
forhold, der har haft betydning for leereruddannelsen i arets lgh. Den er baseret
pa censorernes rapporter fra gennemforte prever og eksaminer i uddannelsen, og
har fokus pa de temaer, som censorformandskabet lgbende arbejder med. Mini-
steriet har ikke i ar gnsket at udstikke rammer for noget tema.

De forskellige fags beretninger er bearbejdet af de respektive fags censorfor-
maend. | censorformaendenes arsberetninger er der opsamlet megen veerdifuld vi-
den om fagene i uddannelsen. Det anbefales, at der arbejdes med beretningerne i
faglige udvalg, foreninger, ledelser eller i faggrupper pa de enkelte uddannelses-
steder. Ligeledes opfordrer vi til, at man gar ind i de problemstillinger, der rejses,
for at bidrage til at finde lasninger med det formél at lgfte kvaliteten i uddannelsen
og vilkarene for censorernes arbejde.

| de forskellige fags beretninger er der temaer, der gar igen i flere fag. Nogle
temaer er rejst flere gange i tidligere arsberetninger, og venter pa handling pa



professionshgjskolerne eller i ministeriet. Det kan ogsa grundleeggende og indi-
rekte veere opfordringer til &ndrede politiske rammer og vilkar for uddannelsen
eller for praver.

Efter fire ar med LU13/15 viser der sig mange tydelige tendenser, som har betyd-
ning for leereruddannelsen. Det skal derfor blive spandende at se resultatet af
Uddannelses- og Forskningsministeriets evaluering af l&reruddannelsen. Leerer-
uddannelsen blev senest &endret med virkning fra 2013, og dermed har det farste
hold lzererstuderende denne sommer gennemfart et helt forlgh i de nye rammer.
www.kortlink.dk/rbrb

— For nogle ér siden blev kravene pé laereruddannelsen skeerpet. Nu skal vi eva-
luere for at fa et billede af, hvordan det star til, og om de ambitiose mal er indfriet.
Laerergerningen er noget af det fineste, man kan beskaftige sig med, og det er
afgorende, at vi har dygtige leerere i grundskolen. Derfor har lzereruddannelsen
stor betydning, siger uddannelses- og forskningsminister Seren Pind.

Gennemsnitskarakteren ligger stabilt omkring 7,7. En meget svag stigning.

Vi kan i ar efter 4 ar med storre vaegt og mere validt sige noget om, hvilke kon-
sekvenser lereruddannelsen LU13, som var geeldende fra august 2013, har for
lereruddannelsen og censorformandskabets arbejde, som jo har til opgave at
arbejde for kvalitetssikring under en til enhver tid geeldende lov.

Det er glaedeligt, at institutionerne er blevet meget bedre til at foretage karakter-
indberetninger (mangler 104), og at der kun mangler 119 censorrapporter.

Det bar selvfglgelig indskeerpes, at der skalindberettes karakterer og censorrap-
porter for alle prever. Censorerne i nogle fag er bedre til det end andre.

Og dette er en gentagelse: Der bar gives “serskilte karakter” for det skriftlige i
sprogfag og matematik.


http://www.kortlink.dk/rbr5

Antallet af indrapporteringer, der peger pa et utilfredsstillende fagfagligt niveau,
er alarmerende hgijt, og pa tvaers af samtlige fag kan man se preaecis den samme
tendens: En betydelig gruppe af censorerne vurderer, at det fagfaglige vidensni-
veau hos de studerende simpelthen ikke er tilstraekkeligt hgijt til at sikre undervis-
ning af hgj kvalitet i folkeskolen.

Bachelorprojektet skal holde fokus pa tilknytningen til undervisningsfag i Folke-
skolen.

Endelig bar den eksterne PL-prove eventuelt gentenkes. At samle de meget for-
skellige tre kompetencemal i en prave, ser ud til at veere problematisk.

Censorformandskabet bestar af 24 censorformand for 26 fag i leereruddannelsen.
Der er pt. 1438 beskikkede censorer.

Censorkorpset er beskikket fra 1. februar 2014 til 31. januar 2018.

Uddannelses — og Forskningsministeriet gar opmaerksom pa, at mindst en tredje-
del af censorerne i censorkorpset skal veere personer, der har deres hoved-
beskeftigelse uden for de uddannelsesinstitutioner, der udbyder videregaende
uddannelser pa et af de ansettelsesomrader, uddannelsen sigter imod (aftager-
censorer). Endvidere skal der ved hver ny beskikkelsesperiode udskiftes mindst
en fjerdedel af censorerne i censorkorpset.

Vi fik i alt 1524 ans@gninger i 2014 og ministeriet har beskikket 1347 censorer mod
1225 i perioden 2010 — 2014. Nu er vi oppe pa 1438; en klar tilvaekst. Det skyldes
stigende vanskeligheder med at allokere til praverne, og derfor behov for flere
mulige censorer.

Censorformandskabet skal ogsé pase, at vi ikke beskikker flere, end der er brug
for. Endelig skal vi forsgge at fordele censuren, sa der bliver en ligelig fordeling,
samt tilsigte, at alle kommer ud mindst to gange i en 4-arig periode.



Censorformandskabet er i feerd med at nybeskikke for naeste periode 1. februar

2018 til 31. januar 2022.

Statistik over beskikkede censorer
Beskikkede censorer: 1438

Forholdet mellem interne og eksterne censorer:

Interne censorer

Eksterne censorer

Forholdet mellem kvinder og mzend:

Kvinder

Meend

Allokeringer:

Uden allokeringer

Med mindst en allokering

Aldersfordeling:

Aldersgruppe -29  30-39  40-49
Antal 2 130 424
% 01% 9,0%

29,5%

712 (49,5%)
726 (50,5%)

759 (52,8%)
679 (47,2%)

742 (51,6%)
696 (48,4%)

50-59
397

21,6%



Gruppe Intern Eksterne Total

Antal 31 390 701

% 44,4% 55,6% 100,0%
Allokeringer 0 1 2 3 4 5+ Total
Antal 725 309 184 93 58 54 1423

% 509% 21,7% 129% 65% 41% 3,.8%  100,0%

Allokeringen fungerer uproblematisk fra censorsekretariatet i Haderslev. Der er
stor ros og tilfredshed i rapporterne fra censorerne. | ar har der ogsa veeret mange
ad hoc allokeringer, i alt 86 mod 89, heraf lykkedes det at finde 64 beskikkede fra
andre fag i censorkorpset. S& der har reelt kun veeret 22 ad hoc beskikkelser.

Det er stadig et problem, nar et UC @nsker samme censor til flere dage i treek, sa
er der ikke mange, der kan finde plads i kalenderen. Der er et gnske om, at syste-
met evt. kan handtere en form for automatik, der sgrger for at man samtidig kan
s@ge censorer, der kan fx 2 dage og ikke kun 4 dage. Dog med prioritet for 4 dage.

Det har fortsat givet ekstra arbejdshyrde til de censorformaend, som har veeret
involveret i ad hoc allokeringer. Det er uheldigt, nér der samtidig stadig er en for-
holdsvis starre gruppe censorer pa 742 (51,6%), der ikke allokeres til praver over-
hovedet. Hvilke faktorer, der ligger bag dette, kan der ikke siges noget definitivt
om, sa det kunne vaere interessant at undersgge selve allokeringsprocessen og
specifikt ‘allokeringstrafikken’ pa nettet omkring det tidspunkt, hvor eksaminerne
‘leegges ud’ af sekretariatet samt det forhold, at interne censorer i stigende grad
ikke har tid til censur.



Nogle af de udfordringer, der har veeret med allokering til preverne kan derfor
skyldes, at interne censorer ikke i tilstreekkelig grad har haft mulighed for at pa-
tage sig censur. Det ma anbefales, at institutionerne sikrer de interne censorer
gode rammer for at deltage i censorarbejdet.

Der er gleedeligt, at der i ar ikke har veeret sa mange problemer af administra-
tiv karakter som sidste ar. Problemerne har neermest kun vaeret koncentreret om
UCC. Censorformandskabet har veeret i kontakt med UCC’s ledelse, og der er ta-
get initiativer til at styrke administrationen. Det har ifglge censorsekretariatet al-
lerede virket ved augustpragverne.

WISEflow synes at have fundet sit leje, og der er ikke neer sa mange henvendelser
om problemer som tidligere.

UC’er bgr altid veegte eksamensadministrationens ekspertise og muligheder for
arbejdsflow hgijt, sa der er et sikkert juridisk grundlag for preveafviklingen.

Adviseringer far vi, nar en censor har bedt om, at censorformanden adviseres
straks ang. en censorrapport: Det handler altid om kritisable forhold, enten vedre-
rende det administrative eller vedrerende kvaliteten i uddannelserne. De respek-
tive fags censorformend afger, om der straks skal handles, eller om sagen kan
bringes ind i den samlede beretning.

Der har ogsa i ar vaeret en del adviseringer, 36, en lille stigning mod sidste ars 27,
men det er intet mod forrige ars langt over 70 adviseringer. | nogle tilfeelde har vi
méattet agere straks, og i andre tilfeelde er det kommet med i den samlede vurde-
ring i beretningen.
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Vi har deltaget i 2 hgringer:

e Haring over Censorudvalgets rapport "Et fremtidssikret censorsystem”.

e Udtalelse fra censorformandskabet vedr. studieordninger/faellesdel og institu-
tionsdel.

e Fire ordinzere kontaktmeder med LLN

e Fire formandsmeder i censorformandskabet

e To meder med ministeriet

 To sekretariatsmader

* To mgder med sekretariat og layout samt statistikker

Det har veeret et fint og konstruktivt samarbejde med Ledernetvaerket repraesen-
teret ved Thorkild Rams og Lis Madsen.

Antal eksamensbegivenheder/eksaminander: 1658 / 21878
Antal allokeringer: 1658

Antal censordage: 3260

Antal praver: 1658

Antal karakterindberetninger: 1554

Mangler: 104

Antal praver: 1658

Antal censorrapporter: 1539

Mangler: 119

"



Karakterstatistik

Antal prover: 1658

Antal karakterindberetninger: 1554

Karakter -3 00 02 4 7 10 12 Total
Antal 55 639 1117 2633 4539 4415 3323 16721
% 03% 38% 67% 157% 211% 264% 199% 100,0%

Gennemsnit: 7,68
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2000
1500
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0
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Karakterstatistik (LU13)
Antal prover: 1487

Antal karakterindberetninger: 1405

Karakter -3 00 02 4 7 10 12 Total
Antal 51 619 1066 2574 4462 4368 3299 16439
% 03% 38% 65% 157% 271% 26,6% 20,1% 100,0%

Gennemsnit: 7,71
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Bacheloreksamen
Antal prover: 295

Antal karakterindberetninger: 278

Karakter -3 00 02 4 7 10 12 Total
Antal 6 45 87 244 408 475 434 1699
% 04% 26% 51% 144% 240% 280% 255% 100%

Gennemsnit; 8,21
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Bachelorprojektets valg af temaer og problemstillinger viser nu tydelig en bevae-
gelse veek fra lzererfaglige temaer i tilknytning til undervisning i skolefagene i ret-
ning af iseer de almene lereropgaver, der reekker ud over lererens kerneopgave;
nemlig undervisning i fag.

En tendens, der bade er et udtryk for interesser hos de studerende og et resultat
af den made laereruddannelsen organiseres pa strukturelt og indholdsmaessigt.
Der handles pa omradet, bade med mgder i ministeriet og et hyrdebrev fra mini-
steriet samt ved den igangvaerende evaluering af LU13.

Citat fra ministeriets brev fra 17/05/17:

Kritik af tendensen til, at bacheloropgaven udarbejdes uden tilknytning til et un-
dervisningsfag har fort til, at uddannelses- og forskningsministeren har meddelt
Folketinget, at bachelorprojekterne vil indga blandt de emner, der skal undersg-
ges i den kommende evaluering af den nye laereruddannelse.

Som opfalgning pa ministerens meddelelse skal Styrelsen for Forskning og Ud-
dannelse allerede nu opfordre institutionerne til at veere sarligt opmaerksomme
pa bekendtgarelsens krav om, at bachelorprojektet skal tage afsat i folkeskolens
praksis eller praksis fra andre skoleformer.

Det anbefales, at der sattes en undersggelse i gang med at undersgge, hvad BA
projekters opgave i forhold til lzereruddannelsen egentlig skal veere.

AD/KLM volder stadig problemer med at samle fagets tre dimensioner til et fag.

Flere censorer problematiserer dog en tendens til, at de studerende holdt sig in-
den for et meget snaevert omrade af KLM — i nogle tilfeelde med problemformu-
leringer, som mere afspejlede kompetencemal fra Paedagogik og Laererfaglighed
end fra KLM. Blandt de censorer, som har krydset af i ‘tilfredsstillende’ falder
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o0gsa kritiske bemaerkninger om, at der — pa trods af et hajt fagligt niveau — ikke var
den store variation i opgaverne, og at rammerne setter begraensninger, sadan “at
det er svaert at ma omkring alle de elementer, som KLM omfatter.

Der konstateres igen i ar store forskelle i fortolkningen af fagets indholdsdimen-
sioner —og det kan i nogle tilfeelde betyde, at fagets overordnede kompetencemal
ikke i tilstraekkelig grad opfyldes. De kritiske kommentarer omhandler manglende
sammenhang mellem fagets tre dimensioner, tendenser til et snavert fokus pa
nogle fa dilemmaer i de skriftlige opgaver, begraenset evne til historisk kontek-
stualisering og (iseer) for lidt fokus pa det religionsfaglige.

Primeert positive kommentarer fra dansk, ellers synes det ikke at veere noget, no-
gen legger meerke ftil.

Beretningerne fra de respektive fag med en specifik skriftlig dimension vidner sta-
dig om store vanskeligheder med bedemmelsen. Et citat fra engelsk gar det tydeligt:
Det er neerliggende at tro, at der er en sammenhang mellem hgjere karakterer og
a&ndringerne i eksamens form og indhold; i gjeblikket gives kun en samlet karakter
for den studerendes praestation, og det betyder, at en darlig f.eks. skriftlig preesta-
tion med den nye eksamensform i LU15 relativt let kan ‘skjules” bag en haederlig
mundtlig — mere herom i censorernes kommentarer.

Censorerne ved godt, de skal vurdere ud fra geeldende bekendtgerelse; men mener
dog tilsyneladende, at der er en sa stor problematik omkring skriftligheden i lerer-
uddannelsen, at de méa gare opmeerksom p4, at de nuvaerende bestemmelser, efter
deres bedste mening, ikke fungerer som kvalitetssikring af leereruddannelsen.

Det er et problem for censorer, at WISEflow ikke oplyser falgende fra den natio-
nale feelles studieordning:

| forbindelse med en omprave, hvor den studerende ikke bestod praven, fordi
preestationen blev vurderet til 00, — 3/ikke bestaet, og hvor der indgar skriftligt
materiale, kan den studerende — efter godkendelse fra uddannelsen — korrigere
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det aflevere skriftlige materiale mhp. en ny bedemmelse heraf. Det indleverede vil
i denne situation ikke blive betragtet som plagiat.

Et sarligt opmaerksomhedspunkt for flere censorer er, at de ikke mener sig kompe-
tente til at bedemme samtlige kompetenceomrader, idet censorerne i Peedagogik
og leererfaglighed enten har psykologisk eller almenpaedagogisk uddannelses-
maessig baggrund. Safremt eksaminator og censor har samme uddannelsesmaes-
sige baggrund fx psykologi, er kompetencen til at eksaminere i og bedemme kom-
petencemalet for almen undervisningskompetence middelmadig — og omvendt.

Desuden ser det ud til, at prevens videnskabsmassige bredde betyder, at den
padagogiske faglighed ikke er blevet styrket, men modsat tenderer til overfladisk
behandling af tre store og vaesentlige leererfaglige kompetenceomrader.

En del censorer forholder sig kritisk til det forhold, at det er blevet almindelig prak-
sis, at der kun er én eksaminator til stede ved praven. Censorerne efterlyser, at
bade den fagfaglige og den paedagogiske faglighed repraesenteres ved preven
gennem eksaminatorerne:

Selve samarbejdet omkring eksamenerne forlab fint, men der bor veere en fra den
paedagogiske faggruppe tilstede.

Husk at prioritere alle tre ben i BA. Jeg har aldrig tidligere oplevet dette fraver i
eksamenssituationen.

Censorformandskabet hilser det velkomment, at ministeriet har som malsaetning, at
man i 2020 skal have undervisningsfagskompetence i 90% af alle fag i Folkeskolen.
Men vi anser det for problematisk, nar censorrapporterne i flere tilfeelde beret-
ter om vanskelige, specielt tilrettelagte proveformer. Et eksempel fra matematik
tydeliggar problemstillingen:
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En del af de studerende var allerede uddannede leerere pa sakaldt kompeten-
celgft. De var naturligvis til samme prgve som ordinare leererstuderende, og i
mange tilfeelde pa samme hold. Men en censor gar opmaerksom pa, at forholdet
mellem deres kortere tid til forlebet og krav om opfyldelse af alle kompetence-,
videns- og feerdighedsmal gar, at leererne er stillet i en prekaer situation: Kommu-
nens og disse studerendes forventninger var, at dette uddannelsesforlob kunne
‘lefte’ de studerende tilstraekkeligt til at de bestar faget. Er det ikke tilfaeldet bliver
et kommunalt tids/resurse-problem til den enkeltes kompetenceproblem, fordi
den enkelte leerer, der ikke bestar proven, nu ikke lengere har kompetence til
undervisning i faget til trods for en daglig praksis som underviser i matematik.

Der er mange opfordringer til teettere samarbejde mellem de nationale faggrup-
per og censorformandene om kommentarerne til preveformernes udformninger.

Der er pafaldende mange censorer ud af det samlede korps, nemlig 50,7% som
sletikke allokeres til nogen praver. Dette kan heenge sammen med den forholdsvis
korte eksamensperiode, hvor praverne afvikles. Pa grund af tidspres og eksami-
nationer af egne studerende kan det veere sveert for de interne at komme ud som
censorer.

| den nuvaerende beskikkelsesperiode star andelen af censorer pa 60+ og 70+ for
hele 39,7 % af allokeringerne.

Samtidig ses igen i ar, at de eksterne censorer star for en uforholdsmaessig stor
del af allokeringerne. Der er séledes en tendens til, at interne censorer af forskel-
lige arsager i mindre grad end de eksterne patager sig censoropgaver. Dette kan
pa sigt veere uheldigt for kvalitetssikringen af uddannelsen.

Det anbefales, at professionshgjskolerne sarger for at ansatte kan fa plads til
censur i deres arbejdstid.
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Overensstemmelse med mal og gvrige krav fra
bekendtgerelser og studieordninger

Censorerne finder, at der generelt er fin overensstemmelse med mal og avrige
krav fra bekendtgerelser og studieordninger.

Dog ber det hemarkes, at pa trods af ministeriets uddybende hyrdebrev i
september 2015, er der en del, der finder det uklart, hvordan man nar frem til en
samlet karakter.

Sammenhangen mellem delpraverne; det at foretage en helhedsvurdering i pre-
vesituationen, hvor den ene delprave ligger i omradet ‘ikke bestaet’, og vaegtnin-
gen af hvordan den mundtlige og praktiske del skal teelle i den endelige karakter-
givning, er meget sveer.

Censorerne forstér i praksis overordnet ikke, at de to delprgver ikke kan opveje
hinanden.

Ensartet og retfeerdig behandling

Der er ingen specifikke kommentareri ar.

Klager og ankesager
Ikke oplysti ar

Evaluering af skabelon
Tilfredshed, giver godt overblik over forholdet mellem professionsuddannelserne

Arets tema

Selvstaendige artikler kan leses senere i beretningen om fglgende emner:
o Arets tema 1 (Undervisningsfag og AD/KLM)

o Arets tema 2 (Pedagogik og leererfaglighed)

o Aretstema 3 (Bachelorprojektet)

o Aretstema 4 (Prgven i praktik)
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Arets tema 1: Undervisningsfag og AD/KLM
Hvad er din vurdering af de studerendes kompetencer
inden for henholdsvis fagets vidensgrundlag og
faglige teori?

Rune Christiansen

Undervisningsfagene

Pa tveers af undervisningsfagene udtrykkes der stor bekymring for de studeren-
des faglige og fagteoretiske vidensgrundlag, set i forhold til deres fagdidaktiske
og paedagogiske kompetencer. Dette galder, selv om der som altid er et flertal
af censorrapporterne, der blot angiver svaret ‘tilfredsstillende’ uden yderligere
kommentarer og selv om enkelte censorer ogsa i ar har udtrykt, at netop de stu-
derende, de eksaminerede, havde et steerkt eller endog fremragende niveau bade
fagfagligt, fagdidaktisk og almendidaktisk.

Antallet af indrapporteringer der peger pa et utilfredsstillende fagfagligt niveau er
séledes alarmerende hgit, og pé tveers af samtlige undervisningsfag kan man se
pracis den samme tendens: En betydelig gruppe af censorerne vurderer, at det
fagfaglige vidensniveau hos de studerende simpelthen ikke er tilstreekkeligt hgjt
til at sikre undervisning af hgj kvalitet i folkeskolen.

| undervisningsfaget historie skriver en censor. De studerendes kompetencer i
historiefagets vidensgrundlag er meget mangelfulde og er overskygget af veegt-
ningen af den leererfaglige teori. Hans observationer gar i varierende grad igen i
kommentarer fra stort set alle andre undervisningsfag. Flere censorer peger pa
at dette i nogen grad kan skyldes eksamensformen eller veegtingen af undervis-
ningen pa uddannelsen. Den mest udbredte forklaring pa situationen er imidlertid
den en censor i Fysik/kemi meget kort opsummerer saledes: Generelt er der for
lavt et fag-fagligt niveau, men det haenger sammen med fa ressourcer og et lavt
undervisningstimetal.

En lignende men maske lidt mere nuanceret forklaring finder man hos en censor i
Natur/teknologi, der ogsa opridser et af mange leereruddannedes centrale dilem-
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maer, nar han skriver: Det er min oplevelse, at det fagfaglige niveau er faldet for
meget. Jeg taenker, at arsagen dels skal findes i det starkere fokus pa teoretisk
naturfagsdidaktik (som er keerkomment) og dels pa de massive nedskaringer, vi
har veeret vidne til. Jeg er meget nervas for det niveau af fagfaglighed, fysik/kemi-
og natur/teknologi-leererne mader skolen med, men omvendt mener jeg ikke, der
er plads til at nedprioritere det didaktiske.

Et interessant spargsmal er sa, hvorfor denne store bekymring pa tvaers af langt
de fleste undervisningsfag ikke direkte afspejles i karaktergivningen. Her peger
en raekke censorer pd, at de ikke gnsker at straffe de studerende karaktermaes-
sigt for noget de opfatter som en brist i uddannelsen, snarere end et individuelt
problem. | nogle fag ger et skisma mellem det skriftlige produkts fokus pa fagfag-
lighed og den mundtlige eksaminations steerkere fokus pa fagdidaktik sig desuden
gaeldende, og en censor i Dansk skriver pa den baggrund: Det en stor udfordring
at give en samlet karakter for det skriftlige og det mundtlige. Den mundtlige traek-
ker naesten altid op. Det er derfor ikke en realistisk karakter, der gives. Man kan
komme ud med en kompetencemalsprave og fa 10 uden at have de helt basale
skriftlige kompetencer.
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Arets tema 2: Pedagogik og leererfaglighed
Hvad er din vurdering af den faglige kvalitet inden

for henholdsvis Elevens lzering og udvikling, Almen
undervisningskompetence og Specialpadagogik?

Benedikte Vilslev Petersen

Statistisk vurdering

Godt halvdelen af de censorer, der har svaret pa spagrgsmalet (70%), finder samlet
set den faglige kvalitet tilfredsstillende. De uddybende kommentarer viser dog, at
der bag denne vurdering gemmer sig alvorlige problemer i forhold til kvaliteten i
det peedagogiske fagomrade. Kun godt 2% af censorerne melder om fagligt inspi-
rerende forlgb, og 11% finder kvaliteten utilfredsstillende.

Udfordringerne

Fagomréadets bredde

Der ser ud til at veere problemer med den faglige kvalitet i forhold til fagomradets
bredde. Som bekendt bestar den eksterne prave i de padagogiske discipliner i
leereruddannelsen ikke leengere af én prave i hvert af de paeedagogiske fagomra-
der, men af én samlet prove — hvilket ser ud til at veere problematisk.

En stor gruppe af censorerne uddyber deres (tilfredsstillende) svar med kom-
mentarer som fx: Tilfredsstillende under disse betingelser, men det burde veere
tre selvstendige fag. En reekke censorer beretter om overfladisk faglighed, faglig
uklarhed og tendens til, at de studerende mister overblikket og satser ensidigt pa
ét maske to af kompetenceomraderne: for bredt, de studerende lades i stikken og
far kun kradset j overfladen,; bredden gar ud over dybden; sveert for de studerende
at komme rundt om alle tre omrader i tilstraekkelig grad; forsimplet forstaelse af
teori/praksis/oplever udelukkende teori som foreskrivende; lart nogle begreber,
men kunne ikke bruge dem i praksis; den didaktiske analyse bliver fravaerende i
mange projekter; kompetenceomradet almen undervisningskompetence var do-
minerende i opgaverne, der manglede generelt faglig kvalitet inden for special-
paedagogik og elevens laring og udvikling.
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Tematisk ensidighed

| forleengelse af problematikken vedr. fagomradets kompetencemaessige bredde re-
degar en rekke af censorerne — udfarligt —for en tilbgjelighed blandt de studerende
til at veelge — isaer specialpaedagogiske —temaer og problemstillinger med fokus pa
ét kompetencemal evt. to. De specialpaedagogiske leereropgaver er omdrejnings-
punkteti mange af de studerendes prgveprojekter. Inklusion, relationskompetence,
leringsmiljg og mindfulness er eksempler pa temaer, som er relevante inden for
Pzdagogik og lererfaglighed, men resulterer oftest i, at de studerende kun har fo-
kus pa enkelt-elever og dermed mister blikket for undervisning af hele klasser — og
dermed afggrende dele af fagomradet AlImen undervisningskompetence.

En mindre gruppe af censorer beretter om dominans af Almen undervisningskom-
petence, hvilket farer til udsagn som fx: det psykologifaglige grundlag har faet
mindre betydning; det bar overvejes om udviklingspsykologiske og socialpsykolo-
giske teorier skal fylde noget mere i uddannelsen.

PL-modulernes placering

Censorerne beretter om, at de studerende typisk veelger tema og problemfelt in-
den for det PL-modul, de har haft taettest op til praven. Det virker til, at de stude-
rende har tendens til at veelge ud fra, hvilke moduler de sidst har haft. Dette kan
forklare tendensen til fokus pa enten fx Specialpaedagogik eller Almen undervis-
ningskompetence.

Nogle censorer kommenterer modulopbygningen og mener, at Almen undervis-
ningskompetence pa 2. studieér er for tidligt i forhold til de studerendes mulighed
for at fa erfaringer i praksis. Andre papeger, at praven er vel placeret pa 3. ar.

Vejledning og bedemmelse af de studerende

Desuden gar censorerne opmarksom pa, at vejledningen af de studerende frem
til preven forekommer sparsom og utilstreekkelig i forhold til at deekke alle tre
kompetenceomrader: mindre tid og statte til den studerendes arbejde med at
tilegne sig grundlaeggende teorier og viden. Flere censorer bemaerker tillige, at
eksaminator ikke ngdvendigvis selv har undervist de studerende.
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Pravens skriftlige del

Endelig bekymres nogle af censorer over de studerendes skriftlige formaen: Man-
ge opgaver — ogsa de mere interessante, skaammes desvarre af mange stavefejl
og meningsforstyrrende formuleringsfejl. Den skriftlige opgave indgar i bedem-
melsen, hvorfor dette jo gerne skulle bringes i orden. Meldingerne om den mang-
lende vejledning og feedback i processen frem til praven kan medteenkes her.
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Arets tema 3: Bachelorprojektet
Censorernes vurdering af den undervisningsfaglige,
den paedagogiske og didaktiske kvalitet i
bachelorprojektet?

Fie Hayrup

I 2016-2017 har 1698 studerende aflagt preve i leereruddannelsens bachelorpro-
jekt under LU13, mens der i 2015-2016 var 782 studerende under LU13; nemlig sa-
kaldte overgangsordningsstuderende. Forskellen pa antallet skyldes, at vi nu har
den farste hele argang (argang 2013), der afslutter uddannelsen under LU13.

Fordeling pa fag 1. september 2016 — 31. august 2017

Fag Antal Gennemsnit

Undervisningsfag

Billedkunst 23 7,0
Biologi 16 6,1
Dansk 109 8.3
Engelsk 49 71
Fransk 3 10,6
Fysik/kemi 21 8,2
Geografi 9 11,0
Historie 83 19
Handveerk og design 8 8,5
Idreet 183 1,6
Kristendom/religion 52 8,2
Madkundskab 14 1.3
Matematik 80 8,6
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Musik 22 6,7

Natur og teknologi 9 71
Samfundsfag 40 8,2
Tysk 25 9,2
Lzererens grundfaglighed

Almen dannelse/KLM 14 8,7
Paedagogik og lererfaglighed (PL1-3) 383 8,0
Padagogik (PL 1): Elevens leering og 89 8,9
udvikling

Padagogik (PL 2): 29 78
Undervisningskendskab

Paedagogik (PL 3): 105 8,5
Specialpadagogik

Paedagogik (PL 4): 10 8,0
Undervisning af tosprogede elever

Generel (almene laereropgaver) 371 8,9
Tveerprofessionel bachelorprojekt lee- 1 7,0
reruddannelsen/socialradgiveruddan-

nelsen

| alt 1698 8,2

Ovenstaende tabel viser, at der er 746 studerende, der har udarbejdet bachelor-
projekt i tilknytning til undervisningsfagene, mens 952 studerende har skrevet
uden tilknytning til undervisningsfag for leererens grundfaglighed. Det indebaerer,
at der er 28% flere studerende, der har skrevet bachelorprojektet indenfor al-
mene leereropgaver end i undervisningsfagene i 2016-2017. Til sammenligning var
der 20% flere studerende af de i alt 783 studerende, der havde skrevet indenfor
almene leereropgaver i 2015-2016. Der er saledes en gget tilgang af studerende,
der veelger at skrive i de almene laereropgaver i ar sammenlignet med sidste ar.
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| bachelorprojekter, der tager afset i et undervisningsfag, indgar bade en fag-
faglig og en paedagogikfaglig dimension, og hovedparten af censorerne udtryk-
ker tilfredshed med veegtningen mellem undervisningsfag og padagogiske fag.
Men censorerne peger ogsé pa, at det er forbundet med udfordringer for nogle
studerende at sammentanke faglighederne. En censor skriver: Der er generelt
stadig udfordringer med at sammentanke det fagfaglige med det paedagogiske
og didaktiske grundlag. Der er stor spredning blandt de studerende i kvaliteten af
denne sammentankning.

| enkelte tilfeelde er censorerne af den opfattelse, at fordelingen mellem fagfag-
lighed og paedagogisk faglighed skal vare ligeligt fordelt. Det er dog ikke en hold-
ning, der harmonerer med den grundlaeggende tenkning bag bachelorprojektet,
hvor det principielt er bachelorprojektets problemstilling, der bestemmer veagt-
ningen. Her er det pa sin plads at naevne, at problemstillingen ifglge bekendtgg-
relsen skal veere godkendt af institutionen.

Censorer i Lererens grundfaglighed og almene leereropgaver udtrykker ligeledes
i hgj grad tilfredshed med kvaliteten: En censor skriver: Bemaerker isaer at den
didaktiske dimension stod steerkt i flere opgaver. Gode tiltag pa koblinger mellem
teori og praksis i forhold til undervisning i skolen. Alle 12 opgaver tog afsat i en
behandling af almene leereropgaver i skolen. Temaerne inklusion, relationskom-
petence og mal i skolen dominerede undersggelsesfeltet — og dette er jo faktisk
specifikt psykologiske og specialpadagogiske temaer, som er lengst veek fra
skolens sagsforhold.

Der er dog ogsa adskillige censorer fra undervisningsfagene, der udtrykker be-
kymring over, at det fagfaglige er reduceret i bachelorprojekternes indhold og
fokus; ogsa inden for praven i undervisningsfagene. De falgende citater kan give
et indtryk af, hvordan billedet tegner sig set med censorernes gjne:

Umiddelbart fornemmes en klar stigning i almene laereropgaver, der gar ud over
det specifikt faglige omrade, der her er idraet.
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Jeg finder det meget problematisk at de studerende til trods for at de har valgt
at skrive BA i matematik, ikke har modtaget vejledning fra en matematikfaglig
vejleder. Dette resulterer sa ogsa i et udelukkende paedagogisk og almen didak-
tisk indhold. Deres problemstillinger vedrarer ikke eller kun i meget begraenset
omfang matematik som undervisningsfag. De studerende kan kun referere til 0-2
matematikdidaktiske artikler.

Udelukkende almene lzereropgaver til trods for at de skriver i matematik som de-
res undervisningsfag.

Veagtningen i retning af mere almenpadagogiske projekter ses séledes ogsa in-
den for undervisningsfagene og kan veere en udfordring ved prgven, hvor bade
censor og eksaminator reprasenterer undervisningsfaget. En censor skriver: Det
er et stort problem at det er tilladt at skrive indenfor rent paedagogiske emner. Vi
har siddet to dansklaerere og skullet forholde os til rent peedagogiske BA-opgaver
uden tydelig forankring i danskfaget (...) Desuden er det ligeledes et klart kvali-
tativt tab at der ikke laengere er bade en peed.- og en fagleerer som vejledere og
som deltagere i eksamen.

Censorer fra de paedagogiske og almene fagomrader fremhaever det positive i, at
det er muligt at skrive bachelor i l&rerens grundfaglighed inden for omrader som
fx almene lereropgaver, specialpaedagogik og KLM.

En censor efterlyser en generel starre almenpadagogisk indsigt hos de studeren-
de. Censor skriver: Det er pafaldende, at de studerende mangler grundlaggende
almen paedagogisk indsigt, herunder et paedagogisk fagsprog og en grundforsta-
else af lzererprofessionalitet og skolens overordnede opgave. Tendensen er, at
de studerendes viden er fragmenteret, og uden et paedagogisk blik for helheden
far de problemer med at forholde sig kritisk analyserende og vurderende til skole,
undervisning og leering.

Med udgangspunkt i tallene fra arets bachelorpraver kan det konkluderes, at der

fortsat ses en tendens til, at der en beveegelse fra undervisningsfag til almene
leereropgaver i de studerendes valg af emner. En del censorer udtrykker da ogsé
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bekymring for, at fagligheden i undervisningsfagene er under pres, hvilket kom-
mer til udtryk i de studerendes valg af emner for bachelorprojektet bade udenfor
og til dels ogséa inden for undervisningsfagene. Samtidig kan det konkluderes, at
hovedparten af censorerne er tilfredse med vaegtningen mellem undervisningsfag
og padagogiske fag ved preven i undervisningsfagene.

En anden problemstilling, som naevnes af flere censorer, er kravet om, at bache-
lorprojektet skal tage udgangspunkt i en konkret empirisk problemstilling, hvori
der skal inddrages resultater fra konkrete forsknings- og udviklingsprojekter og
forskningsbaseret litteratur inden for grundskoleomradet (Jf. Uddannelsesbe-
kendtgarelsen & 14). Det empiriske udgangspunkt indebeerer, at der stilles krav
til den studerendes evne til at indsamle, bearbejde og analysere empiri og skabe
sammenhange til den teoretiske og videnskabsteoretiske ramme, der arbejdes
indenfor. Flere censorer peger pa, at en del studerende har vanskeligheder med
at indfri kravene. Ifalge flere censorer er der generelt brug for at kvalificere un-
dersggelsesarbejdet gennem mere undervisning af de studerende:

Helt overordnet blev de tre kategorier behandlet fint gennem projekterne. Men
jeg synes at undersagelsesdesignet havde praeg af en skabelon som gik igen med
de fleste projekter. | den forbindelse synes jeg at de empiriske formelle krav til
opgaven var for styrende i opgaveskrivning, og i en sadan grad at de 3 kategorier
ind imellem ikke fik lov til at folde sig ud hvor det ellers kunne vare inspirerende.

Har en fornemmelse af at bundniveauet er havet. Der er starre vagt pa det meto-
diske og egen-empirien, men det er fortsat en udfordring for mange at ramme den
optimale fordeling af empiri/teori og fa denne anvendt analytisk.

Starre fokus pa undersogelseskompetence vil gavne projekterne.

Flere censorer foreslar, at der reduceres i kravene til selvsteendig empiri eller

at kravene gentaenkes. En censor skriver: Generelt synes jeg de studerende har
sveert ved at honorere krav til empiri-indsamling, og empiri-bearbejdning samt
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disses relation til det overordnede videnskabsteoretiske udgangspunkt for opga-
verne. Det kan skyldes at arbejde med og overvejelser over empiri er ret omfat-
tende, og muligvis ogsa for omfattende i forhold til den ramme som ba afvikles
indenfor.

En censor udtrykker sig kritisk i forhold til bachelorprojektets udspaendthed mel-
lem profession og akademi og foretraekker, at bachelorprojektet fremover er mere
rettet mod professionen. Vedkommende skriver: Som navnt ovenfor er der sket
en skavvridning af opgavens fokus, hvor videnskabsteori og undersogelsesde-
sign far alt for meget fokus. De studerende formar ikke at koble til en leererfaglig
praksis. Jeg er stor fortaler for, at vi vender tilbage til at anskue bacheloropgaven
som lererens svendeprave og ikke et metateoretisk ridt.
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Arets tema 4: Proven i praktik
Censorformandskabet gnsker at fokusere pa praktik-
prevens organisering som et samspil mellem en
praktikleerer og en UC-underviser i speendingsfeltet
mellem teori og praksis

Niels Tange

Praven i praktik er et nyt, centralt og meget ressourcetungt element i leereruddan-
nelsen, som med et slag har gjort praktikfaget til uddannelsens sterste prevefag.
Med denigangvaerende evaluering af LU13/15 og de nationale faggruppers fokus pa
nye praveformer, er en egentlig justering af praveformen i praktik maske neert fore-
staende. Derfor har censorformandskabet vurderet, at det netop nu ville veere nyt-
tigt at sperge til censorernes vurdering af den preveform, der er valgt i praktikken.

Temaet er uddifferentieret i tre spgrgsmal til censorerne, som hver for sig foku-
serer pa et omrade, der har veeret draftet i labet af prevens forste ar. Da sporgs-
malene sigter bredt, er der helt naturligt en del overlap i forhold til praktikafsnittet
senere i denne arsberetning.

Spargsmal 1:

| hvilket omfang vurderer du, at de studerendes evne til at koble teoretiske og
praktiske perspektiver undersages ved proven? Og hvordan vurderer du, at sam-
spillet mellem de to eksaminatorer ved praven fungerer i forhold til at fa begge
perspektiver bragt i spil?

Generelt roses ideen om, at UC-underviseren og praktikleereren sidder sammen
ved prgven. Og svaret fra censorerne er ogsa entydigt, at det er koblingen mel-
lem teori og praksis, der undersgges ved preven og at samarbejdet mellem UC-
underviser og praktikleerer ved preven i hgj grad understatter dette.

Der er dog ligeledes klare udmeldinger om, at samarbejdet mellem praktikleerer
og UC-underviser ogsa udfordres. Dette sker, nar praktikleereren er passiv ved

37



eksaminationen, nar praktikleereren ikke har haft de studerende i praktikken eller
i de tilfeelde, hvor praktikleereren kun deltager i en prave og skiftes ud i den neste.

Enkelte papeger, at det er deres indtryk, at trepartssamtaler, aftalemgder eller
anden dialog mellem praktikleerer og UC-underviser forud for preven understatter
og opkvalificerer samarbejdet.

Spargsmal 2:
| hvilket omfang vurderer du, at det er praktikfagets kompetenceomrader, der
kommer i spil ved praven og udger bedemmelsesgrundlaget?

Her er svaret ogsa ret entydigt fra censorerne. Det er i hgj grad kompetencema-
lene, der er i spil og hedemmes ved proven.

Dog er der en del meldinger om, at kompetencemalene ikke er ligeligt veegtede
hos de studerende, og der tales bade om en tredeling af faget og om, at nogle
kompetenceomrader far forrang frem for andre.

Eksempelvis vurderer nogle censorer, at didaktisk kompetence ofte tilsidesettes
frem for de to andre kompetenceomrader.

Spargsmal 3:

| hvilket omfang vurderer du, at det er de studerendes konkrete undervisnings-
praksis fra praktikken, der er genstand for analyse og refleksion ved proven?
Spiller det en rolle om eksaminator fra praksisfeltet har observeret og vejledt de
studerende i praktikken?

Censorerne svarer generelt, at det i hgj grad tilstraebes, at det bliver de studeren-
des undervisning i praktikken, der er i fokus ved preven. En del censorer beskri-
ver, at det ogsa i hgj grad lykkes, mens andre oplever det modsatte.

Flere papeger, at de studerendes brug af video og indsamlet empiri er en klar
fordel i denne sammenhang.

En del censorer papeger, at praktikleererens deltagelse i de studerendes praktik
er medvirkende til, at preven bliver praksisneer, mens andre vurderer, at dette ikke
er vigtigt.
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Enkelte anfarer, at det er en mangel ved proven, at den ikke har en praksisdel,
fagets praktiske karakter taget i betragtning.

Pa baggrund af censorernes svar pa de tre spgrgsmal, vil jeg anbefale, at man
medteenker falgende i arbejdet med at udvikle evaluerings-/preveformen i prak-
tikken i leereruddannelsen:

Fasthold og opkvalificer samarbejdet mellem skole og uddannelse i praktikken
og ved praktikpraven.

Censorerne ser meget positivt pa samarbejdet mellem praktiklaerer og UC-
underviser. Derfor anbefales det, at fastholde og udvikle pa trepartssamtaler og
andre udgaver af samarbejde mellem praktikleerer og UC-underviser i praktikken
og ved preven. Serg desuden for, at der er mulighed for uddannelse og kompe-
tenceudvikling for praktikleerere og UC-undervisere, sa de kan indga i preven pa
lige fod.

Udvikl en praksisneer praveform!

Det er et problem, at preven i praktik er langt fra praksis. Video, indsamlet empiri
og praktikleererens deltagelse i de studerendes praktikforlgb er naevnt af censo-
rerne som mulige skridt pa vejen til en praksisnaer prgve. Herudover kunne man
overveje, om prgven i praktik ikke burde indbefatte en form for praksisdemon-
stration.

Praeciser, at kompetencemalene skal forstas som en helhed.

Vi harer fra censorerne, at praktikfaget er i fare for at blive delt i tre enkeltdisci-
pliner, fordi de studerende har tendens til at forsta kompetenceomraderne som
tre adskilte elementer, eller prioriterer nogle mal frem for andre. Da der arbejdes
med praktik i alle uddannelsens dele — bade i undervisningsfag, LG og pa prak-
tikskolen — er det vigtigt, at alle omrader samarbejder om at hjaelpe de stude-
rende til at se praktikfaget som en helhed. Dette bar preeciseres.
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Bachelorprojekt

Fie Hayrup

Censorkorps

Det hari alt veeret afholdt 295 prever under LU13 og der er modtaget 278 karak-
terindberetninger. 1699 leererstuderende har aflagt preve i bachelorprojektet.
Det er mere end en fordobling sammenlignet med 2016, hvor 790 studerende
afsluttede bachelorprojektet.

Statistik pa arets praver
Antal praver: 295
Antal karakterindberetninger: 278

Karakter -3 00 02 4 7 10 12 Total
Antal 6 45 87 244 408 475 434 1699
% 04% 26% 51% 144% 240% 28,0% 255% 100,0%

Gennemsnit: 8,21
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Karakterniveauet er steget i forhold til de foregaende ar.
Gennemsnitskarakterer:

2015 2016 2017
1,6 1,6 8,2

Hovedparten af censorerne finder det samlede prgveforlgb tilfredsstillende:

Jeg oplever, at de samlede eksamensforlgb har veret tilfredsstillende gennem-
fort og at de i store traek fuldt ud lever op til de krav der er blevet stillet i bekendt-
garelse, studieordning og formalsbeskrivelser.

De studerende havde viden og videnskabelig dokumentationsevne, der tydeligt
forbandt praksis med teori. Indhold og uddybende kommentarer blev eksempla-
risk struktureret praesenteret og faglig droftelse viste de bagvedliggende kompe-
tencer tydeligt.

Generelt omtales samspillet med eksamensadministrationerne pa professions-
hajskolerne som meget positivt. Forlgbet omkring eksamen har veret handteret
professionelt og smidigt, og i mange tilfeelde navnes den konkrete professions-
hgjskole ved navn og specifikke medarbejdere fremhaves positivt. Dog er der
igen i ar overvejende kritik af den administrative eksamenshandtering pa UCC
bortset fra administrationen pa UCC's afdeling pa Bornholm, der far positiv omtale.

Fremragende studerende, virkeligt godt samarbejde med eksaminator. Meget
utilfredsstillende kontakt til eksamensadministrationen.

Selve eksamenssituationen er i de allerfleste tilfeelde forlgbet gnidningsfrit, og de

fleste censorerne er tilfredse; en stor del naevner, at de har fundet preveforlabene
inspirerende:
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Eksaminationerne forlab fint og gav de studerende plads til refleksion. Stemnin-
gen i eksamenslokalet var god, og eksaminanderne sprudlede af forteellelyst, og
svarede beredvilligt pa de fleste spargsmal.

Eksaminationen blev gennemfart som dialog (med udgangspunkt i opleeg fra de
studerende) og der var konsensus om karaktererne.

Enkelte censorer naevner, at de har oplevet at blive presset til at give en hgjere
karakter, end de selv har fundet berettiget. Her ma der henvises til “Vejledning i
bedgmmelse af bachelorprojektet”, som ligger pa Censorformandskabets hjem-
meside, hvor det bl.a. beskrives, hvordan saddanne situationer bgr handteres med
afseet i relevante bekendtgorelser.

De fleste censorer har ytret sig positivt om bachelorprojektets kvalitet. En censor
skriver: Den nye form for bacheloropgave forener pa en god made teori, empiri
og praksis. Opgaven er ved at finde sin form. En anden censor skriver: Der var en
meget hgj faglig kvalitet. De studerende var i stand til at anvende og analysere
problemstillinger ud fra teori og metoder fra deres fag, foruden en sa&rdeles hgj
kvalitet i deres undersogelseskompetence. Det gjorde dem i stand til at frembrin-
ge ny viden, som de kan kvalificere laererprofessionaliteten med.

En del censorer har kommenteret pa de @gede krav til hachelorprojektet, hvor der
skal tages afszet i en empirisk problemstilling, og hvor der skal anvendes viden-
skabelig forskningsmetode (jf. den nationale studieordningstekst). Mange censo-
rer finder, at disse krav gger kvaliteten:

Generelt en hoj kvalitet i bachelorprojekterne. Sarligt synes jeg det lofter pro-
jekterne, at der er starre vaegt pa empiri og videnskabsteori. Og ikke mindst nar
de studerende sa formar at vaere grundige og reflekterede omkring deres inddra-
gelse heraf i projekterne.
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Empiridelen er blevet bedre gennem arene. Og det er godit.

Der er dog ogsa flere censorer, der peger pa forbedringsmuligheder i forhold til
de studerendes undersggelseskompetencer med henblik pa empiriindsamling og
empiribehandling, og flere censorer mener, at kravene til bachelorprojektet bar
justeres:

Jeg havde en oplevelse/erfaring af et meget lavt niveau blandt de afsluttende
leererstuderende i samfundsfag. Grundlaggende var synopser og fremstilling me-
get selvfokuseret (sociale medier fylder rigtigt meget), og de studerende havde
svart ved at lagge et generelt eksternt, udlejret perspektiv pa deres genstand(e)
(problemstilling og empiri). Herudover er deres metodeviden og -bevidsthed stort
set fraveerende — helt ned pa kvalitativ/kvantitativ analysemetode. Uden nogen
evidens overhovedet — pa grundlag mine 3 ar som censor — fik jeg en oplevelse af
en bekymrende udvikling.

Med denne nye BA-opgave er der efter min bedste overbevisning alt for stort
fokus pa undersggelsesdesign og videnskabsteori. Den lzererfaglige praksis kom-
mer alt for langt i baggrunden. Eksaminator var dygtig til at fa netop dette frem i
den mundtlige eksamen, men hele set-uppet omkring opgaven ber genovervejes.

Generelt synes jeg de studerende har svaert ved at honorere krav til empiri-ind-
samling og empiri-bearbejdning samt disses relation til det overordnede viden-
skabsteoretiske udgangspunkt for opgaverne. Det kan skyldes at arbejde med
o0g overvejelser over empiri er ret omfattende, og muligvis ogséa for omfattende i
forhold til den ramme som ba afvikles indenfor.

Flere censorer har kritiske bemarkninger til forholdet mellem den skriftlige og
den mundtlige del af bachelorprojektet i forhold til bedemmelsen, hvor der alene
skal foretages en vurdering af den samlede praestation:

Det ma til stadighed overvejes, hvordan der sikres en tilstraekkelig vurdering af de

skriftlige produkter, nar der gives en samlet karakter i forbindelse med munditlig
eksamen.
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De studerende var sterke i den mundtlige del af praven. | den skriftlige del er der
veeldig god plads til akademiske forbedringer.

Da det er en mundtlig prave og den skriftlige fremstilling ikke gives selvstaen-
dig bedemmelse, var oplevelsen at de studerende generelt, gjorde det vaesentlig
bedre mundtligt end skriftligt. En af udfordringerne ligger maske i fortolkningen af
bekendtggrelsen i kombination med manglende tydelighed i retningslinjerne for
indholdselementer i det skriftlige bachelorprojekt.

En del censorer forholder sig kritisk til det forhold, at det er blevet almindelig prak-
sis, at der kun er én eksaminator til stede ved praven. Censorerne efterlyser, at
bade den fagfaglige og den padagogiske faglighed repraesenteres ved praven
gennem eksaminatorerne:

Et godt forlob med sével en faglig som en paedagogisk eksaminator. Det er bedst,
nar der gives mulighed for det — pd den made sikres det bedst, at der ogsa er

fokus pa det paedagogiske og at det ikke bliver til en eksamen i faget.

Selve samarbejdet omkring eksamenerne forlab fint, men der bar veere en fra den
paedagogiske faggruppe tilstede.

Husk at prioritere alle tre ben i BA. Jeg har aldrig tidligere oplevet dette fravaer i
eksamenssituationen.

Se drsheretningens indledende afsnit “Arets tema 3: Bachelor”.

Flere censorer understreger, at der ikke gives tid nok til lzesning af bachelorop-
gaverne:

Godt at BA opgaverne er blevet pa 25 sider. Men det er stadigveek problematisk

med 1 time til gennemlaesning. Lasning overskrider altid denne norm — oftest 2
timer pr. opgave.
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Geeldende normering for at leese de studerendes opgave pa engelsk star ikke mal
med den faktiske forbrugte tid!

Det er fuldstaendig urimeligt lidt tid man, som censor, far til at gennemlase og
kommentere pa professionsbacheloropgaverne. Det er som ‘at ga over for rodt
lys to gange’. Farst beskar man antal af censorer, sa vi nu kun sidder ene mand og
sa skar man tiden, sa vi nu kun far 60 minutter, det er fuldstaendig urimeligt bade
for censor og studerende.

Et par censorer naevner, at de har eksamineret via skype og lign., og at det har
fungeret mere eller mindre tilfredsstillende:

Praveforlobet foregik over en videokonference pa tilfredsstillende vis.

Her var der tale om en fjernstuderende og eksaminationen foregik derfor online
med brug af video/tv- og ok det fungerede da, men alligevel er der nogle forbe-
hold, ex. er lyden lidt forsinket og det kan veere vanskeligt at fare en egentlig
dialog.

e At der afsettes den ngdvendige tid til at l&se bachelorprojekterne til censo-
rerne.

e At der er to eksaminatorer ved pragven, der reprasenterer hhv. undervisnings-
fag og paedagogiske fag.

» At censorformandskabets vejledning i bedemmelse af bachelorprojektet i lee-
reruddannelsen udsendes til censorerne sammen med @vrigt materiale i forbin-
delse med eksamen.
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Henrik Marxen

Der er 30 beskikkede censorer i billedkunst. De fordeler sig sadan:

Interne censorer 17 (56,7%)

Eksterne censorer 13 (43,3%)

Kvinder 19 (63,3%)

Meend 11 (36,7%)

Uden allokeringer 16 (53,3%)

Med mindst en allokering 14 (46,7%)

Alders-  30-39 40-49 50-59 60-69 70+ Total
gruppe

Antal 2 6 9 12 1 30

% 6,7% 20,0% 30,0% 40,0% 3,3% 100,0%

| indeveerende ar har knap halvdelen af censorkorpset vaeret ude til prever i un-
dervisningsfaget. Der har i enkelte tilfeelde veeret praver, som har vaeret vanskeli-
ge atfa besat. Alle censorer har faet flere tilbud om censorater. Grunden til, at det
er vanskeligt at fa preverne afsat er formentligt, at de interne censorer har praver
pa egne hold og med en eksamensperiode pé tre uger, er det vanskeligt ogsa
at fa passet et censorat ind. Min opfordring til professionshgjskolerne er derfor
igen, at man undgar at presse eksamensperioden for meget, og at man giver de
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beskikkede censorer mulighed for at indregne censorater i deres arbejdstid. Det
vil sandsynligvis betyde, at det er nemmere at fa afsat censur-opgaver.

Leereruddannelsen 2007 er nu fuldt udfaset og arets karakterer rummer alene prg-
ver fra LU 2013. Der har over en arraekke veeret en svagt stigende tendens i ka-
rakterniveauet, men denne tendens er i ar brudt, da gennemsnittet i karaktererne
pa undervisningsfaget billedkunst pé leereruddannelsen falder fra 7,95 i 2015-16 til
7,441 2016-17. Et fald pé 0,5 procentpoint. Se tabel og diagram nedenfor. Svaekkel-
sen af detfaglige niveau kan skyldes en statistisk tilfeeldighed. Men det er veerd at
veaere opmarksom pa, hvad censorerne siger om fagligheden og de studerendes
kompetencer. Det vender jeg tilbage til.

Bemarkelsesvardigt er det ogsa, at der i dette studiear kun har veeret 158 stude-
rende til prave i billedkunst mod 239 sidste ar. Det er et fald pa 34 pct. Af hensyn til
forsyningssikkerhed, bar professionshgjskolerne veere opmarksomme pa dette.

Det er ligeledes veerd at bemeerke, at ingen af kompetenceproverne har veeret
sakaldt "left-prover”, altsa prover for leerere i skolen, som allerede underviser
i billedkunst, men ikke har undervisningsfagsuddannelse i billedkunst. Arsagen
kan vaere, at andre fag er vurderet mere patreengende at give et lgft, fx handvaeerk
og design, som er et forholdsvis nyt fag. Jeg haber, at vi i de kommende &r vil se
en raekke “kompetencelafts-praver” i billedkunstfaget.
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Karakterfordeling billedkunst:
Antal prover: 20

Antal karakterindberetninger: 19

Karakter -3 00 02 4 7 10 12 Total
Antal 5 9 9 25 35 36 39 158
% 32% 57% 57% 158% 222% 228% 24,7% 100,0%

Gennemsnit: 7,44
Karakterstatistik billedkunst:
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Preveforlgh

Generelt vurderer censorerne, at praveforlgbene har veeret tilfredsstillende. Dog
bemarker enkelte censorer, at der kan veare problemer med at vurdere kompe-
tenceniveauet, idet en del studerende er meget smalle i deres lgsninger af kom-
petencemalsprgvens del 1, som omhandler et eksperimenterende billedprojekt
omhandlende alle fire kompetenceomrader. Det bar overvejes om formuleringen i
delprave 1 kan skaerpes, saledes at det er tydeligere for den studerende, hvordan
kompetencerne kan dokumenteres ved praven.

En censor bemaerker, at det er problematisk, nar studerende vedlagger bilag —
fx undervisningsforlgb — til delpreve 2, som er ngdvendige at leese for at kunne
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vurdere synopsen i delprove 2. Det bar indskaerpes for de studerende, at synopsis
skal kunne leses og vurderes uafhaengigt af evt. bilag, som censor ikke er forplig-
tet pa at laese.

Den langt overvejende del af censorerne vurderer, at samspillet mellem de for-
skellige parter omkring pr@ven har veeret tilfredsstillende og at forhandsinforma-
tionen har veeret fin.

Dog er det igen i ar ngdvendigt at papege, at der omkring administrationen af
prover pa UCC har vaeret alvorlige problemer. Censorer, der har veeret allokeret
til praver her, er utilfredse med at modtage materialet vedrgrende praven alt for
sent, i et tilfeelde to arbejdsdage far praven. Endvidere var en censor allokeret til
17 studerende, men kun 8 studerende var pa listen, da praven begyndte. Tillige har
en censor mattet tale, at prevedatoerne ugen far praven pludseligt blev endret.
Det er ikke tilfredsstillende. Jeg vil anbefale, at professionshgjskolerne fastsatter
regler for, hvor sent man ma modtage materiale til bedgmmelse. En frist pa min. 10
arbejdsdage ma veere rimelig.

Flere censorer er bekymrede over det faglige niveau. Billedkunst er et praktisk
— aestetisk fag, hvor de studerendes kompetenceniveau indenfor fx billedfremstil-
ling skal proves. Det er netop indenfor dette kompetenceomrade, at nogle cen-
sorer er bekymrede. De oplever, at billedprojekterne med tilhgrende udstilling er
meget smalle, og at det derfor er sveert at vurdere den studerendes kompetencer
indenfor billedfremstilling. En afledt svaghed ved de smalle billedprojekter og me-
get sma udstillinger er, at det er sveert for den studerende at dokumentere kompe-
tencer indenfor pravens gvrige kompetenceomrader, fx vedr. afkodning af digitale
og analoge billeder, nar der er meget fa billeder at reflektere over.

Jeg anbefaler, at professionshgjskolernes nationale faggruppe i billedkunst ser

pa formuleringerne indenfor delprove 1 og gger og tydeligger kravene til den
studerendes billedprojekt.
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De fleste censorer angiver, at de studerendes kompetencer inden for henholdsvis
fagets vidensgrundlag og faglige teori er tilfredsstillende. Men samtidig vurderer
flere censorer ogsa, at de studerende har problemer med at forbinde den faglige
teori med professionspraksis. Enkelte censorer vurderer, at niveauet er utilfreds-
stillende. Det er naturligvis afgerende, at den studerende er i stand til at forbinde
den faglige teori og billedfaglige kompetencer med overvejelser i forhold til un-
dervisning i skolen og sin kommende rolle som underviser.
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Frank Jensen

Der er 40 beskikkede censorer i faget biologi. De fordeler sig saledes:

Interne censorer 22 (55,0%)
Eksterne censorer 18 (45,0%)
Kvinder 13(32,5%)
Maend 27 (67,5%)

| lobet af aret er 15 af disse, svarende til 37,5% veeret allokeret til eksaminer.

Uden allokeringer 25 (62,5%)
Med mindst en allokering 15 (37,5%)

At kun 15 censorer har daekket de 26 prever der har veret afholdt i indeveaerende
eksamenstermin, svarer desveaerre meget godt til billedet fra sidste ar, hvor det var
34,1% af censorkorpset, der stod for censuren.

Dette skyldes stadig at der pa professionshgjskolerne arbejdes med meget korte
eksamensperioder. Hvis en eksamensperiode er pa 3-4 uger, og man som under-
viser pa en professionshgjskole selv har flere hold, som skal til prave, sa er det
vanskeligt selv at fa plads til at komme ud som censor. Derudover har mange af
de internt ansatte sveert ved at fa indregnet deres censur. Dermed afskaeres de
reelt muligheden for at veere, med til at kvalitetssikre censuren i biologi og at f&
indsigt i, hvordan kolleger pé de gvrige UC'er arbejder med kompetencemalene i
undervisningsfaget biologi. Jeg vil saledes anbefale, at der afseattes mere tid til
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afvikling af preverne i leereruddannelsen. Det vil give interne censorer bedre mu-
lighed for at komme ud som censor og dermed en bedre fordeling af censorerne.

Aldersgruppe 30-39 40-49 50-59 60-69 Total
Antal 2 14 17 i 40
% 5,0% 35,0% 42,5% 17,5% 100,0%

Antal praver: 26
Antal karakterindberetninger: 24

Karakter -3 00 02 4 7 10 12 Total
Antal 0 12 15 24 LY/ 52 50 210
% 00% 57% 71% 114% 271% 248% 238% 100,0%

Gennemsnit; 7,83

Der har i den forgangne eksamensperiode veeret afholdt 26 praver og der er indbe-
rettet karakter pa i alt 210 studerende i perioden 1. september 2016 — 31. august 2017.

Det er en svag fremgang pa 17 studerende i forhold til sidste ar. Det ma stadig
siges at vaere bekymrende set i lyset af det fokus, der nu er kommet pa faget i fol-
keskolen med en ny praveform, der bade er praktisk eksperimentel og tveerfaglig
med fagene geografi og fysik/kemi og en STEM-strategi, der i hgj grad peger pa
naturfagenes vigtige rolle i skolen og samfundet.

N&r man sammenligner karaktergennemsnittet med sidste ar, har der vaeret et

fald i karaktergennemsnittet fra 8,13 og til 7,83. Ikke noget markant fald, hvilket ma
siges at veere tilfredsstillende.
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Karakterstatistik biologi:
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Praveforlgh

Generelt vurderer alle censorer selve praveforlgbet som tilfredsstillende.

Der er ikke knyttet nogle seerlige kommentarer til dette omréde i censorrappor-
terne.

Samspillet

Men der geres dog opmerksom pa nogle uhensigtsmaessigheder, i forhold til
samspillet med de lokale administrationer, som igen i ar haenger sammen med
proveafviklingen pa UCC:

Matte af flere omgange rykke for adgang til opgaver, og fik dem 2 hverdage far
eksamen. Hajst utilfredsstillende. Matte pa eksamensdagen pa kontoret for at fa
adgang til WISEflow. Medarbejder pa kontoret kunne lettere overbaerende med-
dele os at jeg skam havde adgang, sa hvad var problemet. Blot at jeg ikke havde
faet besked om dette, og hvordan jeg fik adgang.

Der bar komme styr pa det administrative snarest. Derudover oplever flere og
flere censorer, at honorarudbetalingen fra UC’erne kan straekke sig op til adskil-
lige maneder. Dette er en urimelig behandling overfor vore censorer, der ofte selv
leegger ud for overnatning og transport og derfor patager sig ret store udlaeg. Der
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bar strammes op pa dette omrade, sa en censor kan forvente, at der hgjest gar en
maéned fra man har indsendt opggrelse over censur til aflanning.

Generelt vurderer censorerne kvaliteten som tilfredsstillende.

Dog er der enkelte kommentarer. Disse gar igen i ar pa en bekymring i forhold til
det biologifaglige niveau.
En censor skriver:

At den samlede tid til undervisning i undervisningsfagene igennem den sidste ar-
raekke er blevet begranset, ses efterhanden tydeligt i de studerendes kompe-
tence pa det pageeldende omrade — det er for nedadgéaende.

Det anbefales, at den nationale faggruppe forholder sig til denne problematik.

| forhold til arets tema: “Hvad er din vurdering af de studerendes kompetencer
inden for henholdsvis fagets vidensgrundlag og faglige teori?”

Svarer de fleste censorer den som vaerende tilfredsstillende, men der er ogsa
kommentarer i forhold til en faldende tendens til fokus pa det biologifaglige ind-
hold.

At den samlede tid til undervisning i undervisningsfagene igennem den sidste ar-
reekke er blevet begraenset, ses efterhanden tydeligt i de studerendes kompe-
tence pa det pagaldende omrade — det er for nedadgaende.

Dette er en tendens, som der bgr veere stor opmarksomhed omkring i de kom-
mende ar, og det svagt faldende karakterniveau i ar kunne veere en indikator pé
dette. Det anbefales derfor, at den nationale faggruppe har et skarpet fokus pa
omradet.
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Serligt for kompetencelgftkursernes vedkommende. En censor skriver:

Den faglige kvalitet vedr. en “studerende” som alene kommer til prove skal der
nok opbygges mere erfaring med. Men jeg ser en udfordring ved systemet, og
teenker at den faglige kvalitet er udfordret. Maske praveformen i disse tilfaelde
skal tilpasses yderligere?

Ingen undervisning (en del af konceptet), og den ene studerende modtog selvfor-
skyldt kun meget lidt vejledning.

Censorerne oplever meget forskellige betingelser for kursisterne. Disse speender
fra ingen undervisning, men kun vejledning, over op til 120 timers undervisning
samt vejledning inden kompetencemalsprgven.

Det er vigtigt at pointere, at kursisten gar til en fuld kompetencemalsprove, og
det er i forhold til dette bedemmelsen skal ske, og det uanset hvor meget under-
visning/vejledning kursisten har haft. Det anbefales kraftigt, at den nationale fag-
gruppe, LLN og de afdelinger i UC’erne, der star for kompetencelgftkurserne, far
afklaret skabt konsensus om denne forstaelse.
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Dansk

Niels Malgaard

Censorkorps

Der er 187 beskikkede censorer i dansk. De fordeler sig saledes:

Forholdet mellem interne og eksterne censorer:

Interne censorer
Eksterne censorer

106 (56,7%)
81 (43,3%)

Forholdet mellem kvinder og maend:

Kvinder
Meend

Allokeringer:
Uden allokeringer

Med mindst en allokering

Aldersfordeling:
Alders-  30-39 40-49

gruppe
Antal 12 56
% 6,4% 29,9%

110 (58,8%)

77 (41,2%)
127 (67,9%)
60 (32,1%)
50-59 60-69 70+ Total
59 53 1 187

31,6% 28,3% 3,7% 100,0%

Cirka en tredjedel af censorkorpset har veeret ude til praver i undervisningsfaget.
Det tegner et billede af, at censorkorpset ikke behgver at vaere sa stort efter ja-

nuar 2018.
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Statistik pa arets prever i undervisningsfag

Antal afholdte prever og karakterfordelingen svarer i det store hele til sidste ars
resultat. Ca. 2/3 af de studerende opnar karakteren 7-10-12. Gennemsnittet er fal-
det svagt fra 7,59 til 7,47, og studerende der ikke bestar udgar 4,6% mod sidste
ars 3,9%. Der er altsa en tendens til, at der er anbragt flere i savel toppen som i
bunden, men i det store hele er der tale om ret sma udsving.

Karakterfordeling dansk:
Antal prgver: 108
Antal karakterindberetninger: 100

Karakter -3 00 02 4 7 10 12 Total
Antal 2 58 86 231 384 330 238 1329
% 02% 44% 65% 174% 289% 248% 17,9% 100,0%

Gennemsnit: 7,47

Karakterstatistik dansk:
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Der er overvejende tilfredshed med de afholdte eksamensforlgb. En del af de
skriftligt stillede eksamensopgaver roses for inddragelse af multimodale tekster.
En censor eftersparger faglig analyse i de 8 stillede spgrgsmal ved mundtlig ek-
samen. Der er mange kommentarer (ros og ris) til de skriftligt stillede opgaver.
Desvaerre er det ikke muligt at udarbejde en samlet erfaringsopsamling pa dette
felt, da preverne er lokalt stillede. Det performative element fungerer tilfredsstil-
lende, serligt nar der inddrages videooptagelser, i enkelte tilfeelde volder det dog
stadig problemer. Der eftersparges mere inddragelse af forskningshaseret viden,
og der eftersparges mere dybde i faget: Men det ser ud til, at den begraensede un-
dervisning og vejledning i undervisningsfaget dansk sammenlignet med tidligere
laereruddannelser ikke levner tid til, at de studerende kan opna den bredde og
dybde i deres danskfaglige og fagdidaktiske viden og refleksioner, det kraever for
at kunne tage hul pa den mere undersagende side af faget. Dette tema har ogsa
veeret oppe at vende pa de seneste censormader. Overskriften synes at veere, at
det gar godt pa de givne betingelser.

En censor eftersparger mere ledelsesinvolvering i forbindelse med snyd.

Det anbefales: at genindfare en centralt stillet skriftlig opgave, sa bl.a. it-delen
kan opkvalificeres, og udviklingen af opgaveformuleringerne kan finde sted pa
baggrund af feelles erfaringer.

Overvejende svares der tilfredsstillende til dette punkt. Samarbejdet mellem ek-
saminator og censor samt samarbejdet med administrationer far ros. Men der
er ogsa en forholdsvis stor del ikke tilfredsstillende. Is&r er der igen i &r mange
indberetninger vedrgrende UCC: Det handler blandt andet om, at man har a&endret
antallet af tilmeldte studerende (fx fra 9 til 4 og fra 28 til 8) en uge inden eksamen
afholdes, mangelfulde/forkerte og for sent tilsendte informationer pa WISEflow
(som nu ellers ser ud til at fungere fint), udlevering af LU07 (mdt.) og LU13 opgave
(skr.) til samme eksaminand, manglende svar pa mails og telefon.
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Andre steder har der vaeret problemer med udlevering af pravespargsmal, samt
forkert regneark pa hjemmesiden vedrarende afregning. Endvidere fokuseres pa
for mange eksaminander pa en dag samt darlig aflenning. Det ser ud til, at bl.a.
dette har faet flere interne censorer til at takke nej til opgaven.

Der eftersporges tid til den mundtlige forberedelse.

Dette punkt optager censorerne. | punktform handler det om:

e At der er stor forskel pa de studerendes niveau. | toppen dygtige studerende
med hgjt preestationsniveau i bunden studerende (fx med dansk som andet-
sprog), som censorerne anbefaler skifter fag eller uddannelse.

At de skriftlige praver vurderes fra at veere alt for svage til alt for lette. Bedom-
melsesgrundlaget for de studerende er saledes meget forskelligt.

* At et stort flertal gnsker adskillelse af den mundtlige og den skriftlige prove.

e At provekravene til den mundtlige prave bar praeciseres.

e Atden faglitteratur de studerende leeser er begraenset: Nogle af de studerende
var velfunderede — ogsa teoretisk. Men generelt er de studerendes faglige og
paedagogiske viden pa et teoretisk niveau faldet drastisk i de senere ar.

Det er séledes lidt vanskeligt at udarbejde et entydigt svar p& censorernes ind-
beretning om den faglige kvalitet i danskfaget. Man kan snarere tale om mange
danskfag, da der er stor forskel pa den made, der eksamineres pa. Gennemgaen-
de er der mange gode fortallinger om dygtige undervisere og dygtige studerende.
Men pa en del omrader ber indberetningerne fare til bekymring over fagets lave
timetal, som tilsyneladende har medfort et lavere danskfagligt niveau.

Det anbefales: at fagets timetal i leereruddannelsen gges.

En enkelt censor skriver, det er vanskeligt at vurdere de studerende, nar der er
tale omtre elle fire i en gruppe. Ellers er der stor tilfredshed med gruppepreverne,
og det fremhaeves af flere, at der er tale om en fin dynamik, hgjnelse af det faglige
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niveau og mulighed for at veere mere dybdegaende, nar der er tale om gruppeek-
samen.

De fleste censorer svarer tilfredsstillende, nar det skal vurderes, om kompetence-
malsbeskrivelserne for faget er tilstreekkeligt preaecise til at sikre en god karakter-
givning og sammenhang mellem karaktergivning og vurderingsgrundlag. Samti-
dig er der dog en del, der finder, at kompetencemélsbeskrivelserne ikke er egnede
til at sikre kvalitet i faget som sédan. Hertil er der alt for mange mal: en censor
skriver séledes: Alt for omfattende til én karakter — og helt umuligt at yde de for-
skellige omrade retfaerdighed i forhold til fag og den studerende.

Det anbefales: at antallet af mal decimeres og praeciseres, og at der genindfares
en fast progression i faget.

Igen i ar er svaret utilfredsstillende, nar man skal vurdere sammenhangen mel-
lem de to delpraver til kompetencemalspraven og det at foretage en helhedsvur-
dering af de to delprever. Svarene fra censorkorpset har saledes nu gennem flere
ar vaeret enslydende. Helhedsvurderingen ger det sveert at give de studerende
en pracis tilbagemelding pa preestationen. Der er stor niveauforskel mellem den
mundtlige og den skriftlige del. Det er kendt, at en preaestation under bestaet i den
skriftlige del skal medfere, at den studerende skal tage hele preven om. Men i
praksis er det ikke det, der sker. Her er der en tilbgjelighed til at lande pa en samlet
vurdering pa bestaet niveau. Det betyder, at det ikke tydeliggares, at den stude-
rende har problemer med den skriftlige del af kompetencemalepragven. En censor
skriver: Sammenkoblingen af skriftlig og mundtlig udprevning forekommer mildest
talt ikke hensigtsmaessig. Det stiller de studerende darligere i forhold til udprov-
ning af faglighed, idet det kan vare dagsformen, der afgor resultatet af den ene
(del) af praverne, hvorefter de i tilfeelde af en ikke tilfredsstillende praesentation i
en af delene skal gennem begge udpravninger igen. Bade etisk og i et akonomisk
perspektiv forekommer det ikke hensigtsmaessigt. En anden censor skriver: Det er
utilfredsstillende at skulle helhedsvurdere de to delpraver. Dels er der tale om to
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meget forskelligartede faglige praestationer, dels er der i flere tilfaelde stor forskel
mellem den studerendes preestation i den skriftlige og mundtlige del af praven.
Den samlede karakter er i den forbindelse upraecis og synligger ikke den stude-
rendes styrker og svagheder.

Det har veaeret vanskeligt at fa en begrundelse for, at der ikke som tidligere kan til-
deles to karakterer. | folkeskolen tildeles der to karakterer i faget. Endvidere fore-
kommer det som et ressourcespild, at der er indfgrt en stedbaseret modulprave i
et af fagets moduler, hvor de studerendes skriftsproglige kompetencer vurderes.

Det anbefales: at der kun afholdes én skriftlig og en mundtlig preve i faget, og at
disse vurderes hver for sig

Samlet tegner der sig et billede i danskfaget i LU13, der er praeget af den vold-
somme reducering af timetallet, som faget har vaeret udsat for. Det synes som om,
at de studerende mere forlader studiet med en professionsidentitet end med en
fagleereridentitet i bagagen. | forhold til den betydning danskfaget er tillagt under
skolereformen, bar det vaekke til eftertanke.
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Karsten Gramkow

Beskikkede censorer: 73.

Et stort antal censorer (53%) har ikke haft censur i ar, og en del feerre har haft
censur i den ordinaere sommertermin. Bade interne og eksterne censorer beret-
ter om stigende vanskeligheder med at kunne binde sig til censur, bade pga. eget
arbejdspres og pga., at relativt fa censorer er hurtige til at melde sig og far tildelt
4,5 eller flere censurer. Der har i dette ar veeret relativt mange sma reeksamener
og dermed censorater af kun eller to studerende, hvilket i nogen grad afspejles
i, at mange censorrapporter ngjes med en Tilfredsstillende’ tilkendegivelse. For-
staeligt nok gnsker mange censorer ikke at drage konklusioner pa baggrund af en
enkelt eksamination. Der er dog i &r ogsa rigtig mange censorer, der kommenterer
pa forhold som eksamensindhold og uddannelseskvalitet, og dette afspejles i ne-
denstdende sammenskrivning, som fokuserer pa de forhold, der tydeligvis opta-
ger censorkorpset i faget mest.

Interne censorer 43 (58,9%)
Eksterne censorer 30 (41,1%)
Kvinder 51(69,9%)
Maend 22 (30,1%)
Uden allokeringer 39 (53,4%)
Med mindst en allokering 34 (46,6%)
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Aldersfordeling:

Alders-  30-39 40-49 50-59 60-69 70+ Total
gruppe

Antal 7 21 24 18 3 73

% 9,6% 28,8% 32,9% 24,7% 4,1% 100,0%

Statistik pa arets prover i undervisningsfag

Karakterfordeling engelsk:
Antal praver: 80
Antal karakterindberetninger: 75

Karakter -3 00 02 4 7 10 12 Total
Antal 6 39 57 115 207 173 121 718
% 08% 54% 79% 160% 288% 241% 16,9% 100,0%

Gennemsnit; 7,22

Karakterstatistik engelsk:
250

200
150
100
5” I
, — I
-3 0 2 4 7 10
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Siden LU13s start er karaktergennemsnittet steget ar for ar, aktuelt fra 7,05 i 2016
til 7,22 i ar. Det er neerliggende at tro, at der er en sammenhang mellem hgjere
karakterer og endringerne i eksamensform og -indhold; i gjeblikket gives kun en
samlet karakter for den studerendes praestation, og det betyder, at en darlig f.eks.
skriftlig praestation med den nye eksamensform i LU15 relativt let kan ‘skjules” bag
en haderlig mundtlig — mere herom i censorernes kommentarer.

Der kan i karakterfordelingen ogsa iagttages en mindre ‘trykseksteneffekt’ i den
forstand, at der er lidt flere studerende, der far dumpekarakter, og nogle flere, der
fartopkarakter. De kommende ar med LU15 vil vise, om denne tendens forstaerkes,
og om det i sa fald far konsekvenser for udformningen af praverne.

Flertallet af eksamener i ar har veeret afholdt efter LU15, et mindretal efter LU13,
og ganske fa efter den gamle LU7-ordning, der nu er ved at veaere udfaset.

Betegnelsen ‘Tilfredsstillende’ problematiseres i ar af ganske mange censorer,
som finder, at deres bedemmelse af praveforlgb, kvalitet mm. er blevet relativi-
seret i en sadan grad, at det er ngdvendigt at gare en bemarkning herom. En
del skriver, at eksamen ‘under geeldende forhold’ fungerede ok, men at niveau
og indhold i faget er for darligt; der menes m.a.o., at eksaminator og studerende
for sa vidt gjorde det ok, men at de er uden skyld i en negativ tendens i faget og
vilkarene.

Som tidligere er en del censorer steerkt kritiske over for den tid, der tildeles til
lesning og forberedelse. Dette galder ikke blot bacheloreksamen, som dakkes
i en feellesartikel andetsteds, men ogsa tidstildelingen til laesning af synopserne,
der danner grundlag for den mundtlige eksamen, kritiseres af flere.

Som sa&dvanlig roses samspillet, iseer mellem eksaminator, studerende og censor.
Der er dog igen i ar nogle meget alvorlige undtagelser, som omtales andetsteds i
denne arsheretning. De fleste steder er der kommet nogenlunde eller udmaerket
styr pa anvendelsen af WISEflow og de praktiske forhold vedrarende eksamens-
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afviklingen. Der er dog en del censorer, der har oplevet, at f.eks. antallet af eksa-
mensdage blev reduceret umiddelbart inden eksamensstart, andre har modtaget
opgaver mm. alt for sent, og et sted har man forsgmt at gare opmaerksom p4, at et
hold studerende gik op efter en studieordningsvariant, der potentielt kunne &ndre
censors vurdering af praestationerne.

Den alvorlige slendrian i eksamensplanlagning og —afvikling pa et par leererud-
dannelser, der ogsa blev pétalt af Censorformandskabet sidste ar, ma og skal
bringes til opher. Arbejdsforholdene og retssikkerheden for studerende, eksami-
natorer og censorer er truet af disse urimelige forhold.

En lille forhistorie, som er ngdvendig for at forsta censorernes betragtninger
over kvaliteten af fagets indhold og eksamen:

Med LU13 og senere (og iser) LU15 indfartes i engelskfaget i leereruddannelsen
nye preveformer, der ifglge censorerne har vist sig at veere meget problemati-
ske mht. indhold og bedemmelsesmuligheder. Der er ikke lengere selvstendige
mundtlige og skriftlige eksamener; i stedet tales om en mundtlig og en skriftlig
delprove (‘delpreve’ er et nyt begreb, der endnu ikke er klart definereti eksamens-
sammenhang), som udlgser en samlet karakter. Hvor man de fleste steder under
LU13 bevarede den genremaessige adskillelse mellem mundtlig og skriftlig preve,
er disse i LU15 jf. eksamensbekendtgarelsen nu integreret, saledes at der ikke
lengere er en egentlig skriftlig preve — den studerende udfaerdiger (individuelt el-
lerigruppe) et antal synopser, som der treekkes lod imellem, og som i forbindelse
med den mundtlige delprgve gares til genstand for medbedemmelse.

Dette er det enkeltforhold vedrgrende arets eksamen, som flest censorer har
kommentarer til. En eller to tilkendegiver, at det — maske — kan give et ok resultat,
nar det har fundet sit leje, men det meget store flertal (og i sig selv usadvanligt
mange i forhold til antallet af kommentarer i tidligere &r) er overvejende negative.
Deres kritik falder hovedsageligt pa tre omrader: synopsen som ‘genre’, forholdet
mellem det skriftlige og det mundtlige samt kvaliteten i faget i det hele taget.
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anvendes som ovenfor beskrevet; den enkelte studerende/gruppe af studerende
udfeerdiger typisk fire synopser a ca. 5 sider. Mellem disse traekkes lod, saddan
at kun en af synopserne gores til genstand for bedemmelse og anvendes som
grundlag for eksamenssamtalen. Der lader til at vaere ret stor usikkerhed, dels om
hvorvidt synops kan kaldes en genre, dels om den rolle, den kan spille i eksamens-
situationen. Saledes skriver en censor:

En synops er som udgangspunkt en udvidet disposition, men da denne synops
er en del af bedemmelsen, er denne definition ikke deekkende her, sa den stude-
rende bliver nadt til at skrive en kohaerent opgave, som bade skal vaere fyldestga-
rende ift. bedemmelse, men samtidig skal lzgge op til en mundtlig fremlaeggelse
og samtale, som ogsé er en del af bedemmelsen. Som erstatning for en skriftlig
prove fungerer den ikke.

En anden skriver, at De tidligere dispositioner (andre steder kaldet f.eks. 'kor-
te skriftlige opleeg’ — forf. bem.) var bedre, da de gav rum for mere uddybende
spoargsmal og da forberedelsestiden kunne overholdes.

Flere kommenterer pé disse genremaessige problemer og p4, at det stiller de stu-
derende i en darlig situation, at en synopsis skal medbedemmes. Dette leder over
til eksempler pa censorernes mange kommentarer til forholdet mellem:

Samtalen under den mundtlige delprave er den del, der fungerer bedst, selv om
nogle censorer papeger, at det kraftige fokus pa undervisningsfeerdighed og di-
daktik betyder, at det er vanskeligt at vurdere den studerendes egenfaerdighed og
muligheder som sprogleerer inden for det sproglige og teoretiske felt. Nogle cen-
sorer diskuterer forhold vedrarende anvendelsen af elevtekster i deldisciplinen
intersprogsanalyse, og enkelte naevner det performative element i den mundtlige
delprave, men dette giver ikke grundlag for en generel kritik.

En del anfarer, at mange studerende er velforberedte, men at de i udpreeget grad
lades i stikken mht. det skriftlige:
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Det er uhensigtsmaessigt, at de studerende ikke laengere skal proves skriftligt,
men blot vurderes pa baggrund af en synopsis. Den skriftlige prove med tilste-
deverelse og tidsbegransning fungerede som summativ vurdering af skriftlige
(og didaktiske) kompetencer. Fra aftagers synspunkt er det hensigtsmaessigt, at
de kommende lzerere kan dokumentere deres faglige kompetencer sa nuanceret
som muligt. Gerne med béade en skriftlig og en mundtlig karakter i faget.

Eleverne i folkeskolen skal jo ogsa vurderes bade skr. og mdtl., og det er hen-
sigtsmaessigt, at de studerende kan demonstrere et fagligt niveau, der kan veere
inspirerende for deres kommende elever.

Sadanne kommentarer garigen i materialet fra censorerne, og der settes af man-
ge spgrgsmalstegn ved omrader som reliabilitet og validitet af den skriftlige del-
preve: Det er ikke til at vide, hvem der har produceret det skriftlige produkt. Man
kan blive lzerer uden — i princippet — at bevise evner mht skriftlig performance.
Synes stadig, det er dybt betaenkeligt. En individuel skriftlig prove, hvor krav til
besvarelse er professionsrettet, bor genindfares.

I nogle tilfeelde, seerligt hvor der er tale om dygtige studerende, faler censorerne
sig forholdsvis trygge ved karaktergivningen, men det gar igen, at man ville fore-
treekke en tilbagevenden til systemet med to prever og to karakterer for at give et
retvisende billede af de studerendes kompetencer.

Det forhold, at censor og eksaminator ikke har nogen garanti for, at det er den
pagaeldende studerende, der har udfeerdiget det skriftlige materiale, der indgar i
den samlede bedemmelse, falder i det hele taget mange censorer for brystet, og
de synes ikke, de kan levere en ansvarlig bedemmelse pa denne baggrund. De
studerende, der gar op til eksamen, har tidligere i deres forlgb bestaet den kree-
vede skriftlige modulpreve, men flere censorer anfarer, at det er utrygt, at denne
prove er bestaet, nar de ser pa nogle studerendes skriftlige standpunkt.

Det er desuden sveert at bedemme den studerendes egen skriftspr