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Folketingets Kirkeudvalg
Christian.Langballe@ft.dk
Lov@ft.dk

Kirkeudvalget har ved brev af 19. april 2017 (KIU L 160 - spgrgsmal 10) bedt
om min besvarelse af spgrgsmal:

Vil ministeren pa baggrund af de bekymringer, der blev rejst ved 1. behandling
og igen i spgrgsmal 2 og 3, tage initiativ til et eendringsforslag som sikrer, at
provstier, biskopper og stiftsgvrigheder ikke kan paleegges at deltage i forsgg,
herunder at finansiere forsgg. | benzsegtende fald bedes ministeren veere
behjalpelig med udarbejdelsen af et 2endringsforslag, der sikrer dette.”

Svar:

Af de grunde som fremgar af mine svar af den 3. april 2017 pa udvalgets spm. 2
og 3 (Svar pa KIU L 160 - spm. 2 og 3) agter jeg ikke at fremsaette et
@ndringsforslag som gnsket af spgrgeren.

[ forleengelse heraf vil jeg understrege, at jeg har tillid til, at menighedsradene
selv er de bedste til at vurdere, hvordan de mest hensigtsmaessigt far lgst deres
opgaver. Og jeg er overbevist om, at vi ved at give menighedsradene stgrre
frihed til at organisere sig individuelt gavner grundlaget for folkekirken.
Menighedsrad kan pd den made fa mere energi, luft og tid til at arbejde for
kirkens liv og vaekst, hvilket kommer os alle til gode.

Jeg har ved udformningen af lovforslaget lagt afggrende vaegt pa at seette
menighedsradene ikke blot i fokus men i centrum. Menighedsradene er de
baerende demokratiske enheder i folkekirken, og de skal have vide mulighed
for at afprgve nye mader at organisere deres opgaver - internt savel som
eksternt - pa.

Det er et af lovforslagets grundprincipper, at der geelder fuld frivillighed for
menighedsradene. Det foreslas bl.a., at kompetencen til at beslutte, om et
menighedsrad gnsker at indga i et forsgg, alene ligger hos det pagaldende
menighedsrad. jf. lovforslagets almindelig bemarkninger afsnit 2.1. Hvis der er
menighedsrad, der gnsker at placere opgaver, kompetence og finansiering fx
hos et provstiudvalg, sa skal de have mulighed for det.

Det er ogsa lovforslagets udgangspunkt, at der skal veaere enighed mellem
menighedsrad og provstiudvalg om, at opgaver, kompetence og finansiering
heraf flyttes til provstiudvalget. Men der kan veere tilfzelde, hvor denne enighed
ikke er tilstede. Her betyder lovforslagets § 3, stk. 2 og 3, at provstiudvalgets
bliver forpligtet til at deltage i et samarbejde om flytning af opgaver,
kompetence og finansiering, hvis 30 pct. af provstiets menighedsrad gnsker
det.

Hensynet til menighedsradene skal naturligvis afvejes over for hensynet til
provstiudvalgene. En procentsats pa 30 betyder med den nuveerende
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geografiske folkekirkelige struktur, at der vil veere to provstier, hvor to Dokument nr.: 48481/17
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provstier, hvor tre menighedsrad kan forpligte provstiudvalget til at deltage i

forsgg. Der vil sdledes ikke med en teerskel pa 30 procent vere provstier, hvor

et enkelt menighedsrad alene kan forpligte et provstiudvalg til at overtage

opgaver, kompetence og finansiering. Jeg har med denne procentsats forsggt at

sikre, at opgavemaengden har en sddan volumen, at det giver mening at placere

den hos provstiudvalget, og derved taget hensyn til provstiernes gkonomi i

forbindelse med investeringer ved forsgg.

[ forhold til stiftsgvrigheder og biskopper kan disse kun paleegges at deltage i
forsgg, hvis kirkeministeren finder det hensigtsmeessigt, at stiftsgvrigheden
eller biskoppen indgar i samarbejdet.

Menighedsradene har siledes ikke mulighed for at palaegge stiftsgvrigheder og
biskopper at indga i et samarbejde - herunder at patage sig opgaver m.v.
Reglerne for at kunne palaegge stiftsgvrigheder og biskopper at indgd i et
samarbejde med menighedsrad er set fra et menighedsradsperspektiv mere
restriktive end reglerne vedr. samarbejde mellem menighedsrad og
provstiudvalg.

Som naevnt i de specielle bemaerkninger til lovforslagets § 3, stk. 4, er
baggrunden for, at kirkeministeren kan paleegge biskopper eller
stiftsgvrigheder at deltage i forsgg, hvis et eller flere menighedsrad gnsker at
deltage i forsgg med en eller flere biskopper eller stiftsgvrigheder, bl.a., at
kirkeministeren skal sikre, at forsgget har en vis volumen, og at det er
hensigtsmaessigt, at stiftsgvrigheden eller biskoppen indgar i samarbejdet. Det
kan fx veere tilfaeldet, hvis kirkeministeren vurderer, at stiftsgvrigheden eller
biskoppen besidder searlige for forsgget relevante kompetencer og ressourcer.
Efterspgrgsel pa tveers af provstier fra menighedsrad pa at kunne placere
opgaver, kompetence og finansiering hos en anden folkekirkelig myndighed
kan ligeledes tale for en samlet placering pa stiftsniveau i stedet for en
placering spredt pa provstiniveau.. Med en godkendelseskompetence hos
kirkeministeren sikres det endvidere, at stifternes opgavevaretagelse og
kompetence er i fokus ikke bare inden for det enkelte stift, men for stifterne
samlet set - ogsa set i forhold til en evt. fordeling eller specialisering af opgaver
mellem stifterne. Det skal ligeledes pointeres, at biskoppernes eller
stiftsgvrighedernes holdning til sagen naturligvis vil indga som et element i
vurderingen, jf. i gvrigt mit svar af 3. april 2017 pa udvalgets spm. 4 (Svar pa
KIU L 160 - spm. 4).

Jeg vil i forleengelse heraf ogsd nzaevne, at et forsgg kan afsluttes efter en
deltagers anmodning, nar kirkeministeren finder rimelig grund dertil, jf.
lovforslaget § 6, stk. 2. Finder et provstiudvalg, en stiftsgvrighed eller en biskop
sdledes at et igangvaerende forsgg er uhensigtsmaessigt evt. pa grund af typen
af opgaver, placeringen af opgaver eller udfordringer ved selve samarbejdet,
kan myndigheden ansgge kirkeministeren om ophzevelse af forsgget.
Ministeren foretager i sa fald en konkret afvejning af de forskellige forhold, der
gor sig geeldende i forhold til det konkrete forsgg, jf. de specielle bemarkninger
til bestemmelsen. Finder ministeren det for hensigtsmaessigt at afslutte



Kirke-
ministeriet

forsgget, vil dette ske. Der er sdledes en "ngdbremse” i forhold til forsgg, der Dokument nr.: 48481/17
viser sig uhensigtsmaessige. Side 3

Som bekendt er der tale om en forsggslovgivning, hvor det overordnede formal
er at sikre en systematisk erfaringsopsamling, herunder at sikre evaluering af
hensigtsmaessigheden af at kunne palaegge provstiudvalg, stiftsgvrigheder og
biskopper at deltage i samarbejder med menighedsrad.

Baggrunden for den foresldede forsggslovgivning er sdledes at opsamle
erfaringer, sddan at vi far et bedre grundlag for at beslutte evt. generelle
@ndringer af den kirkelige lovgivnings bestemmelser om organisering af
menighedsradenes arbejde. Det skal sikre et validt empirisk grundlag for en
eventuel senere revision af den kirkelige lovgivning.

Regeringen kan derfor ikke stgtte eendringsforslaget, men jeg yder selvfglgelig
gerne teknisk bistand til brug for udarbejdelsen. Et a&endringsforslag vil kunne
formuleres pa fglgende made:

Til § 3
1) I stk. 1 udgar », jf. dog stk. 2 og 4«.
[Konsekvens af zendringsforslag nr. 2]
2) Stk. 2-4 udgar.

[Fuld frivillighed for provstiudvalg, biskopper og stiftsgvrigheder til at indga i
forsgg]

Til § 4
[ stk. 1 udgar »stk. 1,«.
[Konsekvens af zendringsforslag nr. 2]

Til § 11
3) I stk. 2 udgar »stk. 2 og 3,«.

[Konsekvens af eendringsforslag nr. 2]
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