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Datatilsynet

Borgergade 28, 5. Ved e-mail af 24. juni 2016 har Social- og Indenrigsministeriet anmodet om

g5g0 [Kpbenhavn K Datatilsynets eventuelle bemerkninger til ovennavnte udkast til lovforslag.

C¥Renr. 11:88-3°29 Efter en gennemgang af lovforslaget skal Datatilsynet udtale folgende:

Telefon 3319 3200
Fax 3319 3218 1. Af afsnit 3.1.3. i lovforslagets almindelige bemzrkninger folger det bl.a. at:

E-mail
dt@datatilsynet.dk
www.datatilsynet.dk

“Efter lovens § 8, stk. 1, ma der for den offentlige forvaltning ikke behandles
oplysninger om strafbare forhold, vasentlige sociale problemer og andre rent
private forhold end de i § 7, stk. 1, n@vnte (dvs. andre oplysninger end oplys-

).nr. 2016-112-0558 ninger om racemassig eller etnisk baggrund, politisk, religios eller filosofisk
Sagsbehandler overbevisning, fagforeningsmassige tilhersforhold og oplysninger om hel-
Bjarke Asger Bro bredsmassige og seksuelle forhold), medmindre det er nedvendigt for vareta-
Direkte 3319 3217

gelsen af myndighedens opgaver. Oplysninger om slaegtsforhold og civilstand
ma generelt betragtes som oplysninger om "rent private forhold" efter lovens §
8, stk. 1.7

Datatilsynet skal dertil bemzrke, at tilsynet i sin praksis normalt ikke anser
oplysninger om slegtsforhold og civilstand for at vaere omfattet af personda-
talovens' § 8, stk. | om “rent private forhold”.

Man kan dermed ikke sige, at oplysninger om slagtsforhold og civilstatus
“generelt” er at betragte som oplysninger om “rent private forhold”. At anse
disse oplysninger for omfattet af persondatalovens § 8, stk. 1, vil forudszatte,
at man efter en konkret vurdering kommer frem til, at seerlige forhold ger sig
geldende i en given sag.

2. Det folger endvidere af afsnit 3.1.3 i lovforslagets almindelige bemzarknin-
ger, at:

”Selvom det tredjeland, som oplysningerne seges overfort til, ikke tilsikrer et
tilstreekkeligt beskyttelsesniveau i overensstemmelse med § 27, stk. 1 og 2,
kan der efter § 27, stk. 3, bl.a. overfores oplysninger til det pigzldende land,

" Lov nr. 429 af 31. maj 2000 om behandling af personoplysninger med senere @ndringer



hvis den registrerede har givet udtrykkeligt samtykke (stk. 3, nr. 1), eller hvis
overforsel er nadvendig for, at et retskrav kan fastlegges, geres geldende eller
forsvares (stk. 3, nr. 2).”

I den forbindelse skal Datatilsynet henlede Social- og Indenrigsministeriets
opmarksomhed pa, at, at det af persondatalovens § 27, stk. 3, nr. 2, folger, at
der kan overfares oplysninger til et tredjeland, séfremt overfersel er nadven-
dig af hensyn til opfyldelsen af en aftale mellem den registrerede og den data-
ansvarlige eller af hensyn til gennemforsel af foranstaltninger, der treeffes pa
den registreredes anmodning forud for indgaelse af en sadan aftale.

Det folger derimod af lovens § 27, stk. 3, nr. 4, at det kan overferes oplysnin-
ger til et tredjeland, safremt overforsel af nadvendig eller falger af lov eller
bestemmelser fastsat i henhold til lov for at beskytte en vigtig samfundsmas-
sig interesse eller for, at et retskrav kan fastlegges, gores galdende eller for-
svares.

Datatilsynet har i ovrigt noteret sig, at det folger af afsnit 3.1.3. i lovforslagets
almindelige bemarkninger, at det er forudsat, at den danske myndighed sikrer

sig, at videregivelsen sker i overensstemmelse med persondataloven.

3. Kopi af dette brev sendes til Justitsministeriets Lovafdeling og Databeskyt-
telseskontor til orientering.

Med venlig hilsen

Jesper Husmer Vang
Chefkonsulent
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12. juii 2016

Horingssvar over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af
2007

Domstolsstyrelsen har modtaget Social- og Indenrigsministeriets e-mail af
24. juni 2016.

Domstolsstyrelsen har i den anledning falgende bemaerkninger:

Den pateenkte udvidelse af konventionssamarbejdet ma antages at
medfere en gget sagstilgang ved retterne. Pa baggrund af antallet af sager,
der i dag er omfattet af de pageeldende konventioner, forventer
Domstolsstyrelsen imidlertid et meget begraenset antal nye sager, som vil
kunne handteres inden for retternes eksisterende skonomiske rammer.
Domstolsstyrelsen vil fglge udviklingen pa omradet og forbeholder sig at
vende tilbage, hvis sagsudviklingen viser sig at afvige markant fra
ovenstaende forudszetninger.

Med venilig hilsen

Charlotte Miinter



Mandecentrets hgringssvar til forslaget til Lov om Haagerkonventionen af 2007.

Mandecentrets kommentarer er skrevet med rgde typer.

Artikel 8 Centralmyndighedens omkostninger

1. Hver centralmyndighed afholder sine egne omkostninger i forbindelse med anvendelsen af denne
konvention.

2. Centralmyndighederne kan ikke paleegge den, der indgiver en anmodning, en afgift for deres tjenester efter
denne konvention, dog bortset fra ekstraordinaere omkostninger som fglge af en anmodning om en serlig
foranstaltning i medfgr af artikel 7.

3. Den anmodede centralmyndighed kan ikke inddrive de ekstraordinare omkostninger, der er omhandlet i stk.
2, uden at den, der indgiver anmodningen, har givet forudgdende samtykke til ydelsen af disse tjenester til den
pagaldende pris

Statsforvaltningen opkraever gebyr ved fastszettelse og 2endring af bgrnebidrag. Umiddelbart er det med den
begrundelse, at man vil hindre chikane. Men vi mener, der bestar en risiko for, at det hgje gebyr for
bidragssager vil stride imod Haagerkonventionens artike! 8.

Artikel 20 Grundlag for anerkendelses- og fuldbyrdelse

1. En afggrelse, som traeffes i en kontraherende stat (»afggrelsesstaten«), skal anerkendes og fuldbyrdes i
andre kontraherende stater, hvis:

a) sagsggte havde sit seedvanlige opholdssted i afggrelsesstaten, da sagen blev anlagt

b) sagsegte har anerkendt kompetence enten udtrykkeligt eller ved at tage stilling til sagens realiteter uden at
bestride kompetencen ved fgrst givne lejlighed

c) den bidragsberettigede havde sit seedvanlige opholdssted i afggrelsesstaten, da sagen blev anlagt

d) det barn, der er titkendt underholdsbidrag, havde sit seedvanlige opholdssted i afggrelsesstaten, da sagen
blev anlagt, forudsat at sagsegte har boet sammen med barnet i denne stat eller har haft bopal i denne stat og
sprget for barnets underhold der

e) parterne har indgaet en skriftlig aftale om kompetence, dog ikke i tvister vedrgrende underholdspligt over
for bgrn, eller

f) afgarelsen er truffet af en myndighed, der udgver kompetence i en sag om retlig status eller foraldreansvar,
medmindre denne kompetence alene stgttes pa en af parternes nationalitet.

Art 20, 1, b: Mandecentret ser et problem i, at en potentiel bidragsyder ved at indlede en argumentation for sin
sag uvidende kan komme til at acceptere afggrelseskompetencen hos en given myndighed. Den potentielle
bidragsyder har derved afskaret sig fra at kunne bestride afggrelseskompetencen pa et senere tidspunkt.



Det er ikke abenbart for almindelige borgere, at de kan bestride afggrelseskompetencen hos den givne
myndighed, medmindre myndigheden informerer dem herom i deres hgringsbrev. S&fremt myndigheden ikke
gor dette, bar myndigheden efter Mandecentrets opfattelse ex officio sikre, at 1) myndigheden har
afgprelseskompetencen samt 2) at evt. konkurrerende afggrelseskompetence hos en anden myndighed bliver
tydeliggjort, sdledes at den potentielle bidragsyder aktivt kan tage stilling til dette, inden vedkommende
indleder sin argumentation i selve sagen.

Artikel 22 Grunde til nzegtelse af anerkendelse og fuldbyrdelse
Anerkendelse og fuldbyrdelse kan nzegtes, hvis:

a) anerkendelse og fuldbyrdelse af afggrelsen ville vaere dbenbart uforenelig med de grundleeggende
retsprincipper (»ordre public«) i den anmodede stat

b) afggrelsen er opnaet ved processuelt bedrageri

c) der verserer en sag mellem de samme parter i en tvist om samme genstand og pa samme grundlag ved en
myndighed i den anmodede stat, og denne sag blev indledt farst

d) afggrelsen er uforenelig med en afggrelse, der er truffet enten i den anmodede stat eller i en anden stat
mellem de samme parter i en tvist om samme genstand og pd samme grundlag, og sidstnavnte afggrelse
opfylder betingelserne anerkendelse og fuldbyrdelse i den anmodede stat

e) i en sag, hvor sagsggte hverken har givet mgde eller vaeret repraesenteret under sagen i afggrelsesstaten:

i) nar lovgivningen i afggrelsesstaten foreskriver, at sagsggte skal underrettes om sagen, og denne ikke er
blevet behgrigt underrettet og ikke har haft mulighed for at udtale sig, eller

ii) nar loven i afggrelsesstaten ikke foreskriver, at sagsggte skal underrettes om sagen, og denne ikke er blevet
behgrigt underrettet om afggrelsen og ikke har haft mulighed for at ggre indsigelse mod eller appellere
afggreisen under henvisning til faktiske eller retlige forhold, eller

f) afgarelsen er truffet i modstrid med artikel 18.

Art 22, 1, d: Hvis begge afggrelser opfylder betingelserne for anerkendelse og fuldbyrdelse i den anmodede
stat, forekommer det uklart, hvilken afggrelse man sa vaelger som den endeligt gyldige.

Endelig er det mandecentrets opfattelse, at der mangler klare regler for samspillet mellem staterne i de
tilfeelde, hvor den bidragsberettigede i bund og grund selv kan bestemme, efter hvilket lands regler man vil
sgge bidrag. Vi ser det ofte med Norge, hvor bgrnebidrag er markant hgjere end i Danmark, og i samme sekund
den ene af parterne tager arbejde i Norge, sa sgges der om fastsattelse af bidrag efter norske satser. Hvilken
afggrelsesstat har hgjere rang? Kan afggrelsesstaten kun traeffe afggrelse safremt der ikke tidligere foreligger
en sadan, og hvad efterfglgende? Skal man genansgge ved farste afggrelsesstat, og hvad hvis denne ikke
lngere har kompetencen til at traeffe afggrelsen?



Venlig hilsen

Morten Kjeer Egebjerg Jan Lindell

Direktor Juridisk konsulent
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og foreeldre

H@RINGSSVAR: Lov om Haager konventionen (VIGTIGT!)

Foreningen Far fremsender hermed hgringssvar til Lov om Haager konventionen og mé rejse meget skarp kritik i
forhold til, hvad der kan ramme danske bgrn og foreaeldre. Safremt en dansk myndighed ikke kan afvise urimeligt hgje
bidrag, urimelige bidrag ved manglende lovgivningsmaessige rettigheder for bgrn til begge foraeldre samt bidrag, hvor
der eksempelvis bortholdes bgrn fra samvaer nar det ikke er bedst for barnet, star danske bgrn og statshorgere i en
meget alvorlig situation i udlandet. Ministeriet har vaeret og er bekendt med det alvorlige problem.

Det kan vaere Maersk, Lego eller Vestas medarbejderen, som er udstationeret og far barn i udlandet. Det kan vare to
foraeldre som flytter til udlandet og oplever samlivets ophgr eller det kan vare den unge frivillige eller ufrivillige far,
som far barn med en udvekslingsstudent, der rejser hjem for at fade barnet. Der vil derudover i takt med et stigende
antal foraeldre pa tveers af graenserne vaere et stigende problem samt i alvorlige socialsager med bgrn vare incitament
til at flytte danske bgrn til udlandet.

Haager konventionen af 2007 har tit formal, at sikre effektiv inddrivelse af bgrnebidrag og andre former for
underholdsbidrag til familiemedlemmer gennem samarbejde mellem centralmyndigheder i de kontraherende stater. Det
fremgar af hgringsudkastet at en dansk tilslutning til konventionen vil styrke inddrivelsen af danske bidragskrav i
udlandet. Samtidig skgnnes konventionen ikke at ville pafgre myndighederne nye opgaver eller medfgre merudgifter af
betydning.

Det er saerdeles kritisabelt at der ingenting er naevnt om beskyttelse af bidragsbetaler og danske bgrn, hvorfor der rejses
meget skarp kritik af Ministeriet samt den manglende orientering af politikerne. Det er ikke acceptabelt at et dansk
ministerie har en sa mangelfuld indsigt i geeldende familie lovgivning i praksis. Foreningen Far oplever danske bgrn som
mister en sund kontakt til foraeldre samt danske statsborgere, som bliver gkonomisk ruineret og fuldstendig gdelagt som
mennesker af bidrag pa optil 90.000 kr. per maned med eksempler p4 uberettiget faengslet i udlandet for manglende
mulighed for at betale bidrag, fordi der som dokumenteret overfor ministeriet sker fejl hos danske myndigheder bl.a. skat,
som handler per automatik. Foreningen Far oplever danske statsborgere, som mister gode jobs og enhver respekt for
myndighederne, fordi de star uden basal retssikkerhed for deres bgrn, hvor det ikke er bedst for barnet.

FOKUSOMRADER

Det er helt afggrende i forhold til Haager samarbejdet:

- Atdanske myndigheder kan stoppe inddrivelse i urimelige sager
- Atdanske myndigheder ikke inddriver meget store belgb (f.eks. over dk satser)
At danske myndigheder ikke inddriver bidrag, hvis der ikke er rettigheder til samvaer i praksis
- At danske myndigheder ikke handler per automatik pa inddrivelse fra ofte en mor, da dette er dokumenteret sker
hos danske myndigheder bl.a. skat.

Safremt det ikke er muligt at sikre danske forzeldre (ofte faedrene) bgr danske myndigheder og politikere pa saglig vis
overveje, hvorvidt en udmelding af Haager samarbejdet er bedst for de fleste danske bgrn. Der er s vidt Foreningen Far
kan vurdere ved samtaler med relevante myndigheder eksempelvis faerre bgrn, som bortfgres hvert ar end bern der
rammes af udenlandsk lovgivning, hvor bgrnene star uden rettigheder til den ene forzlder eller havner i konflikt meliem
to forzeldre pga. foraeldet udenlandsk lovgivning og ekstreme bidragssatser.

Det er helt afggrende at danske bgrn ikke per automatik og uden grundig overvejelser af de rettighedsmaessige og



pkonomiske regler far lov til at flytte fra Danmark til udlandet, da det kan vaere bedst for barnet at forblive i Danmark hos
anden foraelder m/k. De Nordiske familier er langt laengere fremme end resten af Europa og verden samt lovgivningen pa
familieomradet og Ministeriet bar derfor rets beskytte danske bgrn og statsborgere pa bedre og mere kvalificeret vis. Det
kan ikke siges sker i dag og er et svigt af danske bgrn og statsborgere samt misinformering af politikerne.

G/ALDENDE LOVGIVNING

Foreningen Far har i positiv dialog med Ministeriet vurderet gaeldende lovgivning i forhold til problemstillingerne naavnt
og kan noteres sig fplgende gaeldende lovgivning med og uden vedtagelse af lov om haager samarbejdet jfr. ministeriets
saglige kommentarer pa stillede spgrgsmal med tak!

Der ikke mulighed for at anfaegte satsen for bidraget, som afggrelseslandet har fastsat.
Indsigelse/appel kan alene baseres pa de ting, som er nevnt i art. 23, stk. 7:

a. Der er grunde til at naegte anerkendelse eller fuldbyrdelse (se art. 22) (dispensations-reglen)

b. Grundlaget for anerkendelse og fuldbyrdelse (se art. 20) (manglende kompetence)

c. Agtheden eller integriteten af dokumenter, der er fremsendt til brug for retssagen (se art. 25, stk. 1, litra a,bogcog
stk. 3, litra b) (forfalskede dokumenter)

Pkt. b vedrgrer afggrelsesstatens kompetence.
Safremt afgerelsesstaten ikke var kompetent til at traeffe afggrelsen er denne uden retskraft og DK vil ikke skulle
tvangsfuldbyrde afggrelsen.

Pkt. c henviser til bestemmelser, der skal sikre, at DK og sags@gte har de ngdvendige dokumenter. Pkt. ¢ er derfor et vaern
mod at DK tvangsfuldbyrder en afggrelse, baseret pa forfalskede dokumenter/urigtige oplysninger. Dokumenterne der
skal danne grundlag for tvangsfuldbyrdelse er:

1. Selve afggrelsen
2. Dokument, hvorefter afggrelseslandets myndigheder er kompetente til tvangsfuldbyrdelse af afggrelsen
3. Dokument, som dokumenterer/beviser, at sagsggte har fiet besked om retssagen og har mulighed for at udtale sig

Pkt. a er 'dispensations-reglen’, hvor DK kan naegte at fuldbyrde afggrelsen, selvom alle andre betingelser er opfyldt.
Interessant er isaer art. 22, pkt. e: Reglen er en retssikkerhedsregel, som skal sikre, at sagsggte skal have haft mulighed for
at blive hgrt og oplyse om retlige eller faktiske forhold, at betydning for sagens udfald (ggre indsigelse). Det kunne fx.
veere, at grundlaget for beregningen af bidragssatsen er forkert, fordi sagsggtes indkomst er urigtigt registreret eller i
mellemtiden har andret sig (faktisk forhold). Et andet eksempel kunne vaere, at manden ikke mener at vaere far til barnet
og derfor ikke er juridisk forpligtet til bidrag (retligt forhold). Denne indsigelsesret skal dokumenteres, for at DK kan
tvangsfuldbyrde (se art. 25, stk. 1, c.).

Danmark kan alene tage de forbehold, som er naevnt i art. 62. Danmark kan derfor IKKE tage saerforbehold herudover,
hvis Danmark gnsker at tilslutte sig konventionen. | udkastet til forslaget pa s. 32 har Social- og Indenrigsministeriet
(forkortet SIM) angivet de forbehold, som de foreslar vedtaget. SIM foreslar, at Danmark ogsa deltager i det udvidede
samarbejde, hvorefter konventionen ogsa gaelder for underholdspligt (egtefzellebidrag) mellem =gtefeeller og tidligere
agtefaeller. Dette kan betyde en ekstra gkonomisk belastning. Efter art. 2, stk. 2 har DK mulighed for at tage forbehold
mht. barnets alder, sa afggrelser om bidrag kun skal gzelde til barnet fylder 18 &r, i stedet for 21 ar. | udkastet indgar dette
forbehold dog ikke i SIM's forslag. Med andre ord foreslar SIM, at DK skal vaere bundet af bidragsaftaler for bgrn op til 21
ar i stedet for 18 ar.

Det betyder ifglge ministeriet falgende for de paklagede punkter af Foreningen Far.

At danske myndigheder kan stoppe inddrivelse i urimelige sager:

Sa vidt Ministeriet vurderer, er det IKKE muligt at underkende bidragets stgrrelse, fordi vi i DK mener belgbet er urimeligt
hgijt (aftalelovens § 36), da konventionen alene paser at afggrelseslandets regler er overholdt plus at sagsggte har haft
mulighed for at udtale sig og herunder komme med retlige og faktiske forhold af betydning for sagen.

At danske myndigheder ikke inddriver meget store belgb (f.eks. over dk satser)
Samme som ovenfor.

At danske myndigheder ikke inddriver bidrag, hvis der ikke er rettigheder til samvaer
I princippet er det afggrelseslandets regler som gaelder. Sa hvis afggrelseslandets lovgivning ikke kaader pligten til at
betale bgrnebidrag sammen med en tilsvarende ret til samvaer for bidragsbetaleren, s kan DK ikke satte sig op imod det.



Afggrende bliver om afggrelsen vil kunne tvangsfuldbyrdes i afggrelseslandet. Kan den det, skal DK ifglge konventionen
anerkende og tilsvarende hjzlpe med (tvangs)inddrivelsen af bidraget. Eneste 'udvej' ville vaere, hvis DK mener
manglende sammenhang mellem bidragspligt og samvaersret er i strid med ordre public, altsa at det er imod danske rets
grundsaetninger. Som regel skal der dog rigtig meget til, og det er derfor ikke sikkert at en manglende sammenhang
mellem ret og pligt er groft nok. se evt. Gyldendals definition
http://denstoredanske.dk/Samfund,_jura_og_politik/Jura/International_ret/ordre_public

At danske myndigheder ikke handler per automatik pa inddrivelse fra moren (kan vaere en far, men ses meget
sjaeldent)

For at DK kan tvangsinddrive en fordring, skal de have et grundlag for det. Grundiaget er beskrevet i art. 25. Det
indebzaerer blandt andet, at DK skal have et dokument, som beviser, at far har haft mulighed for at udtale sig/ggre
indsigelse. Séfremt de har et sadant dokument og der af dokumentet fejlagtigt fremgar, at far er blevet hgrt osv., sa er det
op til far at g@re indsigelse. Det er dog af Foreningen Far dokumenteret overfor Socialministeriet og Skatteministeriet at
Skat har haft en praksis, hvor man alene har handlet pa den ene foraelders anmodning om inddrivelse af belgb pa optil
90.000 kr. om maneden, og der kan veere sket dobbelt inddrivelse af skat.

Det ma pa det foreliggende grundlag vurderes om danske bgrn og foraeldre er bedst tjent med at Danmark og de nordiske
lande udtraeder af Haager samarbejdet indtil der er sket en modernisering. Der syntes at vaere tale om flere ulemper end
fordele for bgrn og foraeldre samlet set, men det er ikke en vurdering som Foreningen Far kan eller vil foretage. Det er
Ministeriets opgave pa korrekt, saglig og fyldestgagrende vis.

AFSLUTTENDE BEMARKNING

Foreningen Far har som social organisation oplevet en fordobling i antallet af henvendelser i Danmark de seneste ar og ma
generelt ggre Ministeriet opmaerksom pa, at det ikke kan forventes at Foreningen Far har mulighed for at lave hgringssvar
eller fyldestggrende til Ministeriet pga. manglende grundfinansiering af vores sociale arbejde i Danmark. Tidligere
heringssvar eksempelvis hgringssvar om faorzeldreansvarsloven 2012 indeholdte 24 positive forslag pa 50 sider, men loven
var med al tydelighed faerdig lavet stort set f@r hgringssvarene. 53 hvor bruges knappe ressourcer bedst i en social
organisation? | hgringssvar, pressen eller den direkte stgtte af foraldre i hverdagen af vores frivillige og jurister.

Det ma overvejes hvor danske bgrn og borgere venligst str, nar Ministeriet ikke selv finder abenlyse mangler, som
angivet i hgringssvaret og oplyser dem til politikerne som er beslutningstagere. Det virker ikke som om at Ministeriet har
forstaet eller vilje til en ngdvendig modernisering af familie lovgivningen.

Der er imidlertid behov for en modernisering af fundamentet i familielovgivningen, som i Danmark siden 1900 tallet er
opbygget omkring denne ene forzalder —i stedet for barnet og hele familien. Det er ngdvendigt at Ministeriet har en langt
stgrre forandringsparathed og virkelighedsforstaelse for det moderne familieliv i danske og udenlandske familier og
oplever hverdagen. Vi mangler Ministeriet og vi mangler de lige muligheder for vores bgrn, som kan vaere drenge eller
piger, i dagens ligevaerdige samfund. Sa der kan skabes en positiv spiral for bgrn og borgere med belgnning af god
forzeldreadfeaerd i stedet for misbrug af foraldet familielovgivning, som direkte og indirekte diskriminerer moderne
familier, foraldre og bgrn baseret pa familieform, foraeldrestatus og ken. Der er tale om den stgrste og mest omfattende
diskrimination af borgere i Danmark.

Der er i lov om haager konventionen tale om danske statsborgere, som stér uden hjzlp, uden rettigheder, uden kontakt til
deres bgrn samtidig med at de bliver gkonomisk ruineret.
Det opleves som en tortur lignende tilstand!

Foreningen Far star ALTID til radighed for positivt samarbejde — og anbefaler fortsat Ministeriet et fast kontaktudvalg med
kvartalsvise mgder med ministerielle repraesentanter samt stgrre interesseorganisationer. S3 vi kontinuerligt kan opsamle
omverdens forandringerne i det moderne familieliv i Danmark, herunder fejl, mangler og diskrimination i
familielovgivning for positiv lring og tidssvarende lovgivning. Det vil vaere en gevinst for alle — specieit bgrnene.

HVORDAN KAN DET SKE | DANMARK?
http://www.mypresswire.com/dk/pressroom/28025/pressrelease/100588

Pa vegne af Foreningen Far
TAK!

Jesper Lohse, Landsformand
Mobil 26229730



Foreningen Far
Fruebjergvej 3

2100 Kgbenhavn @
www foreningenfar.dk

Se
Foreningen Far
tlytace for deen
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Har nogen set,

Vores digitale post.

OM FORENINGEN FAR

Foreningen Far til Stgtte for Bgrn og Foraeldre er en frivillig forening med ca. 40 ars erfaring pa familieomradet.
Foreningen har aktuelt over 100.000 besggende foraeldre, bedsteforzeldre og pirgrende af begge kon fra 300 danske byer
og over 50 lande om aret som sgger vejledning. Foreningen Far har 14 landsdakkende radgivningscentre, som yder
radgivning om barsel, faderskab, positivt samarbejde, familielovgivningen og praksis, skilsmisser med fokus pa positive
lgsninger for hele familien og glade barn. Foreningens radgivere er stort set en ligelig fordeling af maend og kvinder med
erfaring som forzeldre, bedsteforaeldre eller fagligt. Rddgivningen er gratis - bAde maend og kvinder er velkommen hos
Foreningen Far.

Du er altid velkommen i vores frivillige radgivning for en kop kaffe og en snak, kan besgge os pa de sociale medier eller er
velkommen til at bruge vores vejledninger.
http://www.foreningenfar.dk/side/radgivning



Social- og Indenrigsministeriet
Holmens Kanal 22

1060 Kgbenhavn K

Danmark

familieret@sim.dk

HORING OVER UDKAST TIL FORSLAG TIL LOV OM
HAAGERKONVENTIONEN AF 2007 OM
INTERNATIONAL INDDRIVELSE AF BORNEBIDRAG OG
ANDRE FORMER FOR UNDERHOLDNINGSBIDRAG TIiL
FAMILIEMEDLEMMER

Social- og Indenrigsministeriet har ved e-mail af 24. juni 2016 anmodet
om Institut for Menneskerettigheders eventuelle bemzerkninger til
udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 23. november 2007
om international inddrivelse af bgrnebidrag og andre former for
underholdningsbidrag til familiemedlemmer.

Institut for Menneskerettigheder har ingen bemarkninger til udkastet.

Der henvises til j.nr.: 2016-2480.

Med venlig hilsen

Kholoud Ibrahim
FULDMAEGTIG

INSTITUT FOR
MENNESKE
RETTIGHEDER

WILDERS PLADS 8K
1403 K@BENHAVN K
TELEFON 3269 8888
DIREKTE +45 91325763

KHIB@HUMANRIGHTS.DK
MENNESKERET.DK

DOK. NR. 16/02015-3

18.JULI 2016



-- AKT 374589 -- BILAG 1 -- [ VS Hgring over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 2007 ] -

Til: Familier (Familieret@sim.dk)

Fra: kto@domstol.gl (kto@domstol.gi)

Titel: VS: Hering over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 2007
Sendt: 05-07-2016 18:52:50

Retten i Grgnland har ingen bemaerkninger til det fremsendte forslag til udkast til Lov om Haagerkonventionen af 2007.

Inussiarnersumik inuulluagqusillunga/Med venlig hilsen

Kirsten Thomassen
dommer

kto@domstol.gl

Kalaallit Nunaanni Eqqartuussivik/Retten i Grgnland
Jens Kreutzmannip Agqutaa 1

Postboks 1220

3900 Nuuk

Oqga./tlf. (+299) 36 38 00

Fax-iffax (+ 299) 32 51 41

www.domstol.gl

Fra: Lovekspeditionen [mailto:publikationer@sim.dk]

Sendt: 24. juni 2016 07:39

Til: Udsendelse fra SOCIAL- OG INDENRIGSMINISTERIET (dpudsend@sim.dk) <dpudsend@sim.dk>
Cc: Kristine Kurstein Kirkegaard <krkk@sim.dk>; Elsebeth Jensen <eje@sim.dk>

Emne: Hgring over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 2007

Holmens Kanal 22, 1060 Kgbenhavn K
Tif. 3392 9300, Fax. 3393 2518, E-mail sim@sim.dk
J.nr. 2016 - 2480

Dato 24. juni 2016

Ved vedlagte heringsliste

Hering over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 2007



@ Ankestyrelsen

E m

Social- og Indenrigsministeriet

Horing over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 05. juli 2016
2007.

J.nr. 2016-0017-32651
Ankestyrelsen har ingen bemaerkninger. Cpr.nr.

Venlig hilsen Ankestyrelsen
7998 Statsservice

Ankestyrelsen Tel +45 3341 1200

ast@ast.dk
sikkermail@ast.dk

EAN-nr:
57 98 000 35 48 21

Rbningstid:
man-fre kl. 9.00-15.00



Kgbenhavns Byret

Social- og Indenrigsministeriet Prasidenten

1 K 122 Domhuset, Nytorv 25
Holmens Kana 1450 Kebenhavn K.
1060 Kegbenhavn K TIf. 99 68 70 15

CVR 21 659509
administration. kbh@domstol.dk
J. nr. 9099.2016.34

Den 30. juni 2016

Ved en mail af 24. juni 2016 har Social- og Indenrigsministeriet anmodet om eventuelle bemarkninger

til hering over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 2007.

Jeg skal i den anledning pé byretspreesidenternes vegne oplyse, at haringen ikke giver byretterne anled-

ning til at fremkomme med bemerkninger.

Der henvises til j.nr. 2016-2480.

Med venlig hilsen

Saren Axelsen



- AKT 372242 - BILAG 1 -- [ VS Haring over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 2007 | --

Til: Familier (Familieret@sim.dk)

Fra: Kate Kengen (KAKE@domstol.dk)

Titel: VS: Haring over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 2007
Sendt: 30-06-2016 15:11:26

Bilag: Heringsbrev.pdf; Horingsliste.pdf; Haagerkonventionen af 2007 om international inddrivelse af bernebidrag o....pdf;

Forslag til udkast til Lov om Haagerkonventionen af 2007.pdf;

HK Landsklubben Danmarks Domstale har ingen bemzarkninger.

Med venlig hilsen

Kate Kengen

Formand

HK Landsklubben Danmarks Domstole

Kobenhavns Byret
Domhuset

Nytorv

1450 Kgbenhavn K

M +45 2163 9834
D +45 9968 7072
@ kake@domstol.dk

Fra: Lovekspeditionen [mailto:publikationer@sim.dk]

Sendt: 24. juni 2016 11:39

Til: Udsendelse fra SOCIAL- OG INDENRIGSMINISTERIET (dpudsend@sim.dk)
Cc: Kristine Kurstein Kirkegaard; Elsebeth Jensen

Emne: Hgring over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 2007

Holmens Kanal 22, 1060 Kebenhavn K
TIf. 3392 9300, Fax. 3393 2518, E-mail sim(@sim.dk
Jnr. 2016 - 2480

Dato 24. juni 2016

Ved vedlagte horingsliste

Hering over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 2007

Med venlig hilsen



- AKT 372227 -- BILAG 1 -- [ Hering over udkast til forslag til Lov. om Haagerkonventionen af 2007 | -

Til: Familier (Familieret@sim.dk)

Cc: Helle Haxgart (helhax@statsforvaltningen.dk), Adam Schacke (ADASCH@statsforvaltningen.dk), Torben Sgrensen
(torsoe@statsforvaltningen.dk), Kristian Dalsgaard (KRD@sim.dk)

Fra: Direktion (direktion@statsforvaltningen.dk)

Titel: Hering over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 2007

Sendt: 30-06-2016 14:48:12

Bilag: Heringsbrev.pdf; Haringsliste.pdf; Haagerkonventionen af 2007 om international inddrivelse af bgrnebidrag o....pdf;
Forslag til udkast til Lov om Haagerkonventionen af 2007.pdf; smime.p7s;

Til Social- og Indenrigsministeriet

Under henvisning til mail af 24. juni 2016 (Sagsnr. 2016-2480) om hgring over udkast til forslag til Lov om
Haagerkonventionen af 2007, skal det meddeles, at Statsforvaltningen ikke har bemaarkninger til hgringen.

Med venlig hilsen

Rikke Hinrichsen
direktionsassistent

Statsforvaltningen

Storetorv 10

6200 Aabenraa

Telefon: 72 56 70 00

Direkte telefon: 72 56 79 77

Mail: direktion@statsforvaltningen.dk

Web: www,statsforvaltningen.dk

Send e-mails til Statsforvaltningen via din digitale postkasse pa www.borger.dk

Fra: Lovekspeditionen [mailto:publikationer@sim.dk]

Sendt: 24. juni 2016 11:39

Til: Udsendelse fra SOCIAL- OG INDENRIGSMINISTERIET (dpudsend@sim.dk)
Cc: Kristine Kirstein Kirkegaard; Elsebeth Jensen

Emne: Hgring over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af 2007

Holmens Kanal 22, 1060 Kaebenhavn K
TIf. 3392 9300, Fax. 3393 2518, E-mail sim@sim.dk
J.nr. 2016 - 2480

Dato 24. juni 2016

Ved vedlagte horingsliste




@stre Landsret

Prazsidenten

Den ? 8 JUNI 2016

J.or. 40A-0L-34-16
Init:lra

Social- og Indenrigsministeriet
Holmens Kanal 22
1060 Kebenhavn

Sendt pr mail til: familieret@sim.dk

Social- og Indenrigsministeriet har ved brev af 24. juni 2016 (Sagsnr.2016-2480) anmodet om
eventuelle bemarkninger til hering over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af
2007.

I den anledning skal jeg meddele, at landsretten ikke snsker at udtale sig om udkastet.

Med venlig hilsep—
&
_ s
Bent Carlsen
Ellen P

W

Bredgade 59, 1260 Kobenhavn K. TIf 9968 6200 Hjcmmeside www oestrelandsret.dk



Vestre Landsret
Preesidenten

Social og Indenrigsministeriet
Holmens Kanal 22
1060 Kgbenhavn K

Sendt pr. mail til familiereti@ sim.dk

J.nr. 40A-VL-33-16
Den 25 07-2016

Social- og Indenrigsministeriet har ved brev af 24. juni 2016 (sagsnr. 2016-2480) anmodet om
eventuelle bemarkninger til hering over udkast til forslag til Lov om Haagerkonventionen af
2007).

[ den anledning skal jeg meddele, at landsretten ikke ensker at udtale sig om udkastet.

Med venlig hilsen

Asmilsklostervej 21, 8800 Viborg TIf. 99 68 80 00 www.vestrelandsret dk



