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Dansk Byggeri takker for muligheden for at komme med hgringssvar.
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Garantifonden for skadesforsikringsselskabers hgringssvar i relation til
udkast til forslag til lov om andring af lov om en garantifond for ska-
desforsikringsselskaber og lov om forsikringsformidling

Garantifonden for skadesforsikringsselskaber takker for muligheden for at kom-
mentere pa de to lovforslag. Set i lyset af at det var garantifonden, der leenge
inden konkurserne i henholdsvis Gable Insurance AG og Husejernes Forsikring
Assurance Agentur gjorde opmaerksom pa problemer med ejerskifteforsikringer
og Husejernes garantiordning, samt at det er garantifonden, der skal foresta ad-
vokatundersggelsen, havde garantifonden gerne vaeret inddraget tidligere i pro-
cessen.

Ud over en reekke bemeerkninger til den konkrete udmgntning af initiativerne i
den politiske aftale af 1. december 2016 om handtering af danske kunder i Ga-
ble Insurance AG mv., har garantifonden nogle generelle betragtninger, ligesom
fonden gnsker at benytte lejligheden til at ggre opmaerksom pa nogle uhen-
sigtsmaessigheder i den gaeldende garantifondslov.

Garantifonden finder det fgrst og fremmest problematisk, at et liechtensteinsk
selskab har kunnet operere i Danmark under daekke af et danskklingende "Hus-
ejernes Forsikring”, der bevirker, at kunderne troede, at de var forsikret dér. I
forhold til kunderne vil det mest effektive vaere at forbyde agenturer at fremstd
som forsikringsselskaber. Husejernes Forsikring Assurance Agentur, som de selv
forkortede til "Husejernes Forsikring”, burde i stedet have heddet f.eks. Agentur
for Gabel Insurance. Dermed ville ingen forsikringstagere have veeret i tvivl om,
hvor de var forsikret. Dette kraever efter garantifondens opfattelse alene en
strammere hdndhaevelse af § 11, stk. 9 i Lov om Finansiel Virksomhed.

Af hensyn til forbrugerne bgr Finanstilsynet udarbejde en liste over selskaber,
der er omfattet af Garantifonden for skadesforsikringsselskaber og agenturerne,
der salger disse forsikringer. Finanstilsynet far allerede betaling for arbejdet
med garantifonden, og det bidrag gges endda betydeligt i det lovforslag til aen-
dring af lov om finansiel virksomhed, som netop har veeret i hgring.
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Garantifonden skal endnu en gang ggre opmaerksom pa de problemer, som det
rejser, at der i garantifondsloven ikke skelnes mellem forsikringstagere og for-
sikrede. I loven naevnes saledes kun "forsikringstagere” (forbrugeren). Af § 5,
stk. 1, nr. 1) fremgar det f.eks., at garantifonden daekker erstatningskrav "til
forsikringstagere med privatforsikringer (forbrugerforsikringer)”. Det harmone-
rer ikke med f.eks. byggeskadeforsikringer og arbejdslgshedsforsikringer, hvor
der er tale om et tre-partsforhold med henholdsvis bygherren/arbejdsgiveren
som forsikringstager og forbrugeren/den ansatte som den forsikrede. Forbruge-
ren er altsd den forsikrede, men ikke “forsikringstageren”. Det betyder, at der
kan opstd tvivl om, hvem der er daekket af garantifonden, herunder hvem der i
tilfeelde af konkurs har krav pd at f& udbetalt erstatning, hvilket der bgr tages
hgje for i forbindelse med lovaendringen.

I garantifondsloven naevnes endvidere i § 5, stk. 1, nr. 4, at kollektive forsikrin-
ger er daekket i det omfang, en forsikring efter sin art svarer til de omfattede in-
dividuelle forsikringer. Det betyder, at f.eks. arbejdsgiverbetalte sundhedsforsik-
ringer og firmapensionsaftaler ma veere omfattet af loven. Der har veeret rejst
tvivl om, hvem der i tilfeelde af et selskabs konkurs er berettiget til at fa tilbage-
betalt preemien; om det er arbejdsgiveren eller den forsikrede. Det er i den for-
bindelse samme problem med terminologien, som beskrevet ovenfor vedrgrende
forsikringstager/forsikrede, der gg@r sig gaeldende.

Endelig gnsker garantifonden, at garantifondsloven aendres, séledes at der ikke
er anmeldelsesret i et forsikringsselskabs konkursbo for s3 vidt angdr selvrisiko-
en pa 1.000 kr., jf. § 5, stk. 3. Som garantifonden tidligere har gjort Finanstilsy-
net opmaerksom pa, var handteringen af selvrisikoen i boet efter PLUS Forsikring
A/S meget tung rent administrativt. Ifglge kurator i boet var det dyrere at sags-
behandle kravene fra forsikringstagerne end det, der i sidste ende blev udbetalt
i dividende til dem.

Forslag til lov om andring af lov om en garantifond for skadesforsik-
ringsselskaber

Tilnr. 1og3 (8§ 1, stk. 30g § 2 a)

Garantifonden stgtter forslaget om adgang til frivilligt medlemskab af Garanti-
fonden for skadesforsikringsselskaber for de skadesforsikringsselskaber, som ik-
ke i dag er omfattet af fonden.

For sa vidt angar det nye stk. 3 i § 1, bgr der for at sikre konsistens i forhold til
stk. 2, og for at udelukke genforsikringsselskaber fra daekning af garantifonden,
std “direkte tegnende skadesforsikringsselskab” i stedet for ”skadesforsikrings-
selskab”. Ligeledes bgr der for at sikre konsistens i forhold til stk. 2, og for at
afgreense garantifondens daekningsforpligtelse std "erklaeret konkurs” i stedet for
"tages under konkursbehandling eller lignende procedurer”.

Til nr. 2 (§ 2, stk. 2)

Garantifonden stgtter forslaget om, at daekningsomradet for de skadesforsik-
ringsselskaber, der vaelger at tilslutte sig garantifonden i henhold til lovforsla-
gets § 1, nr. 3, afgreenses til at omfatte skadesforsikringsselskabets virksomhed
i Danmark; dvs. forsikringer, hvor risikoen er placeret i Danmark.

Samme afgraensning bgr finde anvendelse pd danske selskaber. Derfor bgr § 2
andres, sdledes at deekningsomradet for skadesforsikringsselskaber med hjem-
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sted i Danmark ligeledes afgraenses til alene at omfatte skadesforsikringsselska-
bets virksomhed i Danmark og ikke, som det er tilfeeldet i dag, ogsa den virk-
somhed, som forsikringsselskabet udgver via filial eller graenseoverskridende
tjeneste-ydelsesvirksomhed i EU eller lande, som Unionen har indgdet aftale
med pa det finansielle omrade.

Finanstilsynet begrunder afgreensningen af daekningsomradet for sd vidt angar
de frivillige medlemskaber med, at tilsynet efter EU-reglerne ikke fgrer tilsyn
med de pdgaeldende skadesforsikringsselskaber, og at tilsynet p& den baggrund
ikke er i stand til at vurdere de samlede risici forbundet med et forsikringssel-
skabs virksomhed i forhold til de potentielle tab, som selskabets konkurs vil
kunne pafgre garantifonden.

Garantifonden finder imidlertid, at tilsynsaspektet er underordnet i relation til
afgreensningen af daekningsomradet. Der er ikke i dag i EU en forpligtelse til at
etablere garantiordninger. Der er sdledes tale om en dansk garantiordning, hvor
det baerende hensyn ma veere at beskytte forbrugere i Danmark, hvad enten
skadesforsikringsselskabet er under dansk tilsyn eller €j.

Endvidere tilsideszettes princippet om level playing field, ndr der differentieres
mellem daekningsomradet for henholdsvis obligatoriske og frivillige medlemmer
af garantifonden. S3ledes vil eksempelvis et tysk forsikringsselskab, der er frivil-
ligt medlem af garantifonden, kun skulle betale for sine danske kunder, hvor-
imod et dansk selskab vil skulle betale for bdde sine danske og sine tyske kun-
der.

I lyset af ovenstdende gnsker garantifonden, at der for sd vidt angdr daeknings-
omradet skabes symmetri mellem skadesforsikringsselskaber med hjemsted i
Danmark og EU/E@S; dvs. garantifonden skal kun daekke forsikringer, hvor risi-
koen er placeret i Danmark, hvad enten skadesforsikringsselskabet har hjemsted
i Danmark eller ej.

Til nr. 6 (§ 3, stk. 8, 2. pkt.)

Med lovforslagets § 1, nr. 9, foreslds det, at hvert nyt medlem af garantifonden
skal yde et engangsbidrag til fonden. Som konsekvens af forslaget foreslas der i
§ 3, stk. 8, indsat et nyt 2. pkt. Dette forslag bgr, jf. bemeerkningerne ovenfor i
relation til den foresldende § 2, stk. 2, udgd, da det vedrgrer differentiering af
daekningsomradet for henholdsvis obligatoriske og frivilige medlemmer af ga-
rantifonden.

Til nr. 7 (§ 3 a, stk. 3)

Garantifonden gar ud fra, at hjemlen indsaettes i loven nu, fordi man gnsker, at
fonden kan undersgge alle relevante forhold og ikke alene de normale kreditor-
krav, som eksempelvis blev gennemfgrt af fonden i samarbejde med kurator i
sagen med Plus Forsikring. Disse kreditorkrav forventer garantifonden at kunne
forfglge til enhver tid, hvad enten der ivaerksaettes en advokatredeggrelse eller
ej. Dette indebaerer, jf. den politiske aftale mellem regeringen og S, B, SF og DF
af 1. december 2016 om handtering af danske kunder i Gable Insurance AG mv.,
0gsa afdaekning af kritisable forhold.

Konkurserne i Gable og Husejernes Forsikring og den tidligere konkurssag med
Plus Forsikring viser, hvor forskellige konkurssituationer kan vaere, og at det kan
veere sveert at forudsige de problemstillinger, som en konkurs kan medfgre,
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herunder hvor mange forskellige involverede aktgrer, der kan veere i en kon-
kurssituation. I Gable’s tilfeelde tzeller aktgrerne bl.a. et udenlandsk konkursbo,
et dansk konkursbo, genforsikringskontrakter, forsikringsmaeglere, ejendoms-
maeglere, boligradgivere, m.fl.

Som fglge heraf og med det formal at forebygge at lignende sager opstar frem-
over, anbefales det, at hjemlen til at iveerksaette advokatredeggrelser ved en
konkurs ggres generel, og ikke afgraenses til Gable’s konkurs. Ligeledes bgr lo-
ven give hjemmel til, at advokatredeggrelsen kan omfatte alle relevante forhold
og aktgrer - herunder f.eks. gkonomiske og lovgivningsmaessige - forbundet
med en konkurs. Loven bgr sdledes give fonden hjemmel til at beslutte, om en
advokatredeggrelse skal ivaerksaettes og omfanget af en konkret redeggrelse,
herunder om den skal afgreenses til danske forhold. Der er sdledes behov for, at
det foresldede stk. 3, i § 3 a, omformuleres i overensstemmelse med ovensta-
ende.

Det bgr anfgres i loven, at fonden kan afholde udgifter til at forfglge eventuelle
krav - f.eks. ved domstolene - og at fonden kan fglge op pa de eventuelle anbe-
falinger, som advokatredeggrelsen matte pege pa. I forbindelse med Gable’s
konkurs har det eksempelvis vist sig relevant, at fonden har mulighed for at fi-
nansiere kurator for Husejernes Forsikring for at fa bistand til at belyse ansvars-
padragende forhold m.v.

For at sikre en tilbundsgdende undersggelse, bgr personen - uanset om denne
er advokat eller f.eks. professor - have adgang til alt relevant materiale. I Ga-
ble’s konkurs vil det f.eks. vaere ngdvendigt, at fonden stiller alle tilgeengelige
oplysninger omkring Husejernes Forsikring, Gable, ejendomsmaeglere og bolig-
radgivere/-advokater m.fl. til r&dighed for undersgger. Safremt der er tale om
konkrete kundesager, vil de relevante samtykker skulle indhentes.

Finanstilsynet skal give relevant materiale til undersggeren. Vedrgrende Gable
og Husejerne er det relevant at videregive det materiale, som er ngdvendigt for
at klarlaegge, om relevante forbrugerbeskyttelsesregler er overtradt i forbindelse
med salget af forsikringer fra Gable. Andre centrale oplysninger er oplysningerne
udvekslet med Husejernes Forsikring i forbindelse med tilsynets god skik-
afggrelse om Husejernes daekning af en garantiordning.

Oplysninger fra kuratoren for Husejernes Forsikring og kurator for Gable, som
indhentes i forbindelse med de respektive konkursboers egne undersggelser af
eventuelle ansvarskrav, skal ligeledes kunne indsamles af fonden og videregives
til undersggeren. Samspillet med konkursboernes undersggelser bgr afklares af
undersgger og eventuelt koordineres i forhold til undersggelserne til brug for ad-
vokatredeggrelsen.

Da Garantifonden for Skadesforsikringsselskaber er et offentligretligt organ i ud-
budsretlig henseende, bgr det fremga af lovforslaget, at opgaven skal i udbud,
hvis prisen overskrider taerskelveerdien pd kr. 1.558.409, jf. udbudslovens § 6,
stk. 1, nr. 3 for selve advokatredeggrelsen.

Det bgr fremga af loven, at der ikke er aktindsigt i fondens oplysninger til brug
for advokatredeggrelser og/eller i selve advokatredeggrelserne og undersggers
arbejde.
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Tilnr. 9 (§ 4 a)

Garantifonden stgtter overordnet set forslaget til den nye § 4 a, hvorefter der
indfgres betaling af et engangsbidrag til garantifonden fra savel danske som
udenlandske skadesforsikringsselskaber, der bliver medlem af fonden efter lo-
vens ikrafttreeden den 1. juli 2017.

Som en konsekvens af bemaerkningerne anfgrt ovenfor i relation til den foresla-
ede § 2, stk. 2, kan Garantifonden dog ikke stgtte § 4 a, stk. 2 og stk. 3, da de
relaterer sig til differentieringen af deekningsomradet for henholdsvis obligatori-
ske og frivillige medlemmer af garantifonden. De to stykker bgr pd den bag-
grund skrives sammen til et stykke med samme ordlyd som det foresldede stk.
3, blot med en tilfgjelse af selskaber naevnti § 1, stk. 2.

Den foresldede § 4 a, giver endvidere anledning til visse fortolkningsspgrgsmal.

Det fremgar bl.a. af bestemmelsen, at engangsbidraget skal udggre “50 kr. pr.
forsikring, der daekker de risici, der er naevnt i lovens § 5, stk. 1”. Udover, at der
bgr sta “police”, i stedet for “forsikring”, jf. ogsa terminologien i § 3, der vedrg-
rer det arlige bidrag, er det, sdledes som garantifonden flere gange de seneste
ar har gjort Finanstilsynet opmaerksom pa, uklart, hvad “privatforsikringer (for-
brugerforsikringer)” i § 5, stk. 1, nr. 1, omfatter. Sdledes indeholder lovbe-
meaerkningerne til denne bestemmelse en ikke udtgmmende opregning af forbru-
gerforsikringer omfattet af garantifondens anvendelsesomrdde. Finanstilsynet
har dog tidligere over for garantifonden tilkendegivet, at nye typer forsikringer
som eksempelvis byggeskadeforsikringer, der er kommet til efter lovens ikraft-
traedelse, er omfattet af loven, da det er en forsikringstype, som beskytter for-
brugeren, og som ville have varet naevnt som eksempel i lovbemaerkningerne,
hvis den havde eksisteret pa tidspunktet for lovens tilblivelse.

Ligeledes fremgar det heller ikke klart af bemaerkningerne til naervaerende lov-
forslag, hvad “privatforsikringer (forbrugerforsikringer)” i § 5, stk. 1, nr. 1, om-
fatter. Der henvises blot til forsikringer “sdsom motor-, familie-, husejer-, ulyk-
kes- og sundhedsforsikringer og andre tilsvarende forbrugerforsikringer”.

Der et derfor behov for en preecisering af, hvilke forsikringer, det preecist er, en-
gangsbidraget skal baseres pa.

Der henvises i den forbindelse til bekendtggrelse nr. 447 af 8. juni 2005 om bi-
drag til Garantifonden for skadesforsikringsselskaber, der indeholder en af-
grensning af de forsikringer, som det 5rlige bidrag, jf. § 3, i lov om en garanti-
fond for skadesforsikringsselskaber, baseres pa. Ifglge § 3, stk. 1, i bekendtgg-
relsen er det alene motorforsikringer, familieforsikringer, husejerforsikringer og
sundhedsforsikringer, der skal danne grundlag for beregningen af den arlige bi-
dragspligt.

Med henblik pa at skabe klarhed over beregningsgrundlaget for engangsbidra-
get, jf. den foresldede § 4 a, foreslas det, at der indsaettes en hjemmel i loven til
at udstede en tilsvarende bekendtggrelse, alternativt at det kommer til at frem-
ga direkte af loven, hvilke forsikringer, der danner grundlag for beregningen af
engangsbidraget. Sidstnaevnte lgsning er dog ikke fremtidssikret, idet det vil
kraeve en lovaendring, hvis beregningsgrundlaget sidenhen gnskes andret.
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Garantifonden finder, at der bgr veere konsistens mellem beregningsgrundlaget
for henholdsvis det arlige bidrag og engangsbidraget. Dermed kan de forsikrin-
ger, der danner grundlag for beregningen fastsaettes i én og samme bekendtgg-
relse. Det bgr i den forbindelse overvejes, om afgraensningen af de forsikringer,
der skal omfattes af beregningsgrundlaget, ikke burde udvides til at omfatte an-
dre forsikringer end motorforsikringer, familieforsikringer, husejerforsikringer og
sundhedsforsikringer. Hvis eksempelvis ejerskifteforsikringer ikke omfattes af
beregningsgrundlaget, ville et forsikringsselskab som Gable Insurance AG alene
skulle have betalt minimumsbelgbet pa 100.000 kr., selvom selskabets primaere
forretning i Danmark vedrgrte ejerskifteforsikringer.

I relation til ovenstdende er garantifonden generelt af den opfattelse, at der i
vidt omfang bgr veere symmetri mellem beregningsgrundlaget for engangsbidra-
get/det &rlige bidrag og de forbrugerforsikringer, der deekkes af fonden, jf. lo-
vens § 5, stk. 1.

Til nr. 10 og 11 (§ 5, stk. 2, 2. pkt., og § 8, stk. 3)

Garantifonden stgtter forslaget om, at det er garantifonden, der i tilfaelde af et
skadesforsikringsselskab i et EU/E@S land gar konkurs, giver meddelelse til for-
sikringstagerne om, hvilke krav der dsekkes af fonden, og hvordan disse skal
anmeldes til fonden, herunder inden for hvilke frister.

Hvad angdr fristen pd 4 uger er den generelt problematisk i forhold til eksem-
pelvis ejerskifte-, byggeskade- og szelgeransvarsforsikringer, idet den type for-
sikringer typisk gaelder 5 - 10 8r og normalt ikke kan gentegnes. Af lovbemaerk-
ningerne til den fgrste garantifondslov, hvor fristen blev indsat, fremgar det net-
op, at formdlet med fristen er at give forsikringstagere en rimelig frist til at fa
omplaceret deres forsikringer. Endvidere kan skaderne ikke konstateres inden
for fristen pa 4 uger. Det var netop arsagen til, at de to farstnaevnte forsikringer
specifikt blev undtaget 4 ugers fristen i forbindelse med den seneste sndring af
garantifondsloven som fglge af Gable (lov nr. 1505 af 8. december 2016). Lov-
forslaget bgr sdledes tage hgjde for denne problemstilling. I modsat fald vil det
betyde, at forsikringstagere med de naevnte typer af forsikringer ikke vil vaere
daekket af garantifonden.

I forbindelse med Gable Insurance AG’s konkurs pahvilede det garantifonden at
give fordringshaverne meddelelse om konkursen. Fonden sendte i den forbindel-
se ca. 26.000 breve ud med fysisk post til de bergrte personer. Det var ikke mu-
ligt at sende brevene via e-boks, idet denne Igsning forudseetter, at garantifon-
den indsaettes i bilaget til bekendtggrelse nr. 1078 af 3. oktober 2014 om offent-
lige afsendere i Offentlig Digital Post. Da sidstnaevnte Igsning er billigere, mere
effektiv og fremtidssikret, gnsker garantifonden, at denne Igsning naevnes i be-
maerkningerne til § 8, stk. 3, som en made, hvorpa garantifonden kan give
meddelelse. Procedurerne i denne forbindelse skal naturligvis overholdes.

Til nr. 12 (8§ 9, stk. 3)

Garantifonden er enig i, at garantifondens fortrinsret som udgangspunkt ikke
kan pdberabes i udlandet. Det vurderes imidlertid ikke at vaere hensigtsmaessigt
at fratage fonden denne fortrinsstilling direkte i loven. Det bgr i stedet fremgd af
bestemmelsen eller af lovbemaerkningerne, at fortrinsretten, jf. § 9, stk. 2, for
sd vidt ang%r et konkursbo efter et forsikringsselskab naevnt i § 2 a, forudseet-
ter, at den kan opretholdes i henhold til konkurslovgivningen i det pagaeldende
EU/E@S land.
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Til nr. 13 og 15 (§ 14, stk. 3 og 14a)

Der foreslas indsat et nyt stk. 3, hvorefter Finanstilsynet kan udelukke et forsik-
ringsselskab, som frivilligt har valgt at tilslutte sig garantifonden, jf. dette lov-
forslag, hvis forsikringsselskabet ikke overholder lovens regler, regler udstedt i
medfgr af loven eller bestemmelser i fondens vedtaegter. Forsikringsselskabet
far i den forbindelse i medfgr af det foresldede § 14, stk. 3, ikke tilbagebetalt
eventuelle bidrag, som forsikringsselskabet matte have ydet til fonden.

Garantifonden finder ikke, at forslaget om at udelukke forsikringsselskaber med
hjemsted i EU/E@S fra garantifonden i tilstraekkelig grad tilgodeser det baerende
hensyn bag garantiordningen; nemlig at beskytte forbrugerne. Sdledes bgr den-
ne sanktion kombineres med en pligt for forsikringsselskabet til at informere for-
sikringstagerne om, at selskabet ikke laengere er medlem af garantifonden og en
ret for forsikringstagerne til at opsige de omfattede forsikringer med gjeblikke-
ligt varsel uden at skulle betale gebyr mv.

Hvis udelukkelse af et forsikringsselskab fra garantifonden ikke kombineres med
ovenstdende, er der risiko for, at bestemmelsen underminerer, den foresldede §
14 a, hvorefter skadesforsikringsselskaber, der har valgt at tilslutte sig garanti-
fonden far mulighed for at frivilligt udtraede af fonden. En sadan beslutning skal
ifglge forslaget skriftligt varsles over for savel garantifonden som over for hver
enkel forsikringstager senest 12 maneder inden, udtreedelsen skal have virkning.
En bestemmelse som Garantifonden i gvrigt fuldt ud statter.

Forslag til lov om andring af lov om forsikringsformidling

Tilnr. 1 0g 2 (§ 32 a0g § 34, stk. 1, nr. 3 0g 4)

Garantifonden stgtter overordnet set den foresldede opstramning af markedsfg-
ringsreglerne i lov om forsikringsformidling. Samtidig skal garantifonden dog op-
fordre til, at tilsvarende krav bliver sat ind i lov om finansiel virksomhed for s
vidt angar filialer af udenlandske skadesforsikringsselskaber.

Det bgr endvidere tydeligt fremga af bestemmelsen, at den kun gaelder for sa
vidt angdr aftaler oprettet i skadesforsikringsselskaber, jf. ogsa daekningsomra-
det for garantifondsloven.

Ifslge det foresldede § 32 a, stk. 1, nr. 1, skal markedsfgringen af skadesforsik-
ringsaftaler bl.a. indeholde oplysning om, i hvilket forsikringsselskab forsikringen
tegnes. Det kunne i den forbindelse vaere relevant ogsd at oplyse om hjemlandet
for det pageeldende forsikringsselskab.

Garantifonden stgtter det foresldede § 32 a, stk. 2, hvorefter forsikringsagent-
virksomheder og administrationsselskaber p& deres hjemmeside skal oplyse om
indholdet af den garantiordning, som en forsikring er omfattet af. Dog er garan-
tifonden ikke enig i, at det, sdledes som det fremgar af bemaerkningerne til lov-
forslaget, er tilstraekkeligt at henvise til en hjemmeside, hvis den pagaeldende
garantiordning selv har en hjemmeside, hvor daekningsomfanget er beskrevet.
Indholdet af garantiordningen bgr af hensyn til forbrugerbeskyttelsen altid be-
skrives pa dansk pa forsikringsagentvirksomhedens og administrationsselska-
bets egen hjemmeside. Er der tale om den danske garantiordning er en detalje-
ret beskrivelse af ordningen dog ikke pakraevet. Derudover finder garantifonden,
at forsikringsagentvirksomheder og administrationsselskaber skal forpligtes til at
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sammenholde indholdet af eventuelt andre garantiordninger med den danske
garantiordning for dermed at synligggre daekningen for forbrugerne.

Endvidere finder garantifonden, at det af stk. 2 udtrykkeligt bgr fremga, at for-
sikringsagentvirksomheden og administrationsselskabet pd deres hjemmeside
skal oplyse om navn og adresse pd det forsikringsselskab, hvori forsikringerne
tegnes, ligesom de skal forpligtes til at informere om, at de ikke er omfattet af
en garantiordning, hvis det er tilfeeldet. Det falder fint i trdd med stk. 1, hvoref-
ter forsikringsagentvirksomheder og administrationsselskaber i markedsfgringen
af skadesforsikringsaftaler bl.a. skal oplyse, om de er omfattet af en garantiord-
ning.

Endelig stgtter garantifonden de nye bestemmelser i nr. 3 og 4 i § 34, stk. 1,
hvorefter en forsikringsagentvirksomhed eller et administrationsselskab senest
samtidig med indg3elsen af en konkret forsikringsaftale skal give information om
navn og adresse pa det forsikringsselskab, hvori forsikringen tegnes, om forsik-
ringsselskabet, nar der er tale om en skadesforsikringsordning, er omfattet af en
garantiordning, der daekker kundens krav i tilfaelde af selskabets konkurs, og
navnet pa denne garantiordning.

Til nr. 3 0g 4 (§ 40, stk. 1 og § 41)

Garantifonden stgtter, at de nye bestemmelser i § 32 a, og § 34, stk. 1, nr. 3 og
4, tilsvarende finder anvendelse pa underagentvirksomheder og forsikringsfor-
midling, der udgves af forsikringsdistributgrvirksomheder.

Med venlig hilsen

Jesper Rasmussen
Formand for Garantifonden for skadesforsikringsselskaber
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Finanstilsynet
Juridisk kontor
Arhusgade 110
2100 Kgbenhavn @

Sendt pr. mail til hoeringer@ftnet.dk
med kopi til her@ftnet.dk

Forsikring & Pensions hgringssvar i relation til udkast til forslag til lov
om aendring af lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber og
lov om forsikringsformidling

Forsikring & Pension takker for muligheden for at kommentere pa forslag til lov
om andring af lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber og lov om
forsikringsformidling.

Konkursen i det liechtensteinske forsikringsselskab Gable Insurance AG (Gable),
der resulterede i, at ca. 26.000 danske forsikringstagere stod uden forsikring og
daekning for eventuelle skader, har vist, at der er behov for at gge
forbrugerbeskyttelsen, ndr forsikringer saelges gennem et agentur. Forsikring &
Pension finder det derfor positivt, at regeringen nu har fremsat forslag om adgang
til frivilligt medlemskab af Garantifonden for skadesforsikringsselskaber samt krav
om bedre kundeinformation.

Selvom forslagene i et vist omfang er en opfglgning pd den aftale, som
Erhvervsministeriet og Forsikring & Pension indgik den 1. december 2016, om
initiativer som fglge af Gables konkurs mv., har Forsikring & Pension en raekke
bemaerkninger til den konkrete udmgntning af initiativerne, jf. nedenfor.
Forsikring & Pension finder bl.a., at forbrugerne bgr beskyttes mere, end det
forslagene laegger op til. Ligeledes er det ngdvendigt, at der sikres et “level playing
field” for forsikringsselskaber i EU. Endvidere havde Forsikring & Pension meget
gerne set, at der allerede med denne lovaendring blev taget stilling til, hvilke
forsikringstyper Garantifonden for skadesforsikringsselskaber preecist deekker, jf.
garantifondslovens § 5, stk. 1, i stedet for at udskyde dette til et lovforslag i
efterdret. Endelig gnsker Forsikring & Pension at ggre opmaerksom pa nogle
uhensigtsmaessigheder i den gaeldende garantifondslov.

Forsikring & Pension er naturligvis indstillet pa at indgd i en dialog med
Finanstilsynet om udformning af konkrete sendringsforslag.

Forsikring & Pension finder det generelt problematisk, at et liechtensteinsk selskab
har kunnet szlge forsikringer i Danmark uden at veere under et tilstraekkeligt
tilsyn. Selskabet har samtidig kunnet operere i Danmark under daekke af et
danskklingende "Husejernes Forsikring”, der bevirker, at kunderne troede, at de
var forsikret dér. I forhold til kunderne vil det mest effektive veere at forbyde
agenturer at fremsta som forsikringsselskaber i forhold til kunderne. Husejernes
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Forsikring Assurance Agentur, som de selv forkortede til "Husejernes Forsikring”,
burde i stedet have heddet f.eks. Agentur for Gabel Insurance. Dermed ville ingen
forsikringstagere have veeret i tvivl om, hvor de var forsikret. Dette kraever efter
Forsikring & Pensions opfattelse alene en strammere handhzevelse af § 11, stk. 9,
i Lov om Finansiel Virksomhed.

Af hensyn til forbrugerne bgr Finanstilsynet endvidere udarbejde en liste over
selskaber, der er omfattet af Garantifonden for skadesforsikringsselskaber og
agenturerne, der szelger disse forsikringer. Finanstilsynet far allerede betaling for
arbejdet med garantifonden, og det bidrag gges endda betydeligt i det lovforslag
til 2ndring af lov om finansiel virksomhed, som netop har veeret i hgring.

Det er endvidere problematisk, at den europaeiske tilsynsmyndighed i EU pa
forsikringsomradet, EIOPA tilsyneladende glemmer at have fokus pd dets egne
medlemmer (finanstilsynene i EU). Derfor er det blevet attraktivt at etablere sig i
blandt andet Liechtenstein og Gibraltar med henblik pa at seaelge forsikringer i
andre EU lande. Det bgr ikke vaere muligt at oprette et forsikringsselskab i
Liechtenstein alene med det formal at szelge en lang raekke forsikringsprodukter i
andre EU-lande; forsikringer, som slet ikke kendes i Liechtenstein. Denne
problemstilling ser Forsikring & Pension meget gerne, at den danske regering
tager op i EU. Finanstilsynet bgr naturligvis ogsa spille en meget aktiv rolle.

Endelig bgr Finanstilsynet fgre et mere aktivt tilsyn med de agenturer, der szelger
forsikringer i Danmark. Det kan de ggre i medfagr af god skik-reglerne.

Forslag til lov om andring af lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber

Tilnr. 1og 3 (81, stk. 30g§2a)

Forsikring og Pension stgtter forslaget om adgang til frivilligt medlemskab af
Garantifonden for skadesforsikringsselskaber for de skadesforsikringsselskaber,
som ikke i dag er omfattet af fonden.

For sa vidt angar det nye stk. 3 i § 1, bgr der for at sikre konsistens i forhold til
stk. 2, og for at udelukke genforsikringsselskaber fra deekning af garantifonden,
std "direkte tegnende skadesforsikringsselskab” i stedet for
"skadesforsikringsselskab”. Ligeledes bgr der for at sikre konsistens i forhold til
stk. 2, og for at afgreense garantifondens daekningsforpligtelse std “erklzeret
konkurs” i stedet for "tages under konkursbehandling eller lignende procedurer”.

Til nr. 2 (§ 2, stk. 2)

Forsikring & Pension stgtter forslaget om, at daekningsomrddet for de
skadesforsikringsselskaber, der vaelger at tilslutte sig garantifonden i henhold til
lovforslagets § 1, nr. 3, afgreaenses til at omfatte skadesforsikringsselskabets
virksomhed i Danmark; dvs. forsikringer, hvor risikoen er placeret i Danmark.

Samme afgraensning bgr finde anvendelse pa danske selskaber. Derfor bgr § 2
@ndres, saledes at daekningsomradet for skadesforsikringsselskaber med
hjemsted i Danmark ligeledes afgreenses til alene at omfatte
skadesforsikringsselskabets virksomhed i Danmark og ikke, som det er tilfaeldet i
dag, ogsd den virksomhed, som forsikringsselskabet udgver via filial eller
graenseoverskridende tjeneste-ydelsesvirksomhed i EU eller lande, som Unionen
har indgdet aftale med pa det finansielle omrade.
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Finanstilsynet begrunder afgraensningen af daekningsomradet for s vidt angar de
frivillige medlemskaber med, at tilsynet efter EU-reglerne ikke fgrer tilsyn med de
pagaeldende skadesforsikringsselskaber, og at tilsynet pa den baggrund ikke er i
stand til at vurdere de samlede risici forbundet med et forsikringsselskabs
virksomhed i forhold til de potentielle tab, som selskabets konkurs vil kunne
pafgre garantifonden.

Forsikring & Pension finder imidlertid, at tilsynsaspektet er underordnet i relation
til afgreensningen af deekningsomradet. Der er ikke i dag i EU en forpligtelse til at
etablere garantiordninger. Der er sdledes tale om en dansk garantiordning, hvor
det baerende hensyn ma veere at beskytte forbrugere i Danmark, hvad enten
skadesforsikringsselskabet er under dansk tilsyn eller €j.

Endvidere tilsidessettes princippet om level playing field, ndr der differentieres
mellem daekningsomrz%det for henholdsvis obligatoriske og frivillige medlemmer
af garantifonden. Sdledes vil eksempelvis et tysk forsikringsselskab, der er
frivilligt medlem af garantifonden, kun skulle betale for sine danske kunder,
hvorimod et dansk selskab vil skulle betale for savel sine danske som sine tyske
kunder.

I lyset af ovenstdende gnsker Forsikring & Pension, at der for sd vidt angar
daekningsomradet skabes symmetri mellem skadesforsikringsselskaber med
hjemsted i Danmark og EU/E@S; dvs. garantifonden skal kun daekke forsikringer,
hvor risikoen er placeret i Danmark, hvad enten skadesforsikringsselskabet har
hjemsted i Danmark eller €j.

Til nr. 6 (§ 3, stk. 8, 2. pkt.)

Med lovforslagets § 1, nr. 9, foreslds det, at hvert nyt medlem af garantifonden
skal yde et engangsbidrag til fonden. Som konsekvens af forslaget fores|ds der i
§ 3, stk. 8, indsat et nyt 2. pkt. Dette forslag bgr, jf. bemaerkningerne ovenfor i
relation til den foresldende § 2, stk. 2, udgd, da det vedrgrer differentiering af
daekningsomradet for henholdsvis obligatoriske og frivillige medlemmer af
garantifonden.

Til nr. 7 (§ 3 a, stk. 3)

Forsikring & Pension gar ud fra, at hjemlen indsaettes i loven nu, fordi man gnsker,
at fonden kan undersgge alle relevante forhold og ikke alene de normale
kreditorkrav, som eksempelvis blev gennemfgrt af fonden i samarbejde med
kurator i sagen med Plus Forsikring. Forsikring & Pension forudsaetter i gvrigt, at
garantifonden vil kunne forfglge disse krav til enhver tid, hvad enten der
ivaerkszettes en advokatredeggrelse eller ej. Dette indebaerer, jf. den politiske
aftale, ogsa afdaekning af kritisable forhold.

Konkurserne i Gable og Husejernes Forsikring og den tidligere konkurssag med
Plus Forsikring viser, hvor forskellige konkurssituationer kan vaere, og at det kan
veere sveert at forudsige de problemstillinger, som en konkurs kan medfgre,
herunder hvor mange forskellige involverede aktgrer, der kan vaere i en
konkurssituation. I Gable’s tilfeelde teeller aktgrerne bl.a. et udenlandsk
konkursbo, et dansk konkursbo, genforsikringskontrakter, forsikringsmaeglere,
ejendomsmaeglere, boligradgivere, m.fl.
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Som folge heraf og med det formal at forebygge at lignende sager opstar
fremover, anbefales det, at hjemlen til at iveerksaette advokatredeggrelser ved en
konkurs ggres generel, og ikke afgraenset til Gable’s konkurs. Ligeledes bgr loven
give hjemmel til, at advokatredeggrelsen kan omfatte alle relevante forhold og
aktgrer — herunder f.eks. gkonomiske og lovgivningsmaessige - forbundet med en
konkurs. Loven bgr saledes give fonden hjemmel til at beslutte, om en
advokatredeggrelse skal iveerksaettes og omfanget af en konkret redeggrelse,
herunder om den skal afgraenses til danske forhold. Der er sdledes behov for, at
det foresldede stk. 3, i § 3 a, omformuleres i overensstemmelse med
ovenstdende.

Det bgr anfgres i loven, at fonden kan afholde udgifter til at forfglge eventuelle
krav - f.eks. ved domstolene - og at fonden kan folge op pd de eventuelle
anbefalinger, som advokatredeggrelsen matte pege pa. I forbindelse med Gable’s
konkurs har det eksempelvis vist sig relevant, at fonden har mulighed for at
finansiere kurator for Husejernes Forsikring for at fa bistand til at belyse
ansvarspadragende forhold m.v.

For at sikre en tilbundsgdende undersggelse, bgr personen - uanset om denne er
advokat eller f.eks professor - have adgang til alt relevant materiale. I Gable’s
konkurs vil det f.eks. veere ngdvendigt, at fonden stiller alle tilgeengelige
oplysninger omkring Husejernes Forsikring, Gable, ejendomsmeeglere og
boligradgivere/-advokater m.fl. til r&dighed for undersgger. Safremt der er tale
om konkrete kundesager, vil de relevante samtykker skulle indhentes.

Finanstilsynet skal give relevant materiale til undersggeren. Vedrgrende Gable og
Husejerne er det relevant at videregive det materiale, som er ngdvendigt for at
klarleegge, om relevante forbrugerbeskyttelsesregler er overtrddt i forbindelse
med salget af forsikringer fra Gable. Andre centrale oplysninger er oplysningerne
udvekslet med Husejernes Forsikring i forbindelse med tilsynets god skik-
afggrelse om Husejernes daekning af en garantiordning.

Oplysninger fra kuratoren for Husejernes Forsikring og kurator for Gable, som
indhentes i forbindelse med de respektive konkursboers egne undersggelser af
eventuelle ansvarskrav, skal ligeledes kunne indsamles af fonden og videregives
til undersggeren. Samspillet med konkursboernes undersggelser bgr afklares af
undersgger og eventuelt koordineres i forhold til undersggelserne til brug for
advokatredeggrelsen.

Da Garantifonden for Skadesforsikringsselskaber er et offentligretligt organ i
udbudsretlig henseende, bgr det fremga af lovforslaget, at opgaven skal i udbud,
hvis prisen overskrider taerskelvaerdien pa kr. 1.558.409, jf. udbudslovens § 6,
stk. 1, nr. 3 for selve advokatredeggrelsen.

Det bgr fremgd af loven, at der ikke er aktindsigt i fondens oplysninger til brug
for advokatredeggrelser og/eller i selve advokatredeggrelserne og undersggers
arbejde.

Til nr. 9 (§ 4 a)

Forsikring & Pension stgtter overordnet set forslaget til den nye § 4 a, hvorefter
der indfgres betaling af et engangsbidrag til garantifonden fra savel danske som
udenlandske skadesforsikringsselskaber, der bliver medlem af fonden efter lovens
ikrafttraeden den 1. juli 2017. Saledes afspejler forslaget et af de initiativer, der
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fremgdr af ovenfornaevnte aftale mellem Erhvervsministeriet og Forsikring &
Pension, hvorefter der skal fastsaettes et indtreedelsesgebyr, der skal udggre 50
kr. per police, selskabet har tegnet pa det danske marked, dog minimum 100.000
kr.

Som en konsekvens af bemarkningerne anfgrt ovenfor i relation til den
foresldende § 2, stk. 2, kan Forsikring & Pension dog ikke stgtte § 4 a, stk. 2 og
stk. 3, da de relaterer sig til differentieringen af daekningsomradet for henholdsvis
obligatoriske og frivillige medlemmer af garantifonden. De to stykker bgr pa den
baggrund skrives sammen til et stykke med samme ordlyd som det foresldede
stk. 3, blot med en tilfgjelse af selskaber naevnti § 1, stk. 2.

Den foresldede § 4 a, giver endvidere anledning til visse fortolkningsspgrgsmal.

Det fremgar bl.a. af bestemmelsen, at engangsbidraget skal udggre “50 kr. pr.
forsikring, der daekker de risici, der er naevnt i lovens § 5, stk. 1”. Udover, at der
bgr sta “police”, i stedet for “forsikring”, jf. ogsa terminologien i § 3, der vedrgrer
det arlige bidrag, er det, saledes som Garantifonden for
skadesforsikringsselskaber flere gange de seneste ar har gjort Finanstilsynet
opmaerksom pa, uklart, hvad “privatforsikringer (forbrugerforsikringer)”i § 5, stk.
1, nr. 1, omfatter. Sdledes indeholder lovbemaerkningerne til denne bestemmelse
en ikke wudtgmmende opregning af forbrugerforsikringer omfattet af
garantifondens anvendelsesomrade.

Ligeledes fremgar det heller ikke klart af bemaerkningerne til naerveerende
lovforslag, hvad “privatforsikringer (forbrugerforsikringer)” i § 5, stk. 1, nr. 1,
omfatter. Der henvises blot til forsikringer "sasom motor-, familie-, husejer-,
ulykkes- og sundhedsforsikringer og andre tilsvarende forbrugerforsikringer”.

Der et derfor behov for en preaecisering af, hvilke forsikringer, det preecist er,
engangsbidraget skal baseres p3.

Der henvises i den forbindelse til bekendtggrelse nr. 447 af 8. juni 2005 om bidrag
til Garantifonden for skadesforsikringsselskaber, der indeholder en afgraensning
af de forsikringer, som det arlige bidrag, jf. § 3, i lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber, baseres pf%. Ifglge § 3, stk. 1, i bekendtggrelsen er
det alene motorforsikringer, familieforsikringer, husejerforsikringer og
sundhedsforsikringer, der skal danne grundlag for beregningen af den &rlige
bidragspligt.

Med henblik pa at skabe klarhed over beregningsgrundlaget for engangsbidraget,
jf. den foresldede § 4 a, foreslds det, at der indsaettes en hjemmel i loven til at
udstede en tilsvarende bekendtggrelse, alternativt at det kommer til at fremga
direkte af loven, hvilke forsikringer, der danner grundlag for beregningen af
engangsbidraget. Sidstnaevnte Igsning er dog ikke fremtidssikret, idet det vil
kraeve en lovaendring, hvis beregningsgrundlaget sidenhen gnskes sendret.

Forsikring & Pension finder, at der bgr vare konsistens mellem
beregningsgrundlaget for henholdsvis det arlige bidrag og engangsbidraget.
Dermed kan de forsikringer, der danner grundlag for beregningen fastsaettes i én
og samme bekendtggrelse. Det bgr i den forbindelse overvejes, om
afgreensningen af de forsikringer, der skal omfattes af beregningsgrundlaget, ikke
burde udvides til at omfatte andre forsikringer end motorforsikringer,
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familieforsikringer, husejerforsikringer og sundhedsforsikringer. Hvis eksempelvis
ejerskifteforsikringer ikke omfattes af beregningsgrundlaget, Vville et
forsikringsselskab som Gable Insurance AG alene skulle have betalt
minimumsbelgbet pd 100.000 kr., selvom selskabets primaere forretning i
Danmark vedrgrte ejerskifteforsikringer.

For sd vidt angar fastszettelsen af engangsbidraget mener Forsikring & Pension
endvidere, at der bgr tages hgjde for udenlandske selskaber, som har etableret
sig pa det danske marked ved kgb af danske forsikringsselskaber, der har vaeret
med til at opbygge formuen i garantifonden. Herved sikres det, at sddanne
udenlandske selskaber ikke stilles i en ulige konkurrencemaessig situation ved, at
de skal betale til garantifonden to gange. Det foresl|s derfor, at der i den nye § 4
a indsaettes en bestemmelse med folgende ordlyd: "Ved fastsaettelse af
engangsbidraget kan der ske modregning, sdfremt forsikringsselskabet har vaeret
omfattet af lovens bidragspligt, jf. § 3, stk. 3, f@r den 1. juli 2017.”

Med det foresldede stk. 4 indfgres et krav om, at forsikringsselskaberne i
forbindelse med indbetaling af det foresldede engangsbidrag til garantifonden
indsender en erklzering fra en statsautoriseret eller registreret revisor til fonden
om, at engangsbidraget er korrekt beregnet. Samtidig foreslds det, at
forsikringsselskabet kan ngjes med at indsende en erklaering fra
forsikringsselskabets ansvarlige ledelse til garantifonden om, at engangsbidraget
er korrekt beregnet, hvis forsikringsselskabet alene skal betale det foresldede
minimumsbelgb pa8 100.000 kr. Forsikring & Pension stgtter denne bestemmelse,
som i gvrigt svarer til, hvad der gaelder i relation til det arlige bidrag.

Til nr. 10 og 11 (§ 5, stk. 2, 2. pkt., og § 8, stk. 3)

Forsikring & Pension stgtter forslaget om, at det er garantifonden, der i tilfeelde af
et skadesforsikringsselskab i et EU/E@S land gar konkurs, giver meddelelse til
forsikringstagerne om, hvilke krav der daekkes af fonden, og hvordan disse skal
anmeldes til fonden, herunder inden for hvilke frister.

Hvad angar fristen pa 4 uger er den generelt problematisk i forhold til eksempelvis
ejerskifte-, byggeskade- og salgeransvarsforsikringer, idet den type forsikringer
typisk geelder 5 - 10 ar og normalt ikke kan gentegnes. Af lovbemaerkningerne til
den fgrste garantifondslov, hvor fristen blev indsat, fremgar det netop, at formalet
med fristen er at give forsikringstagere en rimelig frist til at fa omplaceret deres
forsikringer. Endvidere kan skaderne ikke konstateres inden for fristen pd 4 uger.
Det var netop arsagen til, at de to fgrstnaevnte forsikringer specifikt blev undtaget
4 ugers fristen i forbindelse med den seneste andring af garantifondsloven som
fglge af Gable (lov nr. 1505 af 8. december 2016). Lovforslaget bgr sdledes tage
hgjde for denne problemstilling. I modsat fald vil det betyde, at forsikringstagere
med de naevnte typer af forsikringer ikke vil vaere daekket af garantifonden.

I forbindelse med Gable Insurance AG’s konkurs pahvilede det garantifonden at
give fordringshaverne meddelelse om konkursen. Fonden sendte i den forbindelse
ca. 26.000 breve ud med fysisk post til de bergrte personer. Det var ikke muligt
at sende brevene via e-boks, idet denne lgsning forudseetter, at garantifonden
indsaettes i bilaget til bekendtggrelse nr. 1078 af 3. oktober 2014 om offentlige
afsendere i Offentlig Digital Post. Da sidstnaevnte Igsning er billigere, mere effektiv
og fremtidssikret, gnsker Forsikring & Pension, at denne Igsning naevnes i
bemaerkningerne til § 8, stk. 3, som en made, hvorpd garantifonden kan give
meddelelse. Procedurerne i denne forbindelse skal naturligvis overholdes.
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Til nr. 12 (8 9, stk. 3)

Forsikring & Pension er enig i, at garantifondens fortrinsret som udgangspunkt
ikke kan paberdbes i udlandet. Det vurderes imidlertid ikke at vaere
hensigtsmaessigt at fratage fonden denne fortrinsstilling direkte i loven. Det bgr i
stedet fremgd af bestemmelsen eller af lovbemaerkningerne, at fortrinsretten, jf.
§ 9, stk. 2, for sd vidt angdr et konkursbo efter et forsikringsselskab naevnt i § 2
a, forudsaetter, at den kan opretholdes i henhold til konkurslovgivningen i det
pagzeldende EU/E@S land.

Til nr. 13 og 15 (§ 14, stk. 3 og 14a)

Der foreslds indsat et nyt stk. 3, hvorefter Finanstilsynet kan udelukke et
forsikringsselskab, som frivilligt har valgt at tilslutte sig garantifonden, jf. dette
lovforslag, hvis forsikringsselskabet ikke overholder lovens regler, regler udstedt
i medfgr af loven eller bestemmelser i fondens vedtaegter. Forsikringsselskabet
far i den forbindelse i medfgr af det foresldede § 14, stk. 3, ikke tilbagebetalt
eventuelle bidrag, som forsikringsselskabet matte have ydet til fonden.

For selskaber med hjemsted i Danmark kan Finanstilsynet, jf. den gaeldende
garantifondslov, derimod tilbagekalde et forsikringsselskabs tilladelse til at drive
forsikringsvirksomhed i tilsvarende situationer.

Forsikring & Pension finder ikke, at forslaget om at udelukke forsikringsselskaber
med hjemsted i EU/E@S fra garantifonden i tilstraekkelig grad tilgodeser det
baerende hensyn bag garantiordningen; nemlig at beskytte forbrugerne. Saledes
bgr denne sanktion kombineres med en pligt for forsikringsselskabet til at
informere forsikringstagerne om, at selskabet ikke lsengere er medlem af
garantifonden og en ret for forsikringstagerne til at opsige de omfattede
forsikringer med gjeblikkeligt varsel uden at skulle betale gebyr mv.

Hvis udelukkelse af et forsikringsselskab fra garantifonden ikke kombineres med
ovenstdende, er der risiko for, at bestemmelsen underminerer, den foresldede §
14 a, hvorefter skadesforsikringsselskaber, der har valgt at tilslutte sig
garantifonden far mulighed for at frivilligt udtreede af fonden. En sddan beslutning
skal ifslge forslaget skriftligt varsles over for sdvel garantifonden som over for
hver enkel forsikringstager senest 12 maneder inden, udtraedelsen skal have
virkning. En bestemmelse som Forsikring & Pension i gvrigt fuldt ud stgtter.

Forslag til lov om andring af lov om forsikringsformidling

Tilnr. 1 0g 2 (§ 32 a0g § 34, stk. 1, nr. 3 0g 4)

Forsikring & Pension stgtter overordnet set den foresldede opstramning af
markedsfgringsreglerne i lov om forsikringsformidling. Samtidig skal Forsikring &
Pension dog opfordre til, at tilsvarende krav bliver sat ind i lov om finansiel
virksomhed for s8 vidt angdr filialer af udenlandske skadesforsikringsselskaber.
Der henvises i den forbindelse til den aftale, som Erhvervsministeriet og Forsikring
& Pension indgik den 1. december 2016, om initiativer som fglge af Gables
konkurs mv., hvoraf det fremgar, at filialer skal ligestilles med agenturer pa det
punkt.

Det bgr endvidere tydeligt fremga af bestemmelsen, at den kun gaelder for sa vidt
angdr aftaler oprettet i skadesforsikringsselskaber, jf. ogsa deekningsomradet for
garantifondsloven.
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Ifolge det foresldede § 32 a, stk. 1, nr. 1, skal markedsfgringen af
skadesforsikringsaftaler bl.a. indeholde oplysning om, i hvilket forsikringsselskab
forsikringen tegnes. Det kunne i den forbindelse vaere relevant ogsd at oplyse om
hjemlandet for det p&gaeldende forsikringsselskab.

Forsikring & Pension stgtter det foresldede § 32 a, stk. 2, hvorefter
forsikringsagentvirksomheder og administrationsselskaber pa deres hjemmeside
skal oplyse om indholdet af den garantiordning, som en forsikring er omfattet af.
Dog er Forsikring & Pension ikke enig i, at det, sdledes som det fremgar af
bemaerkningerne til lovforslaget, er tilstraekkeligt at henvise til en hjemmeside,
hvis den pageeldende garantiordning selv har en hjemmeside, hvor
daekningsomfanget er beskrevet. Indholdet af garantiordningen bgr af hensyn til
forbrugerbeskyttelsen altid beskrives p& dansk pa forsikringsagentvirksomhedens
og administrationsselskabets egen hjemmeside. Er der tale om den danske
garantiordning er en detaljeret beskrivelse af ordningen dog ikke pakreaevet.

Derudover finder Forsikring & Pension, at det af stk. 2 udtrykkeligt bgr fremg3, at
forsikringsagentvirksomheden og administrationsselskabet pa deres hjemmeside
skal oplyse om navn og adresse pa det forsikringsselskab, hvori forsikringerne
tegnes, ligesom de skal forpligtes til at informere om, at de ikke er omfattet af en
garantiordning, hvis det er tilfseldet. Det falder fint i trad med stk. 1, hvorefter
forsikringsagentvirksomheder og administrationsselskaber i markedsfgringen af
skadesforsikringsaftaler bl.a. skal oplyse, om de er omfattet af en garantiordning.

Endelig stgtter Forsikring & Pension de nye bestemmelser i nr. 3 og 4 i § 34, stk.
1, hvorefter en forsikringsagentvirksomhed eller et administrationsselskab senest
samtidig med indg3elsen af en konkret forsikringsaftale skal give information om
navn og adresse pa det forsikringsselskab, hvori forsikringen tegnes, om
forsikringsselskabet, nar der er tale om en skadesforsikringsordning, er omfattet
af en garantiordning, der daekker kundens krav i tilfaelde af selskabets konkurs,
og navnet pa denne garantiordning.

Til nr. 3 0g 4 (§ 40, stk. 1 og § 41)

Forsikring & Pension stgtter, at de nye bestemmelser i § 32 a, og § 34, stk. 1, nr.
3 og 4, tilsvarende finder anvendelse pa underagentvirksomheder og
forsikringsformidling, der udgves af forsikringsdistributgrvirksomheder.

Med venlig hilsen

Kirstine Thorsen
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Finanstilsynet
Arhusgade 110
2100 Kgbenhavn @

Den 10. februar 2017

Hgringssvar

Hgring vedr. forslag til lov om andring af lov om en garantifond for skadesforsikrings-
selskaber og lov om forsikringsformidling

Forsikringsmaeglerforeningen (i det falgende FMF) har den 27. januar 2017 modtaget forslag til
lov om aendring af lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber og lov om forsikrings-
formidling. FMF takker for muligheden for at afgive hgringssvar pa lovforslaget.

De fremsendte forslag til aendringer tilsikrer, at forsikringstagere og forsikrede undgar tvivl om,
hvilket forsikringsselskab en skadeforsikringsaftale er tegnet gennem, og om forsikringsselska-
bet er omfattet af en garantiordning. Forsikringstageren og forsikrede vil sdledes med de fore-
sldede aendringer vaere bekendt med, hvorledes de er sikret i forbindelse med et skadeforsik-
ringsselskabs konkurs, ogsa hvis forsikringsselskabet har hjemsted i andre lande end Danmark
- men inden for Den Europaeiske Union, eller hvor der er tale om filialsituationer.

Det foreslds, at de omfattede virksomheder, i forbindelse med markedsfering af en skadeforsik-
ringsaftale, skal oplyse, hvilket forsikringsselskab forsikringen tegnes i, og om forsikringsselska-
bet er omfattet af en garantiordning. Det skal ligeledes oplyses, om garantiordningen daskker
kundens krav i forbindelse med forsikringsselskabets konkurs samt navnet pa garantiordningen.

FMF stgtter forslaget.

Det foreslas endvidere, at der pa hjemmesiden for de omfattede virksomheder skal oplyses om
omfanget af garantiordningen. Der skal i den forbindelse ggres opmaerksom pa, at ikke alle de
omfattede virksomheder ngdvendigvis har en hjemmeside i dag. Der ma derfor henstilles til, at
denne oplysningspligt alene begreenses til at vedrgre de situationer, hvor en skadeforsikringsaf-
tale indgas pa internettet med en forbruger, da det i dag allerede er et krav, at en raekke oplys-
ninger her skal fremgd af hjemmesiden jfr. kapital 2 § 4 i Bekendtggrelse nr. 1114 af 14-11-
2004 om forsikringsformidleres informationspligt.

FORSIKRINGSMAGLERFORENINGEN
Ehlersvej 11 DK 2900 Hellerup Telefon: 3314 3929 Telefax: 3914 3928 Mail: fmf@fmf.dk
Medlem af BIPAR - The European Federation of Insurance Intermediaries



FMF kan ikke i tillaeg til dette stgtte, at der stilles krav om, at oplysningerne skal fremga af
hjemmesider. Indholdet af garantiordningen foreslas i stedet at fremga af markedsfgringsmate-
rialet/de efterfalgende policedokumenter, for de virksomheder der er omfattet af reglerne, og
hvor der ikke er tale om en skadeforsikringsaftale indgéet med en forbruger pa internettet.

Med venlig hilsen
FORSIKRINGSMAGLERFORENINGEN

Povie

PernilleLynge Jepsen
Direktagr

FORSIKRINGSMAGLERFORENINGEN
Ehlersvej 11 DK 2900 Hellerup Telefon: 3314 3929 Telefax: 3914 3928 Mail: fmf@fmf.dk
Medlem af BIPAR - The European Federation of Insurance Intermediaries
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i . jensidige Forsikring , Norge
31. januar 2017 Charlotte jul Rafn ORG-nr. 995 568 217
Horingssvar

Finanstilsynet har den 27. januar 2017 sendt forsiag til lov om aendring af lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber og lov om forsikringsformidling i haring. Lovforslaget abner blandt andet
op for, at skadesforsikringsselskaber i EU/E@S kan tilslutte sig Garantifonden for skadesforsikrings-
selskaber. Lovforslaget har stor betydning for Gjensidige Forsikring, filial af Gjensidige Forsikring ASA,
Norge, som derfor har valgt at afgive eget heringssvar.

Gjensidige Forsikring i Danmark (Gjensidige) har leenge @nsket at komme med i den danske Garanti-
fond for skadesforsikringsseiskaber (Fonden) og har pa den baggrund set frem til lovforslaget, som
abner op for, at Gjensidige kan tilslutte sig Fonden.

Gjensidige kom ind p& det danske marked ved kegb af Fair Forsikring i 2006 og KommuneForsikring
aret efter. Fair Forsikring og KommuneForsikring opharte farst som danske forsikringsselskaber i de-
cember 2009. Det betyder, at begge seiskaber fuldt ud har veeret med til at opbygge den formue, som
Fonden har i dag, idet opkraevning af bidrag til Fonden blev sat i bero ved udgangen af 2009, hvor
Fondens formue naede 300 mio. kr.

Gjensidige foreslar pa den baggrund, at der ved fastseettelsen af det engangsbidrag, som nye med-
lemmer ifglge lovforslagets § 1, nr. 9, er forpligtet til at betale, tages hejde for, at Gjensidige via Fair
Forsikring og Kommune Forsikring har bidraget til at opbygge den formue, som Fonden har i dag.

Dette kan eksempelvis ske ved en tilfgjelse i lovforslagets § 1, nr. 9, som indsaetterenny § 4 a i lov
om en garantifond for skadesforsikringsselskaber. Det foreslas, at § 4 a stk. 3, tilfgjes et nyt punkt,
som lyder: "Ved fastseettelse af engangsbidraget kan der ske modregning, safremt forsikringsselska-
bet tidligere har vaeret omfattet af lovens bidragspligt jf. § 3, stk. 3.”

| bemaerkningerne til denne sendring kan det tilfgjes, at formalet med muligheden for at modregne er
med til at sikre, at der tages hgjde for de udenlandske selskaber, som har etableret sig pa det danske
marked ved kab af danske forsikringsselskaber. Herved sikres det, at disse selskaber ikke stilles i en
ulige konkurrencemaessig situation ved, at de skal betale to gange til Fonden. Samtidig sikres det, at



disse selskabers kunder ikke ender i en situation, hvor de tidligere er blevet opkreevet bidrag til Fon-
den og nu igen vil blive opkraevet bidrag som falge af forslaget til § 1, nr. 9.

Det fremgar videre af forslagets § 1, nr. 9, som indfarer en ny § 4 a, at forsikringsselskaber nzevnt i §
2 a yder et engangsbidrag pa 50 kr. pr. forsikring, der daekker de risici, der er naevnt i § 5, stk. 1, som
forsikringsselskabet har tegnet i Danmark, og som er i kraft pa tidspunktet for indtreeden i Fonden.

Af bemeaerkningerne hertil fremgar det, at beregningen af bidraget sker med udgangspunkt i det antal
forbrugerforsikringer som skadesforsikringsselskabet har tegnet, og som er i kraft pa tidspunktet for
indtraeden i Fonden. Det fremgar videre, at de risici, der naevnes i § 5, stk. 1, i lov om en garantifond
for skadesforsikringsselskaber, er bl.a. risici fra privatforsikringer (forbrugerforsikringer) sdsom motor-,
familie-, husejer-, ulykkes- og sundhedsforsikringer og andre tilsvarende forbrugerforsikringer. Herud-
over omfatter bestemmelsen bl.a. risici fra byggebrandskader pé alle typer af ejendomme.

Beskrivelsen af de risici, som er naevnt i § 5, stk. 1, er ikke klar, og den betyder, at det ikke er muligt
for Gjensidige at beregne, hvilket engangsbidrag som filialen vil skulle betale for at tilslutte sig ordnin-
gen.

Seerligt henvisningen til "tilsvarende forbrugerforsikringer” abner en ladeport og betyder, at det i bund
og grund bliver alle privatforsikringer, som bliver medtaget ved fastsasttelsen af engangsbidraget. Det
er derfor nadvendigt med en praecisering af hvilke forsikringer, der daekker de risici, der er naevnt i § 5,
stk. 1. Det foreslas samtidig, at praeciseringen af hvilke forsikringer, der skal medtages ved beregning
af engangsbidraget fastsaettes i selve § 4 a, saledes at det pa baggrund af lovteksten er muligt at vur-
dere, hvilket engangsbidrag der skal betales. Herved undgas det ogsa at lovgive i bemaerkninger.

Det bemeerkes i den forbindelse, at det ikke kan overlades til selskaberne selv at vurdere, hvilke for-
sikringer, der deekker de risici, der er naevnt i § 5, stk. 1. Dette skon kan ikke overlades til selskaberne
men bar fremgar direkte af lov eller bekendtgarelse, som det er tilfeeldet i dag.

Gjensidiges forelabige vurdering af tilslutning til Fonden er netop baseret pa den gasidende afgraes-
ning af forbrugerforsikringer. Den findes i bekendtgarelse nr. 447 af 8. juni 2005 om bidrag til Garanti-
fonden for skadesforsikringsselskaber, der i § 3, stk. 1, der har falgende definition:

§ 3. Selskabet eller filialen skal opkraeve det belgb, der skal indbetales til Fonden med et fast belgb pr. police for fglgende
privatforsikringer (forbrugerforsikringer):
1) Motorforsikringer.
2) Familieforsikringer.
3) Husejerforsikringer.
4) Sundhedsforsikringer.

Det vil skabe en klarhed at fortsaette med denne definition i forbindelse med fastsasttelsen af en-
gangsbidraget. Det foreslas pa den baggrund at aendre formuleringen af § 4 a, stk. 3, i lovforslagets §
1, nr. 9, saledes at der star:

"Stk. 3. Forsikringsselskaber naevnt i § 2 a yder et engangsbidrag pa 50 kr. pr forsikring jf. § 3, stk. 1, i
bekendtgarelse om bidrag til Garantifonden for skadesforsikringsselskaber, som er i kraft pa tidspunk-
tet for indtraeden i Fonden. Ved fastsaettelse af engangsbidraget kan der ske modregning, safremt for-
sikringsselskabet tidligere har vaeret omfattet af lovens bidragspligt jf. § 3, stk. 3.”
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Det bemaerkes i den forbindelse, at det er Gjensidiges opfattelse, at der er et politisk @nske om at
udenlandske forsikringsselskaber tilslutter sig Fonden. Med forbehold for at erhvervsminister Brian
Mikkelsen ikke er citeret korrekt, sa har han torsdag den 5. december 2016 udtalt falgende:

"Vi far nu set naermere pa, hvilke udenlandske forsikringsselskaber der er aktive i Danmark, og vores
forventning er, at alle starre udenlandske selskaber nu vil tilslutte sig garantiordningen. Det er det an-
svarlige at gare, og hvis nogle ikke gar det, sa vil vi nok tage en snak med dem," .

I lys af erhvervsministerens bemaerkning om at se naermere p4, hvilke udenlandske forsikringsselska-
ber, der er aktive i Danmark, kan det undre, at lovforslaget ikke under beskrivelsen af akonomiske
konsekvenser forsgger at tage hajde for de udenlandske forsikringsselskaber, der i dag er aktive i
Danmark.

Lovforslaget har store skonomiske konsekvenser for Gjensidige, der dog ikke pa baggrund af lov-
forslaget kan vurdere, hvor store konsekvenserne vil vaere. Det er vurderingen, at omkostningerne i
hej grad vil overstige bagatelgraensen, safremt denne er pa 4 millioner kr.

Til brug for afsnittet om skonomiske konsekvenser kan Gjensidige oplyse, at Gjensidiges engangsbi-
drag afhaengig af, om der vil blive givet mulighed for modregning og afhaengig af definitionen af for-
brugerforsikringer vil ligge et sted mellem 6 — 20 millioner kr.

Gjensidige deltager i gvrigt gerne i et made, hvor der kan redegeres naermere for de gkonomiske
konsekvenser af lovforslaget. Det er vigtigt, at afsnittet bliver uddybet far lovforslagets fremsaettelse.

Gjensidige @nsker som neaevnt indledningsvist at tilslutte sig Fonden, men @nsker samtidig at det kan
ske pa en made, som tager hgjde for, at Gjensidige kom ind pa det danske marked ved kab af Fair
Forsikring og KommuneForsikring og pa en made, som ikke stiller Gjensidige i en ulige konkurrence-
maessig situation.

Safremt der er spgrgsmal til dette heringssvar kan de rettes til:

Charlotte Jul Rafn pa tIf. 31 19 25 29 eller pa mail til Charlotte. Jul-Rafn@gjensidige.dk

Med venIig hilsen

]

L A
Char!ottq Jul Raf). R
Senior Compliance Officer

Gjensidige Forsikring
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Fiolstraede 17 B, Postboks 2188, 1017 Kgbenhavn K
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hoeringer@ftnet.dk
her@ftnet.dk

22-02-2017
Dok. 163558/

Hgringssvar vedr. forslag til lov om endring af lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber og lov om forsikringsformidling

Hermed Forbrugerradet Taenks bemarkninger til Finanstilsynets udsendte hgring af den 27.
januar 2017 vedr. forslag til lov om @e&ndring af lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber samt lov om forsikringsformidling.

Forslag til lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber

Tilnr. 3 (§ 2a)

Forbrugerradet Teenk vil indledningsvist kvittere for, at der nu bliver dbnet op for, at
skadesforsikringsselskaber fra andre lande — inden for Den Europaiske Union og lande som
Unionen i gvrigt har indgaet aftale med pa det finansielle omradde — nu ogsa kan blive
medlem af Skadesgarantifonden.

Til nr. 7 (83a, stk. 3)

Forbrugerradet Tenk stgtter forslaget om udarbejdelsen af en advokatundersggelse
vedrgrende den tidligere ledelse i Gable Insurance AG. Forbrugerradet Teenk sa dog gerne, at
bestemmelsen blev @ndret og fremtidssikret, séledes, at Fonden ogsd skal bekoste en
eventuel ngdvendig advokatredeggrelse ved fremtidige konkurser, som matte indtraede, og
ikke kun den aktuelle i Gable Insurance AG. Bestemmelsen bgr sdledes gares generel.

Forbrugerradet Teenk s endvidere gerne, at selve omfanget af advokatredeggrelsen udvides
til ogsad at omfatte gvrige relevante forbrugerretlige, skonomiske og lovgivningsmaessige
forhold, idet det vil variere fra sag til sag hvilke forhold, der bgr vaere genstand for en
advokatundersggelse. Det giver derfor ikke mening at forsgge at afgreense omradet for
undersggelsen, da kun fremtiden kan vise hvilke omrader som advokatundersggelsen ber se
pa. Det har den igangveerende konkursbehandling af Gable Insurance tillige vist.

Efter en konkurs er indtradt ma& Skadesgarantifonden herefter — sadfremt denne bemyndiges
hertil, hvilket Forbrugerradet Teenk opfordrer til — tage stilling til hvilke elementer, som i
den konkrete situation bar indga i advokatundersggelsen.

Det bar endvidere tilfgjes til loven, at Skadesgarantifonden tillige kan afholde udgifter til at
felge op pa eventuelle anbefalinger og konklusioner fra advokatredeggrelsen. Det samme bar
geelde hvis krav i gvrigt skal forfglges ved domstolene eller i gvrigt, som advokatredeggrelsen
fx kunne have papeget.

Til nr.10 og 11 (§ 5, stk. 2, 2. pkt., og § 8, stk. 3)

Forbrugerradet Tenk kan ikke stgtte den i § 5, stk. 2 foreslaede frist pd 4 uger for samtlige
forsikringsprodukter. Baggrunden herfor er i serdeleshed vores erfaringer med Gable
Insurances igangveerende konkurs, hvor billedet tydeligt har veeret, at det er komplekst og
det tager lang tid at fa omplaceret visse forsikringer, herunder blandt andet
ejerskifteforsikringen, salgeransvarsforsikringen og byggeskadeforsikringen. Disse

Forbrugerradet
Taenk


mailto:hoeringer@ftnet.dk
mailto:her@ftnet.dk

forsikringer er blandt andet karakteriseret ved at have en pa forhand fast lgbetid pa 5-10 ar,
og nytegnes generelt ikke.

Vi har mattet konstatere, at 4 uger ikke er tilstraekkeligt til at f& rykket disse forsikringer til
andre selskaber, serligt fordi selskaberne ikke er vant til at modtage/gentegne disse
forsikringer.

Vi efterlader saledes forbrugerne i et stort tomrum uden daekning, nar vi laegger til grund, at
forbrugerne jo bare kunne have tegnet fx en ny ejerskifteforsikring i den 4 ugers periode hvor
Skadesgarantifonden dakkede, for faktum er, at markedet slet ikke er gearet til at gentegne
disse forsikringer.

Der bgr saledes veere en undtagelse for disse forsikringstyper, hvorefter fristen bliver pa fx 16
uger, der tillige beregnes fra det tidspunkt, hvor Fonden har givet meddelelse til
fordringshaverne.

Forbrugerradet Teenk foreslar endvidere, at bestemmelsen ikke formuleres som en
udtgmmende liste, men at den i stedet formuleres séledes, at der abnes op for, at fremtidige
forsikringsprodukter med tilsvarende problemstillinger konkret kan indfortolkes i
bestemmelsen, saledes at vi ikke kommer til at ramme disse forsikringskunder urimeligt
hardt.

Dette skal ogsa ses i sammenhang med den hastige udvikling vi ser i produkterne pa isaer det
internationale forsikringsmarked.

Til nr. 13 og 15 (8§ 14, stk. 3 og 14a)

I forbindelse med at et selskab enten af Finanstilsynet udelukkes fra Skadesgarantifonden
eller safremt et selskab selv valger at udtreede af Skadesgarantifonden, bgr selskabet
tilpligtes hurtigst muligt herefter at skulle informere forbrugerne/forsikringstagerne tydeligt
om, at selskabet ikke lzengere er medlem af Skadesgarantifonden. Endvidere bgr selskabet
tydeligt oplyse om de mulige konsekvenser, der kan vere ved at veere kunde hos et
skadesforsikringsselskab, der ikke er medlem af Fonden.

Selskabet bgr endvidere forpligtes til at give forbrugerne/forsikringskunderne ret til at opsige
deres forsikringer i selskabet med gjeblikkelig varsel uden opkraevning af gebyr i den
forbindelse.

Forslag til lov om forsikringsformidling
Med henvisning til de foresldede @ndringer i Lov om forsikringsformidling, har
Forbrugerradet Teenk nedenstadende kommentarer:

Tilnr.10g 2 (8 32a 0g 8§ 34, stk. 1)

Udover de naevnte oplysningskrav i bestemmelserne bgr selskaber, der ikke er medlem af
Skadesgarantifonden, tillige tilpligtes at skulle oplyse om hvilke mulige konsekvenser, der
kan veere ved, at selskabet ikke er deekket af Fonden. Baggrunden herfor er, at det langt fra
vil veere alle forbrugere/kunder, der har overblik over mulige konsekvenser ved at selskaber
ikke er medlem af Skadesgarantifonden — eller en tilsvarende ordning andetsteds. Hvorfor
en sadan oplysning ikke kan sta alene i den tro, at forbrugerne sa er tilstraekkeligt oplyst.



Safremt et selskab er medlem af en garantiordning et andet sted, bgr selskabet pa dansk
tydeligt oplyse om 1) indholdet af dekningen i denne garantiordning og 2) om daekningen
som minimum har samme daekning som den danske garantifondsordning. Det medfgrer, at
hvis et selskab i stedet er omfattet af fx en finsk garantiordning, sa skal kunderne have
oplysning om 1) hvilke daekninger indeholder ordningen, og 2) hvorvidt man som kunde er
stillet minimum pa samme made, som hvis selskabet hgrte under den danske
garantifondsordning.

Forbrugerradet Taenk er saledes ikke enige i, at selskabets forpligtelse til oplysning er opfyldt
blot ved at henvise til en hjemmeside. Vi har i praksis stor erfaring med, at det kan vare helt
umuligt at gennemskue indholdet af disse ordninger.

Dette bgr tillige fremga som en forpligtelse i loven.

I gvrigt

Derudover foreslar Forbrugerradet Taenk, at oplysningspligten i bestemmelserne ogsa ber
omfatte en oplysning om hjemlandet for det pagaeldende forsikringsselskab, da navne som fx
Husejernes Forsikring AG, er et godt eksempel pa hvordan man kan vildlede forbrugeren om
hjemlandet for hhv. et forsikringsagentur eller/og administrationsselskab.

| forleengelse af dette er det ogsa relevant at overveje om der bgr fastsattes nogle regler for
hvad en forsikringsagent og et administrationsselskab kan kalde sig, saledes at vi som
forbrugere far en starre forstaelse for hvad det er for en "konstruktion”, som vi indgar aftale
med. Dette bgr dog gennemfares pd en made, hvor det samtidig ikke haemmer den i forvejen
slgje konkurrence, der ofte ses pa forsikringsomradet — uden at dette i gvrigt kommer til at
ga forud for ngdvendigheden af at fa oplyst forbrugerne korrekt.

Har I behov for en uddybning af ovenstaende, star vi naturligvis som altid til radighed.

Med venlig hilsen

Vagn Jelsge Lea Markersen
Vicedirektagr Jurist
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Til Finanstilsynet

Rigsrevisionen modtog d. 27. januar 2017 hgring af forslag til lov om gendring af lov om en
garantifond for skadesforsikringsselskaber og lov om forsikringsformidling.

Rigsrevisionen har gennemgaet lovforslaget for bestemmelser om regnskab og revision i henhold til
Rigsrevisorlovens 8§ 7 og 10.

Vi vil henlede opmaerksomheden p3, at det i udkastet til lovforslaget overvejes, hvorvidt den anfgrte
minimumsformue pa 300 mio. kr., jf. § 3, stk. 2. i den nuveerende lovbekendtggrelse (LBK) nr. 419 af
01/05/2007, stadig er tilstraekkelig. Dette er henset til de nye forsikringsstyper, der siden
ikrafttreedelsen af LBK nr. 419 af 01/05/2007 nu er omfattet af Garantifondens daekningsomrade,
samt at skadesforsikringsselskaber med hjemsted i andre lande inden for Den Europaeiske Union og
lande, som Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrader, som via filial eller
graenseoverskridende tjienesteydelsesvirksomhed tegner forbrugerforsikringer pa det danske marked,
med dette lovforslag kan tilslutte sig Garantifonden.

Eventuelle spargsmal kan stilles til undertegnede pa telefon 33 92 85 35 eller via e-mail il
rr@rigsrevisionen.dk med anfgrelse af det i overskriften anfarte journalnummer.

Bekraeft venligst modtagelsen af denne e-mail.

Med venlig hilsen

Christian Schultz Larsen
Fuldmeegtig

Logo Rigsrevisionen

7]

Landgreven 4
DK-1301 Kgbenhavn K

TIf. +4533 928400
Dir. +453392 85 35

csl@rigsrevisionen.dk
www.rigsrevisionen.dk

Fra: Hgringer [mailto:Hoeringer @FTNET.DK]

Sendt: 27. januar 2017 10:03

Til: samfund@advokatsamfundet.dk; disek@dabank.dk; ae@ae.dk; pote@atp.dk; ask@ask.dk;
mail@dbmf.dk; denmark@intertrustgroup.com; dvca@dvca.dk; dg@dg.dk;
nationalbanken@nationalbanken.dk; info@shipowners.dk; danmarks@skibskredit.dk;
daf@shareholders.dk; politik@shareholders.dk; da@da.dk; info@danskbyggeri.dk; de@de.dk;
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de@danskenergi.dk; hoeringssager@danskerhverv.dk; dfim@forsikringogpension.dk; di@di.dk;
dirf@dirf.dk; Sekretariat@dk-r.dk; metal@danskmetal.dk; zak@mail.dk;
hhk@danskeadvokater.dk; mail@danskeadvokater.dk; dfl@dfl.dk; mail@danskemaritime.dk;
regioner@regioner.dk; sekretaer@aktuarforeningen.dk; dommerforeningen@gmail.com;
Lonnierasmussen@oestrelandsret.dk; ddf@finansanalytiker.dk;
info@fondsmaeglerforeningen.dk; info@ejendomsforeningen.dk; eof@eof.dk;
formand@fdfa.dk; het@fdih.net; mail@finansraadet.dk; post@finansogleasing.dk;
post@finansforbundet.dk; mail@finanshus.dk; mail@finansielstabilitet.dk; fa@fanet.dk;
forbrugerombudsmanden@kfst.dk; hoeringer@fbr.dk; Peter.Hecht-Hansen@allianz.com;
ane.marie.christensen@nordea.com; fdr@fdr.dk; tim.nielsen @forexbank.dk;
fop@forsikringogpension.dk; fk@fmf.dk; fsr@fsr.dk; ftf@ftf.dk; gii@gii.dk; f.lindelov@g-icap.dk;
agr@horesta.dk; hvr@hvr.dk; isobro@isobro.dk; info@ifb.dk; formand@isaca.dk; itb@itb.dk;
kk@kommunekredit.dk; kl@kl.dk; saj@kromannreumert.com; kob@experian.dk; hoering@If.dk;
pt@strafferetsadvokaten.dk; info@baeredygtigtlandbrug.dk; lo@lo.dk; Sekretariatet@lopi.dk;
info@Id.dk; mw@mybanker.dk; Anne.zeuthen.loekkegaard@nasdag.com; corporate-centre-
dk@nets.eu; sekretariat@parcelhus.dk; bi3@post.dk; rbf@regionalebanker.dk;
revisor@revisornaevnet.dk; Rigsrevisionen <info@rigsrevisionen.dk>; ser@di.dk; sacek@ankl.dk;
post@teleindu.dk; pote@atp.dk; legal@vp.dk; compliance.nordic@westernunion.com;
Jan.Persson-Tryggedsson@thomsonreuters.com; sekretariatet@transparency.dk; ro@gl.stm.dk;
bm@bm.dk; sim@sim.dk; efkm@efkm.dk; fm@fm.dk; fmn@fmn.dk; jm@jm.dk; km@km.dk;
kum@kum.dk; mfvm@mfvm.dk; skm@skm.dk; stm@stm.dk; sum@sum.dk; trm@trm.dk;
ufm@ufm.dk; um@um.dk; uibm@uibm.dk; uvm@uvm.dk; oim@oim.dk; erst@erst.dk; 2-
EOGSFinansiellevirksomheder@erst.dk; letbyrder@erst.dk; letbyrder-i-EU @erst.dk;
kfst@kfst.dk; modst@modst.dk; pvs@dkpto.dk; sik@sik.dk; sfs@dma.dk; dt@datatilsynet.dk
Cc: Hgringer <Hoeringer@FTNET.DK>; Heidi Ravnholt (FT) <HER@FTNET.DK>

Emne: Forslag til lov om andring af lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber og lov
om forsikringsformidling

Herved sendes udkast til forslag til lov om andring af lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber og lov om forsikringsformidling (Mulighed for
skadesforsikringsselskaber i EU/E@S at tilslutte sig Garantifonden for skadesforsikringsselskaber
og nye informationsforpligtelser for forsikringsagenter m.fl. ved markedsfgring og salg af
skadesforsikringsaftaler) i offentlig hgring.

Se venligst vedhaeftede hgringsbrev, hgringsliste og udkast til lovforslag.

Finanstilsynet modtager gerne bemaerkninger til lovforslaget, fgr det skal behandles i
Folketinget.

Finanstilsynet skal bede om at modtage eventuelle bemaerkninger senest onsdag den 22.
februar 2017. Bemaerkninger bedes sendt pr. e-mail til hoeringer@ftnet.dk med kopi til
her@ftnet.dk. Eventuelle spgrgsmal til lovforslaget kan rettes til vicekontorchef Ulrik Poulsen pa
tlf. 41 93 35 76 (vedrgrende lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber),
vicekontorchef Henrik Bruun Johannessen pa tIf. 33 55 82 47 (vedrgrende lov om
forsikringsformidling) eller undertegnede pa tif. 33 55 84 41.

Med venlig hilsen
Heidi Ravnholt
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TIf.: +45 33 55 82 82 / Fax: +45 33 55 82 00
Direkte tlf.: +45 33 55 84 41
mailto:her@ftnet.dk

www.finanstilsynet.dk


mailto:her@ftnet.dk
http://www.finanstilsynet.dk/



