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Transport-, Bygnings- og Boligudvalget har i brev af 25. april 2017 stillet mig
folgende sporgsmal vedrerende L 141 — Forslag til lov om e&ndring af feerdsels-
loven, som jeg hermed skal besvare. Spargsmaélet er stillet efter anske fra med-
lem af udvalget Henning Hyllested (EL).

Spergsmal nr. 8:

Vil ministeren redeggre for argumentet om de udeblevne feerdselssikkerheds-
massige effekter som begrundelse for at ophaeve forbuddet mod at parkere i
yderrabatter, henset til at det aldrig var et argument for at indfere forbuddet?

Svar:

Formalet med forslaget er at rette op pa den helt uacceptable retsstilling, som

gelder i dag, hvorefter en bilist risikerer at blive palagt en parkeringsafgift for
at holde pa deres egen grund, blot fordi denne har karakter af at vaere en yder-
rabat.

Ministeriet gjorde sig under det lovforberedende arbejde overvejelser om de
trafiksikkerhedsmassige effekter af at opheaeve forbuddet. Som det ogsa frem-
gar af lovforslagets bemaerkninger, sé vil det — ogsé efter forbuddets ophaevelse
— vaere muligt for vejmyndigheden efter samtykke fra politiet at opsette skilte,
som forbyder parkering, jf. feerdselslovens § 92, stk. 1, nr. 1, pa konkrete vej-
straekninger, f.eks. under hensyntagen til trafiksikkerhed.

Det er séledes ministeriets opfattelse, at vejmyndigheden har de nedvendige
redskaber til at tage hensyn til trafiksikkerheden — ogsé selv om forbuddet mod
parkering i yderrabatter generelt ophaves.

Nar det sa er sagt, sa er det korrekt, at det af horingsudkastet til lovforslaget
fremgik, at parkering i yderrabat inden for teettere bebygget omréde ikke havde
haft den positive trafiksikkerhedseffekt som forventet. Dette var uhensigts-
messigt, da det, som Kgbenhavns Kommune i deres hgringssvar og spergeren
ganske rigtigt pointerer, ikke var et argument for at skrive forbuddet ind i loven
ved aendringen af feerdselsloven i 2014.
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Pa den baggrund blev dette afsnit ogsa justeret, inden lovforslaget blev fremsat Side 2/2
for Folketinget.

Med venlig hilsen
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Ole Birk Olesen



