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Sporgsmal nr. 1028 (Alm. del) fra Folketingets Udlaendinge- og Inte-
grationsudvalg:

”Vil ministeren kommentere artiklen ”Video: Islamister star pa
aben gade i Danmark og opfordrer til jihad — ingen reagerer”
pa denkorteavis.dk den 31. juli 2017 og den tilhgrende video? 1
den forbindelse bedes ministeren oplyse, hvorfor politiet ikke
griber ind, nar der opfordres til jihad? Kan ministeren i forlen-
gelse af artiklen oplyse, hvor langt regeringen er med forbere-
delserne til et egentlig forbud mod Hizb ut Tah-
rir?http://denkorteavis.dk/2017/video-muslimer-i-kobenhavn-
kalder-israel-en-kraeftbyld-og-raber-pa-jihad-der-sker-dem-

ingenting/”
Svar:

1. Til brug for besvarelsen af den del af spgrgsmalet, som omhandler et
forbud mod Hizb ut-Tahrir, har Justitsministeriet indhentet en udtalelse fra

Rigsadvokaten, der har oplyst fglgende:

”Jeg skal indledningsvist bemarke, at Rigsadvokaten den 15.
januar 2004 afgav en redeggrelse til Justitsministeriet om even-
tuel oplgsning af organisationen Hizb ut-Tahrir 1 henhold til
grundlovens § 78. Rigsadvokatens konklusion i redeggrelsen
var, at der ikke var grundlag for at sgge foreningen oplgst ved
dom, idet det matte antages, at der ikke ville kunne fgres det
forngdne bevis for, at betingelserne 1 grundlovens § 78 for op-
lgsning af foreningen var opfyldt.

I lyset af en dom af 28. februar 2007 fra @stre Landsret, hvor
Hizb ut-Tahrirs daverende talsmand blev idgmt 60 dages
fengsel for overtredelse af straffelovens § 266 b om racedis-
krimination mv., anmodede Justitsministeriet Rigsadvokaten
om at overveje, om det pa ny burde undersgges, om der var
grundlag for at sgge foreningen oplgst ved dom.

Rigsadvokaten afgav pa den baggrund den 19. juni 2008 en
supplerende redeggrelse om eventuel oplgsning af Hizb ut-
Tahrir 1 henhold til grundlovens § 78. Rigsadvokaten konklu-
derede i redeggrelsen, at hverken den omtalte dom fra @stre
Landsret eller de i gvrigt fremkomne oplysninger gav grundlag
for at sgge foreningen oplgst ved dom 1 henhold til grundlo-
vens § 78.

Rigsadvokaten tilkendegav dog samtidig, at selvom der ikke
aktuelt var grundlag for at rejse en sag om forbud mod Hizb ut-



Tahrir, kunne der dog vere anledning til en skarpet opmark-
somhed i forhold til foreningen.

Rigsadvokaten ivarksatte herefter i juli 2008 en ordning, hvor-
efter rigsadvokaturen lgbende skal modtage indberetning fra
politikredsene og statsadvokaterne om forhold, der kan have
betydning for spgrgsmalet om et forbud mod Hizb ut-Tahrir.
Rigsadvokaten anmodede samtidig Politiets Efterretningstjene-
ste om lgbende orientering om relevante oplysninger om for-
eningen.

Jeg kan oplyse, at Rigsadvokaten ikke har modtaget oplysnin-
ger, der giver anledning til en @ndret vurdering af, hvorvidt der
bgr tages skridt til at sgge foreningen oplgst ved dom 1 henhold
til grundlovens § 78.”

Jeg vil gerne understrege, som jeg ogsa har tilkendegivet ved besvarelsen
af 1. juni 2017 af spgrgsmal nr. 761 (Alm. del) fra Folketingets Udleendin-
ge- og Integrationsudvalg, at det er min grundleggende opfattelse, at Hizb
ut-Tahrir ikke hgrer hjemme i Danmark, og at foreningen skal sgges op-
1gst, hvis der pa et tidspunkt matte findes grundlag herfor.

2. For sa vidt angar de konkrete omsta@ndigheder ved den i artiklen navnte
demonstration og politiets handtering heraf, henvises til Justitsministeriets
samtidige besvarelse af spgrgsmal nr. 243 (Alm. del) fra Folketingets
Udenrigsudvalg.



