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Spergsmal nr. 14 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Ministeren bedes redegere for, hvilke kriterier der skal vere til stede for
at politiet offentligger etniciteten pa personer, der métte vere efterlyste el-
ler tilbageholdte af politiet?”

Svar:

1. Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigspolitiet, der har oplyst folgende:

”Rigspolitiet kan i1 den anledning oplyse, at det folger af rets-
plejelovens § 818, stk. 1, at politiet kun ma offentliggere sig-
nalement eller andre oplysninger, der er egnede til at fastleegge
identiteten af en formodet gerningsmand, safremt 1) den pa-
geeldende med rimelig grund er mistaenkt for en lovovertradel-
se, der er undergivet offentlig patale, og 2) offentliggerelsen
ma antages at vare af vasentlig betydning for efterforsknin-
gen, herunder for fastleggelsen af den pagaldendes identitet,
eller for at forebygge yderligere lovovertraedelse.

Det folger af retsplejelovens § 818, stk. 3, at offentliggerelse
som navnt 1 stk. 1, dog ikke ma foretages, safremt det efter
indgrebets formal, sagens betydning og den krenkelse og
ulempe, som indgrebet ma antages at forvolde den, som det
rammer, ville vaere et uforholdsmeessigt indgreb.

Om politiet som led i1 offentliggerelse af signalement efter §
818 kan offentliggere oplysninger om etnicitet beror séledes pa
en konkret vurdering 1 den enkelte sag af bl.a., om dette ma an-
tages at vare af vasentlig betydning for efterforskningen, her-
under for fastleggelsen af den pageldendes identitet, eller for
at forebygge yderligere lovovertradelse, og om det vil vare i
strid med proportionalitetskravet i § 818, stk. 3.

Hvis der er sarligt bestyrket mistanke om, at en person, hvis
identitet er politiet bekendt, har begaet en lovovertradelse, der
efter loven kan medfore feengsel i 1 &r og 6 méneder eller der-
over, kan politiet ifolge retsplejelovens § 819, stk. 1, efterlyse
den pagaldende gennem presse, radio, fjernsyn eller ved anden
form for offentlig efterlysning, sdfremt dette mé antages at vee-
re af afgerende betydning for strafforfelgningens gennemforel-
se eller for at forebygge yderligere lovovertraedelser af tilsva-
rende grovhed.

Det folger af § 819, stk. 2, at der ved efterlysning som navnt 1
stk. 1, kan gives oplysninger om den pésigtede kriminalitet og
om den sigtedes identitet, herunder navn, stilling og bopel.



Ved efterlysningen kan der tillige ske offentliggerelse af et fo-
tografi af den pagaldende.

Det folger desuden af § 819, stk. 3, at efterlysning ikke ma fo-
retages, safremt det efter indgrebets formal, sagens betydning
og den krankelse og ulempe, som indgrebet ma antages at for-
volde den, som det rammer, ville vere et uforholdsmassigt
indgreb.

Om politiet som led i efterlysning af en person efter § 819 kan
offentliggere oplysninger om etnicitet beror ligeledes pd en
konkret vurdering 1 den enkelte sag af bl.a., om dette ma anta-
ges at vere af afgerende betydning for strafforfelgningens gen-
nemforelse eller for at forebygge yderligere lovovertradelser,
og om det vil vare i strid med proportionalitetskravet i § 819,
stk. 3. Betingelserne for at efterlyse en person efter § 819 er
imidlertid mere restriktive end betingelserne for at offentligge-
re signalement mv. efter § 818, idet det efter § 819 som navnt
bl.a. er et krav, at efterlysningen er af afgorende betydning for
strafforfelgningen mv., ligesom der efter § 819 alene kan of-
fentliggores oplysninger om den pasigtede kriminalitet og om
den sigtedes identitet.

2. Ud over reglerne i retsplejelovens § 818 og § 819 er politiets muligheder
for at offentliggere oplysninger om identificerbare fysiske personer (perso-
noplysninger) overordnet reguleret af persondataloven, jf. herved lovens §
1, stk. 1.

Det bemarkes, at persondataloven ikke gelder i det omfang politiets be-
handling af oplysningerne er reguleret af mere specifikke regler sdsom

ovennavnte regler i retsplejelovens § 818 og § 819.

I persondatalovens § 5 fasts@ttes nogle grundprincipper om, at behandling
af personoplysninger bl.a. altid skal vare saglig og proportional, mens
lovens §§ 6-8 fastsatter nogle generelle betingelser for, hvornar personop-
lysninger ma behandles.

Det bemarkes, at betingelserne for at behandle, herunder registrere og of-
fentliggare, folsomme personoplysninger, for eksempel oplysninger om et-
nisk baggrund, er strengere end betingelserne for at behandle almindelige
ikke-folsomme personoplysninger om eksempelvis nationalitet.

Ifolge betingelserne for behandling af almindelige ikke-felsomme perso-
noplysninger i persondatalovens § 6 ma politiet bl.a. registrere og offent-
liggore oplysninger om nationalitet, 4vis det er nedvendigt af hensyn til
udferelsen af en opgave 1 samfundets interesse, 4vis det er nedvendigt af
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hensyn til udferelsen af en opgave, der henherer under offentlig myndig-
hedsudevelse, eller Avis det er nadvendigt for, at politiet eller den tredje-
mand, til hvem oplysningerne videregives, kan forfolge en berettiget inter-

esse, og hensynet til den registrerede ikke overstiger denne interesse.

Efter persondatalovens § 7 ma der ikke behandles, herunder registreres og
offentliggeres, folsomme personoplysninger om eksempelvis etnisk bag-
grund. Det galder dog bl.a. ikke, hvis behandlingen er nedvendig af hen-
syn til en offentlig myndigheds varetagelse af sine opgaver pa det straffe-
retlige omréde, jf. lovens § 7, stk. 6.

3. Justitsministeriet kan 1 gvrigt henvise til ministeriets samtidige besvarel-
se af sporgsmal nr. 924 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg.
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