Beskaeftigelsesudvalget 2016-17
BEU Alm.del endeligt svar pa spgrgsmal 114
Offentligt

Folketingets Beskaftigelsesudvalg Beskeeftigelsesministeriet

lov@ft.dk Ved Stranden 8
1061 Kgbenhavn K

T +45 72 20 50 00
E bm@bm.dk
www.bm.dk

CVR 10172748
22. december 2016

Beskaftigelsesudvalget har i brev af 15. november 2016 stillet falgende spgrgsmal J.nr. 2016-8610
nr. 114 (alm. del), som hermed besvares.

Spgrgsmal nr. 114:
”’Hvordan har ministeren indregnet de gkonomiske konsekvenser for kommunerne
af et betydeligt antal udsattelser og genudlejning af boligerne?”

Svar:
Det er regeringens Klare opfattelse, at hverken indfarelsen af kontanthjeelpsloftet
eller 225-timersreglen i sig selv medfgrer flere udsattelser.

Med kontanthjelpsloftet og 225-timersreglen har regeringen sikret en bedre balan-
ce i kontanthjeelpssystemet, hvor det kan betale sig at arbejde, og hvor der fortsat er
et rimeligt forsgrgelsesgrundlag. F.eks. vil et &egtepar pa kontanthjeelp med 3 barn
fortsat have et radighedsbelgb pa ca. 15.500 kr., nar skat og husleje mv. er betalt
nar der tages udgangspunkt i familietypemodellen.

Der er ikke ngdvendigvis en sammenhzang mellem lavere indkomst og risikoen for
at blive sat ud af boligen. Der er typisk tale om et sammenfald af mange forskellige
faktorer. Undersggelser gennemfart af SFI viser, at der som oftest ikke er tale om
én enkelt forklaring pa, at lejere sattes ud af deres bolig. Der er typisk tale om et
sammenfald af flere faktorer, som f.eks. manglende evne til at administrere egen
gkonomi, stor geeld, psykiske problemer, misbrug osv.
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