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Reaktion pa denne afgerelse til ministeren - eendring af § 96 og maske iseer § 95 - saml dem i en paragraf.

Haber denne henvendelse kan vaekke ministerens interesse for at fa eendret dette i serviceloven, s& ogsa
personer med handicap kan opleve et sundhedsvasen, der kan forsta dem og behandle dem, hvilket i dag
er umuligt for - iseer personer med psykisk udviklingsheemning, autisme og lignende, hvis ikke de har en
person med, der kender dem godt, og er i stand til at "tolke" personen.

Da der i dag jo finder forskelsbehandling og diskrimination sted af borgerne afhgengig af, om de er bevilget
BPA efter § 96 eller § 95, sa vil jeg foresla ministeren, at de to paragraffer slas sammen i en. Der bgr kun
vaere en paragraf. Der bar ikke veaere forskel pa ydelsen alene med begrundelsen, om man kan veere
arbejdsleder/arbejdsgiver. Behovene og aktivitetsniveauet er jo det samme - uanset om du er fysisk eller
psykisk handicappet - og uanset om du er i stand til at vaere arbejdsleder/arbejdsgiver. Derfor bgr hjeelpen
ydes efter paragraf 96 for alle med BPA, og der ma sa findes en lgsning pa det helt administrative i forhold
til arbejdsleder-/arbejdsgiverforpligtelsen for dem, der ikke er i stand til at varetage dette. Det kunne en
neertstdende, en forening eller et lgnadministrationsfirma vel sta for? Ligesom de gar i dag efter § 95? Eller
maske kunne en af hjeelperne varetage denne opgave? Det vil vel svare lidt til at have en leder pé en
arbejdsplads?

Man ma heller ikke tage hjeelpen med til udlandet, hvis den er bevilget efter § 95 men gerne i en § 96? Det
er da det mest diskriminerende, jeg laenge har set. Det vil sige, at har man hjeelp efter § 95, s& kan man kun
opholde dig i Danmark, da man jo er afhaengig af hjeelperen for at kunne tage nogen steder - bade
indenlands og udenlands!

Afgarelse:
En borger har ikke ret til at medtage borgerstyret personlig assistance ved behandling og indleeggelser m.v.
pa sygehus

Ankestyrelsen har i principafgerelse 66-16 fastslaet, at en borger ikke har ret til at medtage en BPA-ordning
efter servicelovens § 96 under ophold pa sygehus. Begrundelse:

"Det falger af sektoransvarlighedsprincippet, at den offentlige myndighed, der udbyder en ydelse eller en
service, ogsa er ansvarlig for, at den pageeldende ydelse er tilgeengelig for borgere med nedsat
funktionsevne. Regionen har derfor til opgave at stille det ngdvendige personale til radighed ved
gennemfarelsen af behandlinger pa sygehuset."

Men:

"Kommunen kan dog fastseette et serviceniveau, der giver mulighed for, at borgeren medtager hjelpere
ved behandling pa sygehuset."

Laes afgarelsen her: https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=184340

En borger har ikke ret til at medtage borgerstyret personlig assistance ved behandling og indlseggelser m.v.
pa sygehus

Ankestyrelsen har i principafgarelse 66-16 fastslaet, at en borger ikke har ret til at medtage en BPA-ordning
efter servicelovens § 96 under ophold pa sygehus. Begrundelse:

"Det falger af sektoransvarlighedsprincippet, at den offentlige myndighed, der udbyder en ydelse eller en
service, ogsa er ansvarlig for, at den pageeldende ydelse er tilgeengelig for borgere med nedsat
funktionsevne. Regionen har derfor til opgave at stille det ngdvendige personale til radighed ved
gennemfarelsen af behandlinger pa sygehuset."



Men:

"Kommunen kan dog fastseette et serviceniveau, der giver mulighed for, at borgeren medtager hjalpere
ved behandling pa sygehuset."

Laes afgarelsen her: https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=184340

Kopieret fra Facebook:

Mon der er nogen der keemper for at kommunen ogsa i en § 95 skal kunne bevillige ansat hjeelper med ved
sygehus indleeggelse, den ansatte skal jo alligevel aflannes af tilskuddet ved akutindleeggelse, og det er da
tosset at de ikke kan fglge med ind og aflaste sygehusets personale og bare skal blive hjemme hos dem selv
og holde fri ,(og s& kunne afregningen maske blive mellem region og kommune for hjeelpen).

Mit opslag kopieret fra Facebook:

Ja, og netop personer omfattet af SL § 95 har et ekstra stort behov for at have en kendt hjeelper med. Bade
i forhold til tryghed osv. men iseer i forhold til behandlingen, da disse personer meget ofte ikke selv er i
stand til at formulere, hvad der er galt, hvordan de har det, hvor det ger ondt osv. Og mange af disse
personer er slet ikke i stand til at samarbejde, hvis ikke det sker med en kendt person, og sygehusene har
hverken tiden eller kompetencerne til at opbygge den tillid, der skal til. Sa det er i alles interesse, at der er
en kendt person med ved undersggelser, behandlinger, indlaeggelser m.m.
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