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Liste over judicielle aktiviteter i sager af dansk interesse

Til orientering fremsendes nedenstiende liste over EU-Domstolens aktiviteter i de kommende tre uger
1 retssager, som har den danske regerings interesse. For si vidt angir sager, hvor der er nedsat
procesdelegation, indeholder listen oplysninger om tidspunktet for mundtlig forhandling, fremsattelse
af generaladvokatens forslag til afgorelse (GA) og afsigelse af dom. 1 sager, der i ovrigt folges af den
danske regering, oplyses der om tidspunkt for generaladvokatens forslag til afgerelse og afsigelse af
dom. Generaladvokatens udtalelser og EU-Domstolens domme offentliggores pi EU-Domstolens
hjemmeside (http://curia.curopa.cu/) pa selve datoen for fremszttelse eller afsigelse.

Der tages forbehold for, at listen er udarbejdet pa baggrund af EU-Domstolens retslister, og at EU-
Domstolen med kort varsel kan foretage @ndringer i egne retslister.

Liste over sager, hvor der nedsat procesdelegation:

Sagsnr. Titel og kort sagstesumé Deltager i PD Processkridt | Dato
C-6/16 Eqiom et Enka Udenrigsministeriet Mundtlig 30.11.16
1)Nir en medlemsstat gor brug af muligheden i Justitsministeriet fothandling

artikel 1, stk. 2, i dircktiv 90/435/EQF af 23. juli Skatteministeriet
1990, kan der da foretages provelse af de retsakter Kammeradvokaten
eller overenskomster, der er truffet for at gennemfore
denne mulighed, i forhold til den primare EU-ret? 2)
Skal bestemmelserne i direktivets artikel 1, stk. 2, der
giver medlemsstaterne en vid skonsmargen til at
fastsla hvilke bestemmelser, der er »nedvendige for at
hindre svig og misbrugg, fortolkes siledes, at de er til
hinder for, at en medlemsstat vedtager en mekanisme,
der tilsigter at udelukke udbytte udloddet til en
juridisk person, der direkte eller indirekte kontrolleres
af en eller flere personer bosiddende i stater, der ikke
er medlem af Unionen, fra fritagelsen, medmindre
denne juridiske person behorigt kan dokumentere, at
kaden af ejerandele ikke har som hovedformal eller
som et af sine hovedformal at sikre, at udbyttet
omfattes af fritagelsen? 3) a) Hvis ovennavnte
mekanismes forenelighed med EU-retten ligeledes
skal vurderes i forhold til traktatbestemmelserne, skal
denne, henset til genstanden af den pagaldende
lovgivning, da undersoges i forhold til
bestemmelserne i artikel 43 i traktaten om Det
Europeziske Fellesskab, nu artikel 49 i traktaten om
Den Europziske Unions funktionsmide, selv om det
udbyttemodtagende selskab gennem en kade af
ejerandele, der blandt andet har som hovedformal at
opnd fritagelse, direkte eller indirekte kontrolleres af



http://curia.europa.eu/

en eller flere personer bosiddende i tredjelande, som
ikke kan piberibe sig etableringsfriheden? b) I
benzgtende fald, skal denne overensstemmelse s
undersoges i forhold til bestemmelserne i artikel 56 i
traktaten om Det Europziske Fallesskab, nu artikel
63 i traktaten om Den Europziske Unions
funktionsmade? 4) Skal ovennzvnte bestemmelser
fortolkes saledes, at de er til hinder for, at en national
lovgivning forbeholder fritagelsen for kildeskat for
udbytte, der er udloddet af et selskab i en
medlemsstat til et selskab etableret i en anden
medlemsstat, nir modtageren af dette udbytte er en
juridisk person, der direkte eller indirekte kontrolleres
af en eller flere personer bosiddende i stater, der ikke
er medlem af EU, medmindre denne kan
dokumentere, at hovedformailet, eller et af
hovedformalene, med kaden af ejerandele ikke er at
sikre, at udbyttet omfattes af fritagelsen?

C-668/15 Jyske Finans Udenrigsministeriet GA 01.12.16
1. Skal forbuddet mod direkte forskelsbehandling pa | Justitsministeriet
grund af etnisk oprindelse i artikel 2, stk. 2, litra a), i Kamme.radvokaten
Radets direktiv nr. 2000/43/EF om gennemforelse af | Udlendinge-,
princippet om ligebehandling af alle, uanset race eller Intf?gragc.ms-,.og
etnisk oprindelse fortolkes siledes, at det er til hinder Bohgm{nlsterlet. )
for en praksis som den i den foreliggende sag, Beskmftlgelsesmmlste—
hvorefter personer, der et fodt uden for Norden, en riet
medlemsstat eller Schweiz eller Liechtenstein, Erhverv's—'og '
behandles ringere end personer, der er fodt i Norden, | Vakstministeriet
en medlemsstat eller Schweiz eller Liechtenstein i en E.rhver\.fsstyrelsen
tilsvarende situation?2. Safremt det forste spergsmal Finanstilsynet
besvares benagtende, udgor en sidan praksis — med | Forbrugerombuds-
mindte den er objektivt begrundet i et legitimt mal, manden
og midlerne til at opfylde det er hensigtsmassige og Vestre Landsret
nodvendige - da indirekte forskelsbehandling pa
grund af etnisk oprindelse som fastsat i artikel 2, stk.

2, litra b), i Rédets direktiv nr. 2000/43/EF? 3.
Safremt det andet sporgsmal besvares bekrzftende,
vil en sddan praksis principielt kunne retferdiggores
som et hensigtsmaessigt og nodvendigt middel til
varetagelse af det skeerpede kundelegitimationskrav,
som er fastsat i artikel 13 i Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv nr. 2005/60/EF af26. oktober 2005
om forebyggende foranstaltninger mod anvendelse af
det finansielle system til hvidvaskning af penge og
finansiering af terrorismer

C-238/15 Braganga Linares Verruga m.fl. Udenrigsministeriet Dom 14.12.16
Er den betingelse, som palegges studerende, der ikke | Justitsministeriet

har bopal i Storhertugdommet Luxembourg ved
artikel 2a i loi du 22 juin 2000 concernant I’aide
financiére de ’Etat pour études supérieures (lov af
22.6.2000 om okonomisk stotte fra staten til
videregiende uddannelse), som blev indfojet ved lov
af 19. juli 2013, nemlig at vaere barn af en arbejdstager
eller selvsteendig erhvervsdrivende, som har haft
lonnet beskaftigelse eller har udovet selvstendig
erhvervsvirksomhed i Luxembourg i en uafbrudt
periode pa mindst fem dr pa det tidspunkt, hvor den

Uddannelses- og

forskningsministeriet
Styrelsen for Videre-
giende Uddannelser




studerende ansoger om okonomisk stotte til
videregiende studier, idet der ikke tages hensyn til
andre tilknytningskriterier, begrundet i de
uddannelses- og budgetpolitiske hensyn, som den
luxembourgske stat har anfort, og er den henholdsvis
adzkvat og forholdsmessig i betragtning af det
tilsigtede formal, nemlig at soge at oge antallet af
bosiddende personer, der afslutter en videregdende
uddannelse, samtidig med at soge at sikre, at de
pagaldende, efter at have benyttet sig af muligheden i
den omhandlede stotteordning for at fi finansieret
deres studier, som i givet fald er gennemfort i
udlandet, vender tilbage til Luxembourg for at stille
den viden, de pi denne made har erhvervet, til
radighed for udviklingen af denne medlemsstats
okonomi?

T-115/15 Deza mod ECHA Udenrigsministeriet Mundtlig 15.12.16
Afgorelse truffet af den administrerende direktor for | Justitsministeriet forhandling
Det Europziske Kemikalieagentur den 12. december | Miljo- og
2014 med referencen ED/108/2014, som ajoutforer | Fodevareministetiet
og supplerer den nuvarende bestemmelse vedrorende | Miljostyrelsen
stoffet DEHP pa listen over stoffer, der eventuelt
skal optages i bilag XIV til forordning (EF) nr.
1907/2006 (1), annulleres.
Sagsogte tilpligtes at betale sagens omkostninger.
Liste over sager, der i ovrigt folges af den danske regering:
Sagsnr. Titel og kort sagsresumé Interessant Processkridt | Dato
C-544/15 Fahimian Udenrigsministeriet GA 29.11.16
1a. Skal artikel 6, stk. 1, litra d), i Radets dircktiv Justitsministeriet
2004/114/EF af 13. december 2004 om Udlendinge-,
betingelserne for tredjelandsstatsborgeres indrejse og Intf?gragc?ns—,.og
ophold med henblik p4 studier, elevudveksling, Boligministeriet

ulonnet erhvervsuddannelse eller volontertjeneste
fortolkes siledes, at de kompetente myndigheder i
medlemsstaterne ved undersogelsen af, om en
tredjelandsstatsborger, der ansoger om indrejse med
henblik pa de i direktivets artikel 7-11 nzvnte formal,
betragtes som en trussel mod den offentlige orden,
sikkerhed eller sundhed, rider over en skensmargin,
som danner grundlag for, at myndighedernes
vurdering kun i begranset omfang er underlagt en
retslig efterprovelse? 1b. Safremt sporgsmal 1a
besvares bekreftende: Hvilke retlige graenser er
medlemsstaternes kompetente myndigheder underlagt
ved vurderingen af, om en tredjelandsstatsborger, der
anseger om indrejse med henblik pa de formal, der er
naevnt i artikel 7-11 i Radets direktiv 2004/114/EF af
13. december 2004 om betingelserne for
tredjelandsstatsborgeres indrejse og ophold med
henblik pa studier, elevudveksling, ulonnet
erhvervsuddannelse eller volontertjeneste, skal
betragtes som en trussel mod den offentlige orden,




sikkerhed eller sundhed, iszer med henblik pa de
faktiske omstaendigheder, der skal legges til grund for
vurderingen, og bedemmelsen af disse? 2. Uathengigt
af besvarelsen af sporgsmil 1a og 1b: Skal artikel 6,
stk. 1, litra d), i Rédets direktiv 2004/114/EF af 13.
december 2004 om betingelserne for
tredjelandsstatsborgeres indrejse og ophold med
henblik pa studier, elevudveksling, ulonnet
erhvervsuddannelse eller volontertjeneste, fortolkes
sdledes, at medlemsstaterne ifolge denne er befojet til
under faktiske omstendigheder som i den
foreliggende sag, hvor en tredjelandsstatsborger fra
Iran, der har erhvervet sin kandidatgrad i Iran pa
Sharif University of Technology (Teheran), som er
specialiseret i teknik, ingeniorvidenskaber og fysik,
onsker at indrejse med henblik p4 at blive optaget pa
et ph.d.studium pd omradet for
ITsikkerhedsforskning i projektet »Palidelige
indlejrede og mobile systemer«, navnlig udvikling af
effektive beskyttelsesmekanismer til smartphones, at
negte den pagzldende indrejse pa deres omride med
henvisning til, at det ikke kan udelukkes, at de
kompetencer, der opnas i forbindelse med
forskningsprojektet, kan blive misbrugt i Iran, f.cks.
til fremskaffelse af fortrolige informationer i vestlige
lande, med henblik pa intern undertrykkelse eller
generelt i forbindelse med kraenkelse af
menneskerettigheder?

T-279/11

T&L Sugars og Sidul Agtcares mod
Kommissionen

Pastand: Sagen antages til realitetsbehandling 1
henhold til artikel 263, stk. 4, TEUF og/eller
ulovlighedsindsigelsen i henhold til artikel 277 TEUF
antages til realitetsbehandling vedrerende forordning
ar. 222/2011, forordning nr. 293/2011, forordning
ar. 302/2001 og forordning nt. 393/2011.
Forotrdning nr. 222/2011 om ekstraordinzte
foranstaltninger med hensyn til at bringe sukker og
isoglucose uden for kvoten i omsztning pd EU's
marked med nedsat overskudsafgift i produktionsdret
2010/11 annulleres. Forordning nr. 293/2011om
fastsxettelse af tildelingskoefficient, afvisning af
yderligere ansogninger og afslutning af perioden for
indgivelse af ansegninger for disponible mangder af
sukker uden for kvoten, der skal szlges pd EU's
marked med nedsat overskudsafgift annulleres.
Forotrdning nr. 302/2001 om 4bning af et
toldkontingent for undtagelsesvis import af visse
sukkermangder i produktionsdret 2010/11
annulleres. Forordning 393/2011 om
tildelingskoefficienten for udstedelse af de
importlicenser, der er ansegt om fra 1. til 7. april 2011
for sukkerprodukter under visse toldkontingenter, og
suspension af indsendelse af ansegninger om sidanne
licenser, annulleres. Subsidizrt fastslds, at
ulovlighedsindsigelsen mod artikel 186, litra a), og
artikel 187 i forordning nr. 1234/2007 antages til
realitetsbehandling, og disse bestemmelser kendes

Milje- og
Fodevareministeriet

Dom

29.11.16




ulovlige samt at de anfegtede forordninger, der
direkte eller indirekte er udstedt med hjemmel i disse
bestemmelser, annulleres. EU, der er reprasenteret
ved Kommissionen, tilpligtes at erstatte det tab,
sagsogerne har lidt som folge af Kommissionens
tilsideszttelse af sine retlige forpligtelser og sterrelsen
af denne erstatning for det tab, som sagsegerne har
lidt i perioden fra den 1. oktober 2009 til den 31.
marts 2011, fastsettes til 35 485 746 EUR samt de
ovrige tab, sagsogerne har lidt efter dette tidspunkt.
Alternativt fastsattes erstatningen til et andet belob,
som afspejler det tab, som sagsogerne har lidt eller vil
lide, og som vil blive nzrmere fastsat af sagsogerne i
lobet af denne sag, iser med henblik p4 at tage
hensyn til fremtidige tab. Der fastszttes renter
beregnet pa grundlag af Den Europziske
Centralbanks rentesats for de primzre
markedsoperationer pa det pigaldende tidspunkt,
forhojet med to procentpoint, eller en anden
passende sats efter Rettens bestemmelse af det
skyldige belob, fra datoen for dommens afsigelse, og
indtil betaling af den skyldige hovedstol sker.
Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens
omkostninger.

T-720/14

Rotenberg mod Riadet

Pastande: Radets afgorelse 2014/508/FUSP og
Rédets gennemforelsesafgorelse (EU) nr. 826/2014
annulleres, for sd vidt som de vedrorer sagsogeren.
Rédet for Den Europaiske Union tilpligtes at betale
sagens omkostninger.

Udenrigsministeriet

Dom

30.11.16

T-89/14

Export Development Bank of Iran mod Radet
Pastande: Radets gennemforelsesforordning (EU) nr.
1154/2013 af 15. november 2013 annulleres, for s
vidt som den vedrorer sagsogeren. Ridets afgorelse
2013/661/FUSP af 15. november 2013 annulleres,
for sa vidt som den vedrorer sagsogeren.

Udenrigsministeriet
Erhvervsstyrelsen

Dom

30.11.16

T-65/14

Bank Refah Kargaran mod Rédet

Pastande: Ridets gennemforelsesforordning (EU) nr.
1154/2013 af 15. november 2013 annulleres, for s
vidt som den vedrorer sagsogeren. Ridets afgorelse
2013/661/FUSP af 15. november 2013 annulleres,
for sd vidt som den vedrorer sagsogeren. Det fastslds,
at Radets forordning (EU) nt. 267/2012 af 23. marts
2012 ikke finder anvendelse pé sagsogeren. Det
fastslas, at afgorelse 2010/413/FUSP ikke finder
anvendelse pa sagsogeren. Subsidizrt annulleres den
gennemforelsesforordning og den afgorelse, som er
anfort i de foreliggende péstandes forste.

Udenrigsministeriet
Erhvervsstyrelsen

Dom

30.11.16

C-689/15

W. F. Gozze

Sagen vedrorer: 1. Kan anvendelsen af et individuelt
varemzrke som kvalitetscertificering udgoere
varemzerkemassig brug som omhandlet i artikel 9,
stk. 1, og artikel 15, stk. 1, i Ridets forordning (EF)
nr. 207/2009 af 26. februar 2009 om EF-varemarker
i forhold til de varer, som kvalitetscertificeringen
anvendes for? 2. Safremt det forste sporgsmal

Patent- og
Varemarkestyrelsen

GA

01.12.16




besvares bekreftende: Skal et sidant varemeerke
erkleres ugyldigt i henhold til artikel 52, stk. 1, litra a),
sammenholdt med artikel 7, stk. 1, litra g), i
[forordning nr. 207/2009], eller erklares fortabt ved
tilsvarende anvendelse afsamme forordnings artikel
73, litra c), hvis varemearkeindehaveren ikke gennem
regelmessige kvalitetskontroller hos sine licenstagere
sikrer rigtigheden af de forventninger til kvaliteten,
som tegnet er forbundet med i handelen?

C-298/15

Borta

1. Skal bestemmelserne i artikel 37, 38, 53 og 54 i
direktiv 2004/17 forstas og fortolkes, enten samlet
eller hver for sig (dog ikke begrenset til disse
bestemmelser) siledes, at: (a) de er til hinder for en
national regel, hvorefter hovedentreprisen som
identificeret af den ordregivende myndighed i et
tilfelde, hvor underentreprenorer har faet til opgave
at udfore en bygge- og anlegskontrakt, skal udfores af
leveranderen? (b) de er til hinder for en ordning, der
er fastsat i udbudsdokumenterne, hvor leverandorers
faglige kapacitet kumuleres, siledes som specificeret
af den ordregivende myndighed i de omtvistede
udbudsbetingelser, der krever, at den del, som udgor
den relevante okonomiske aktors (partner i en fzlles
aktivitet) faglige kapacitet, skal svare til den del af den
specifikke entreprise, som denne faktisk skal udfore i
henhold til den offentlige indkebskontrakt?

Konkurrence- og
Forbrugerstyrelsen

GA

01.12.16

C-33/16

A

1) Skal artikel 148, litra d), i Rddets direktiv
2006/112/EF om det fzlles mervaerdiafgiftssystem
fortolkes sdledes, at lastning og losning af et fartoj er
ydelser i denne bestemmelses forstand, der er bestemt
til at deekke et direkte behov i forbindelse med
sogaende fartojers ladning som omhandlet i dette
direktivs artikel 148, litra a)? 2) Skal artikel 148, litra
d), i direktiv 2006/112/EF henset til pramis 24 i
Domstolens dom Elmeka, forenede sager C-181/04 —
C-183/04, hvorefter afgiftsfritagelsen i henhold til
denne bestemmelse ikke kan udvides til at omfatte
levering af tjenesteydelser i et forudgiende
handelsled, fortolkes siledes, at dette ogsa galder for
den i nervarende sag omtvistede tjenesteydelse, hvor
den tjenesteydelse, der i forste handelsled leveres af
en af A Oys underentreprenorer, omfatter en
tjenesteydelse, som direkte fysisk vedrorer ladningen,
og som A Oy viderefakturerer til speditoren eller
transportoren? 3) Skal artikel 148, litra d), i direktiv
2006/112/EF henset til premis 24 i Domstolens
ovennavnte dom, hvorefter afgiftsfritagelsen 1
henhold til denne bestemmelse kun galder for
tjenesteydelser, der leveres direkte til rederiet,
fortolkes sdledes, at denne afgiftsfritagelse ikke kan
finde anvendelse, safremt tjenesteydelsen leveres til
den, der har raderet over ladningen, f.cks.
eksportoren eller importoren af varerne?

SKAT

GA

07.12.16

C-686/15

Vodoopskrba i odvodnja

Hvorledes beregnes prisen for leveret vand, der

Energistyrelsen

Dom

07.12.16




faktureres pr. lejlighed 1 en beboelsesejendom eller pr.
enfamiliehus, i henhold til EU-retten? Betaler
unionsborgere fakturaerne for deres vandforbrug,
sdledes at de udelukkende betaler for det forbrug, der
faktisk afleses pd vandmidleren, eller betaler de
desuden andre poster eller udgifter?

C-553/15

Undis Servizi

1. Skal artikel 5, nr. 1, litra a), i Ridets forordning
(EF) nr. 44/2001 af 22. december 2000 om retternes
kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af
retsafgorelser pé det civil- og handelsretlige omrade
fortolkes siledes, at begrebet »sager om
kontraktforhold« ogsa omfatter et krav pa
kompensation i henhold til artikel 7 1 Europa-
Parlamentets og Ridets forordning (EF) nr.
261/2004 af 11. februar 2004 om fzlles bestemmelser
om kompensation og bistand til luftfartspassagerer
ved boardingafvisning og ved aflysning eller lange
forsinkelser og om ophevelse af forordning (EQF)
ar. 295/91, som gotes geldende over for et
transporterende luftfartsselskab, som ikke er den
pagaldende passagers medkontrahent? 2. Dersom
artikel 5, nr. 1, i forordning (EF) nt. 44/2001 finder
anvendelse: Skal afgangsstedet for den forste
delstrackning i forbindelse med en persontransport
med en flyforbindelse, som bestér af flere flyvninger
uden nevneverdigt ophold i omstigningslufthavnene,
betragtes som opfyldelsessted i henhold til artikel 5,
ar. 1, litra b), andet led, i forordning nt. 44/2001, selv
om flyforbindelsen er blevet gennemfort af
forskellige luftfartsselskaber, og sagen er anlagt mod
det transporterende luftfartsselskab for en anden
delstrekning, hvor der er indtradt en stor forsinkelse?

Milje- og
Fodevareministeriet
Energistyrelsen
Konkurrence- og
Forbrugerstyrelsen

Dom

08.12.16

C-527/15

Stichting Brein

1) Skal ophavsretsdirektivets artikel 3, stk. 1, 1
fortolkes sdledes, at der er tale om »en overforing til
almenheden« i denne bestemmelses forstand, nir en
person szlger et produkt (medieafspiller), hvori
denne person har installeret add-ons, der indeholder
hyperlinks til netsteder, pd hvilke ophavsretligt
beskyttede varker sisom film, serier og
liveudsendelser er gjort direkte tilgeengelige uden
rettighedshaverens samtykke? 2) Gor det herved
nogen forskel — hvis de ophavsretligt beskyttede
varker i det hele endnu ikke tidligere eller
udelukkende via et abonnement hat vaeret
offentliggjort pa internettet med rettighedshaverens
samtykke? — hvis de add-ons, som indeholder
hyperlinks til netsteder, hvor ophavsretligt beskyttede
veerker er gjort direkte tilgengelige uden
rettighedshaverens samtykke, er frit tilgaengelige og
ogsa af brugerne selv kan installeres i
medieafspilleren? — hvis de netsteder og siledes de
ophavsretligt beskyttede varker herpa, som — uden
rettighedshaverens samtykke — er gjort tilgengelige,
ogsa kan afspilles af almenheden uden
medieafspilleren?

Kulturministeriet

GA

08.12.16




C-85/15P

Feralpi mod Kommissionen (appel)

Dom af 9. december 2014 ophaves helt eller delvist,
for s vidt som Kommissionen blev frifundet for
Feralpis sogsmal i sag T-70/10, og folgelig: (i)
annulleres beslutningen helt eller delvist; (i) og/eller
annulleres eller i det mindste nedszttes den bode, der
blev palagt Feralpi ved beslutningen. Subsidizert
ophzves dom af 9. december 2014 helt eller delvist,
for sa vidt som Kommissionen blev frifundet for
Feralpis sogsmil i sag T-70/10, og sagen hjemvises til
Den Europ=ziske Unions Ret med henblik p, at
denne ret treffer afgorelse i realiteten i betragtning af
de bemaerkninger, Domstolen mitte fremsztte.
Under alle omstendigheder nedsattes den bode, der
blev palagt Feralpi ved beslutningen som folge af den
urimeligt lange varighed af Rettens behandling i sag
T-70/10. Kommissionen tilpligtes at betale sagens
omkostninger for sivel denne instans som i sag T-

70/10.

Udenrigsministeriet

GA

08.12.16

C-453/15

Skal artikel 50, stk. 1, litra a), 1 Ridets direktiv
2006/112/EF af 28. november 2006 om det falles
mervardiafgiftssystem fortolkes sdledes, at den kvote,
som ombhandles i artikel 3, litra a), i Europa-
Parlamentets og Ridets direktiv 2003/87/EF af 13.
oktober 2003 om en ordning for handel med kvoter
for drivhusgasemissioner i Fallesskabet og om
xndring af Radets direktiv 96/61/EF (EUT L 275 af
25.10.2003, s. 32 ff.), og som giver ret til i en n@rmere
angivet periode at udlede et ton kuldioxidekvivalent,
udgor en »lignende rettighed« i henhold til denne
bestemmelse?

Erhvervsstyrelsen

Dom

08.12.16

C-127/15

Verein fur Konsumenteninformation

Sagen vedrorer: 1. Agerer et inkassobureau, som i
forbindelse med erhvervsmaessig inddrivelse af
tilgodehavender pa vegne af sin ordregiver tilbyder
dennes debitorer at indgd afdragsordninger, i hvilken
forbindelse der beregnes omkostninger i forbindelse
med hans aktivitet, som i sidste ende skal betales af
debitorerne, som »kreditformidler« som omhandlet i
artikel 3, litra f), i Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2008/48/EF af 23. april 2008 om
forbrugerkreditaftaler og om ophzvelse af Radets
direktiv 87/102/EQF? 2. Hvis det forste sporgsmal
besvares bekraftende: Er en aftale om en
afdragsordning, der gennem et inkassobureau indgas
mellem en debitor og dennes kreditor, en »gratis
henstand« som omhandlet i artikel 2, stk. 2, litra j), i
direktiv 2008/48/EF, hvis debitoren i denne aftale
kun forpligter sig til at betale det ubetalte
tilgodehavende samt de renter og omkostninger, som
han ifelge loven i forvejen skulle have betalt for at
veere i mora, altsd ogsa uden en sidan aftale?

Justitsministeriet
Finanstilsynet

Dom

08.12.16

Forenede
sager C-
401/15, C-

Depesme et Kerrou

1. Med henblik pé korrekt opfyldelse af kravet om, at
der ikke udoeves forskelsbehandling henset til

Udenrigsministeriet
Uddannelses- og
Forskningsministeriet

Dom

15.12.16




402/15 og
C-403/15

bestemmelserne i artikel 7, stk. 2, i Europa-
Parlamentets og Ridets forordning (EU) nr.
492/2011 af 5. april 2011 om arbejdskraftens frie
bevagelighed inden for Unionen, sammenholdt med
artikel 45, stk. 2, TEUF, i forbindelse med
vurderingen af den reelle grad af tilknytning, som en
studerende, der ansoger om okonomiske stotte til
videregaende studier, har til samfundet og
arbejdsmarkedet i Luxembourg, som er den
medlemsstat, hvor en grensearbejder har haft lonnet
beskaftigelse eller udovet selvstendig
erhvervsvirksomhed under de betingelser, der er
fastsat i artikel 2a i loi du 22 juin 2000 concernant
Paide financiére de I’Etat pour études supérieures (lov
af 22.6.2000 om okonomisk stotte fra staten til
videregaende studier), der blev tilfojet ved lov af 19.
juli 2013 som en direkte konsekvens af EU-
Domstolens dom af 20. juni 2013 (sag C-20/12), skal
betingelsen om, at denne studerende er »barn« af
denne graensearbejder, da forstds siledes, at den
studerende skal vare »direkte efterkommer af forste
grad, hvis slegtskab med den pagzxldende er retligt
fastslaet, idet der legges vagt pa det fastsliede
slegtskabsforhold mellem den studerende og
gransearbejderen, som antages at ligge til grund for
den navnte tilknytning, eller skal der da legges vagt
pé den omstandighed, at greensearbejderen »fortsat
forserger den studerende, selv om der ikke
nodvendigvis foreligger et retligt sleegtskabsforhold
mellem graensearbejderen og den studerende, og at
der bl.a. foreligger et tilstrackkeligt samlivsforhold
mellem gransearbejderen og en af den studerendes
forzldre, hvis slegtskab til den studerende er retligt
fastslaet? 2. I sidstnevnte tilfelde: Skal
greensearbejderens i teorien frivillige bidrag, safremt
dette bidrag ikke stir alene, men supplerer bidraget
fra den eller de forxldre, der har et retligt
slegtskabsforhold til den studerende og derfor i
princippet har forsergerpligt over for denne, opfylde
visse kritetier om dets beskaffenhed?

T-808/14

Gervais Danone mod KHIM — San Miguel
(B’lue)

Pastande: Den anfegtede afgorelse annulleres.
Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale
omkostningerne forbundet med sagens behandling
for Retten og San Miguel, Fabricas de Cerveza y
Malta, SA tilpligtes at betale omkostningerne
forbundet med sagens behandling for
Harmoniseringskontoret.

Erhvervs- og
Vaxkstministeriet

Dom

15.12.16

T-177/13

TestBioTech m.fl. mod Kommissionen

Pastande: Sagen antages til realitetsbehandling.
Kommissionens afgorelse af 8. januar 2013 om afslag
pé sagsegernes anmodninger om en intern
gennemgang af Kommissionens afgorelse nr.
2012/347/EU af 28. juni 2012 om tilladelse i henhold
tl forordning nr. 1829/2003 om genetisk
modificerede fodevarer og foderstoffer til Monsanto

Milje- og
Fodevareministeriet
Miljostyrelsen

Dom

15.12.16




Europe SA til markedsforing af selskabets genetisk
modificerede MON 87701 X MON 89788-sojabonne
annulleres. Europa-Kommissionen tilpligtes at betale
sagens omkostninger. Der treffes sidanne
foranstaltninger, der matte findes fornedne.

C-672/15

Noria Distribution

Det forste sporgsmal: Er direktiv 2002/46/EF og de
fzellesskabsretlige principper vedrorende varernes frie
bevagelighed og gensidig anerkendelse til hinder for
indferelse af en procedure vedrorende gensidig
anerkendelse af kosttilskud baseret pé vitaminer og
mineraler fra en anden medlemsstat, idet den
udelukker, at der ivarksattes en forenklet procedure
for produkter, som lovligt er markedsfort i en anden
medlemsstat, og som er baseret pa neringsstoffer,
hvis veerdier overskrider de greensevardier, der er
fastsat ved bekendtgorelse af 9. maj 20062 Det andet
sporgsmal: Tillader direktiv 2002/46/EF, navnlig
direktivets artikel 5, tillige med de princippet, der
folger af EU-Domstolens retspraksis vedrorende
bestemmelserne om varernes frie bevagelighed, at
der fastszttes maksimale daglige doser af vitaminer
og mineraler, der er proportionale med den
anbefalede daglige tilforsel, idet der legges en vaerdi
til grund svarende til tre gange den anbefalede daglige
tilforsel af de neringsstoffer, der indebarer de
mindste tisici, en verdi svarende til den anbefalede
daglige tilforsel af de naxringsstoffer, der indebarer en
risiko for overskridelse af den sikre
maksimumgranse, samt en lavere verdi end den
anbefalede daglige tilforsel, eller sigar nul, for de
nzringsmidler, der indebarer de storste risici? Det
tredje sporgsmil: Tillader direkdv 2002/46/EF, tllige
med de principper, der folger af EUDomstolens
retspraksis vedrorende bestemmelserne om varernes
frie bevagelighed, at der fastsattes doser alene under
hensyn til indenlandske videnskabelige anbefalinger,
uanset at konklusionen i nyere, internationale
videnskabelige anbefalinger under tilsvarende
betingelser er hojere doser? Det er utvivlsomt, at
denne usikkerhed ikke gxlder samtlige de produkter,
der er nzvnt i anklageskriftet, men en opdeling af
sagen vil medfore inkohzrens, og under alle
omstandigheder er vurderingen og gennemforelsen
af en eventuel sanktion kun mulig, sifremt samtlige
retlige og materielle grundlag vedrerende
overtredelsen er til stede. Den prajudicielle
forelzeggelse indebarer umiddelbart, at det ligeledes er
nodvendigt at udsztte sagen for si vidt angir samtlige
ovrige pastande vedrorende sagens realitet samt for sa
vidt angar de pastande, som sagens civile parter har
nedlagt.

Milje- og
Fodevareministeriet
Erhvervsstyrelsen

GA

15.12.16

C-652/15

Tekdemir

1) Er malsxtningen om en effektiv styring af
migrationsstremme et tvingende alment hensyn, som
er egnet til at negte en pa Forbundsrepublikkens
omride fodt tyrkisk statsborger dispensation fra

Udlendinge-,
Integrations-, og
Boligministeriet

GA

15.12.16
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kravet om opholdstilladelse, som han ville vare
berettiget til pd grundlag af standstillklausulen i artikel
13 i Associeringsridet EQF-Tyrkiets afgorelse nr.
1/80 af 19. september 1980 om udvikling af
associeringen? 2) Sifremt Den Europaziske Unions
Domstol besvarer dette sporgsmil bekraftende:
Hyvilke kvalitative krav skal der stilles til et »tvingende
alment hensyn« for sd vidt angir malsetningen om en
effektiv styring af migrationsstromme?

11




	Udenrigsministeriet    JTEU j.nr. 2015 - 30240

