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Indledning

I forbindelse med den reviderede Baselinerapport (Jensen et al., 2015) har
Miljostyrelsen i brev af 2. december 2015 stillet 9 spergsmal med henblik pa
at oge gennemsigtighed i forhold til metode, antagelser og vurderinger i
Baseline. Den fulde tekst er vedlagt som bilag, her er kun medtaget selve
sporgsmalene.

Spergsmdl 1

Miljostyrelsen gar ud fra at “undergodskningen” er beregnet ud fra de ind-
berettede tal. Er der ogséd inddraget den overskridelse, som findes i kontrol-
sagerne, opsummeret til landstal pa baggrund af tilsynsprocenten?

Svar

Der er anvendt de tal, der pa bedriftsniveau er oplyst med gedningsindbe-
retningerne i 2011. Saledes indgar de overskridelser fundet i kontrolrappor-
terne, der ogsa findes i gedningsindberetningerne. Andre fejl som seerskilt er
fundet i kontrolsagerne der henferer til forkerte normer eller forkerte opge-
relser af udbragt N meengde i husdyrgedningen er ikke medtaget. Det geel-
der i sagens natur heller ikke evt. ulovligt importeret handelsgedning. Den
samlede meengde udbragt handelsgedning og husdyrgedning er afstemt til
landstal for 2011, jf. Gren Veekst rapporten (Beorgesen et al., 2013).

Spergsmal 2

Hvorfor giver en gget anvendelse (af husdyrgedning) en lavere udvaskning?

Svar

Svaret bygger pa folgende forstdelse af spergsmaélet Der henvises til scenarie
A (uden teknisk justering) og scenarie A (med teknisk justering) i tabel 0.2,
hvor udvaskningen opggres til henholdsvis 182.000 ton N (67,9 kg N/ha) og
175.000 ton N (67,8 kg N/ha). Spergsmadlet ma sa veere hvorfor et samlet in-
put pa (110,6+87,7=198,3 kg N/ha) sammenlignet med 107,8+91,3 = 199,1 kg
N/ha) giver en lidt lavere udvaskning (0,1 kg N/ha) nér N gedskningen sti-
ger med 0,8 kg N/ha, idet det burde forventes at en oget anvendelse af hus-
dyrgedning (91,3 mod 87,7 kg N/ha) vil gge udvaskningen.

I fremskrivningen af ggdningsforbruget i den reviderede Baselinerapport er
der antaget en generel nedgang i det dyrkede areal, men husdyrgednings-
meengden er fastldst. For at korrigere handelsgadningen for det mindre areal
og den ogede godningsnorm, er handelsgedningsmengden ved de ogede
godningsnormer opgjort pa landsplan. I denne landsberegning er veerdien pa
78 % for udnyttelsen af N i husdyrgedningen anvendt sammen med stignin-
gen i N gedningsnormen til at beregne det samlede handelsggdningsforbrug.

Der er i modelberegninger indarbejdet vekselvirkninger mellem N ggdsk-
ning, N fiksering og sterrelsen af det dyrkede areal. Saledes kan den gen-
nemsnitlige udvaskning med og uden teknisk justering ikke sammenholdes,
da N fikseringen eendres med eendret godning pa greesmarkerne og god-
ningsmeengden koncentreres pd et mindre areal. Eksempelvis i scenariet
uden teknisk justering er N fikseringen hgjere (0,3 kg N/ha) end i scenariet
med teknisk justering. Desuden er andringen ikke ens fordelt over landet,
men fglger gadningsnormen og @ndringerne i det dyrkede areal. En stor del
af arsagerne til forskellene i effekterne skyldes derfor eendringer i samspillet
mellem arealeendringer, jordtyper og afstremning.



I NLES modellen, der er benyttet til beregning af N-udvaskningen, indgar
en tidshorisont pa 5 ar ved beregning af effekt af tilfert gedning pa N-
udvaskningen. P4 denne tidshorisont er der kun i mindre grad forskel pa N-
udvaskning fra tilfert N i handelsgedning og husdyrgedning. Denne forskel
oges hvis tidshorisonten gges, men dette indgar ikke i den nuveerende versi-
on af NLES (NLES4).

Spergsmal 3

Er der grundlag for at fastsla, at der er stigende N-optagelse? Tallene tyder
pa det fra 2005-2014 i Danmark, men er det tilstreekkelig data, nar der i peri-
oden for har veeret modsat trend, nar teknologi indenfor handtering af hus-
dyrgedning kan forklare hele stigningen og da den overordnede trend in-
ternationalt ogsa er usikker?

Svar

Til bestemmelse af udviklingen i N-optagelse pa national plan er der kun en
beskeden arreekke med data til rddighed, og den hgstede N-meengde vil va-
riere fra ar til &r pa grund af vejrforholdene. Desuden er en del af de grund-
leeggende data pa flere omrader beheeftet med usikkerhed. Pa grundlag af
de foreliggende data skennes den arlige veekst i N-udbytter i perioden 2005
til 2014 at ligge pa 0 til 0,3 %, som i Jensen et al., (2014). Der tages ikke i det
reviderede Baselinenotat stilling til drsagerne til denne udvikling, og det er
givet, at en del af udviklingen vil veere pavirket af udnyttelsen af N i hus-
dyrgedning. Det er ogsd givet, at en del af arsagerne til sgede N-udbytter
ikke vil kunne fortseette, mens der er pa den anden side er mulighed for
gennem bedre udnyttelse af efterafgreder og seedskifter pa anden vis at ege
udnyttelsen. Det antages derfor, at den historiske udvikling i egede N-
udbytter ved fastholdt gedningsanvendelse vil kunne forseette frem til 2021.

Spergsmdl 4

For yderligere at argumentere for, at der er en udvikling i sorter osv. er det
angivet “at der i landsforsegene ogsé er fundet en stigning i skonomisk op-
timal N for varbyg og hvede pa 1,0 kg N/ha”. Vi kan se, at dette er vurderet
for hele perioden 1987-2012, men er det retvisende, nar man f.eks. i udbytte-
afsnittet pga. det generelt hgje kveelstofniveau for 2005 kun beregner for pe-
rioden 2005-2014? Burde man sé ikke ogsé i forhold til udviklingen i gko-
nomiske optimum ngjes med at se pa perioden 2005-2014?

Svar

Der er ved fastleeggelse af udviklingen i gkonomisk optimalt N-niveau gen-
nemfert beregninger af udbytterespons for enkelte forsgg med vinterhvede
og varbyg fra Landsforsggene i perioden 1987-2012 (Gislum et al., in prep).
Resultaterne viser et jeevnt stigende optimal N-niveau over perioden 1987-
2012 for forseg, der alene er gedet med handelsggdning. For forseg, hvori
ogsa indgar husdyrgedning, var stigningen noget mindre, men ogsa stigen-
de over hele perioden. Den mindre stigning for husdyrgedning sammenlig-
net med handelsgodning kan bl.a. tilleegges sendringer i udnyttelse af N i
husdyrgedningen over tid. Der er altsa ikke tale om, at det stigende optima-
le N-niveau alene fandtes inden 2005, men det synes at vaere en jeevn udvik-
ling over tid ogsa efter 2005.

I Oversigt over Landsforsegene opgeres de optimale N mengde hvert ar.
Disse veerdier kan imidlertid ikke retvisende benyttes til at belyse udviklin-
gen i det optimale N-niveau, da disse veerdier vil variere fra ar til ar af-



heengig af forholdet mellem pris pa korn og pris pa gedning. Derfor er der i
den reviderede Baselinerapport benyttet samme prisrelation for hele perio-
den ved estimering af udviklingen i det optimale N-niveau.

Spergsmdl 5

Hvordan kan Aarhus Universitet dokumentere folgende udsagn i forhold til
stigende udbytter: At ved stigende kveelstofudbytter vil den mengde
kveelstof, der efterlades i jorden blive mindre, og dermed er der en mindre
meengde N til rddighed for udvaskningen”?

Svar

I forbindelse med haevning af N-normen, der iser er en folge af eget opti-
malt N-niveau, vil der ved NLES beregningen blive beregnet en oget N-
udvaskning. I NLES beregningen indgar ikke, at der som felge af egede N-
udbytter ved bedre dyrkningsteknik vil ske en forskydning af N-
udvaskningsresponsen, sdledes at stigningen i udvaskningen vil ske ved hg-
jere godskningsniveauer. Det er derfor nedvendigt at korrigere for dette ved
at antage en reduktion i udvaskningen som fglge af oget fraforsel af N.

Ved ueendret N-input vil der ved oget frafersel alt andet lige veere en mindre
meengde kveelstof tilbage i jorden, og dermed vil der veere en mindre meengde
der potentielt kan tabes ved udvaskning. Denne sterre fraforsel kan opsta pa
flere mader. En af mulighederne er et bedre optag fra jorden, f.eks. gennem
bedre og mere ensartet etablering af afgreder og bedre rodveekst iseer i efter-
ars- og vinterperioden. Det kan ogsa opnds gennem sorter med eendret alloke-
ring af kveelstof til de hestbare dele eller bedre plantebeskyttelse, der oger den
hgstbare meengde. Der er séledes mange mulige arsager til oget hest af N. For
en del af disse vil der blive optaget en storre meengde N fra jorden iseer i efter-
ars- og vintermanederne og for andre vil der blive en mindre tilbageforsel af
kvaelstof i planterester, herunder redder, hvilket ogsé kan fare til et hgjere
C/N forhold i planteresterne og dermed en langsommere frigivelse af N fra
disse. Nettoresultatet af alle disse mulige drsagsfaktorer er dog (alt andet lige)
en mindre meengde N til radighed for udvaskning.

Spergsmal 6

I baseline er miljgeffekten af reduceret deposition medregnet. Der er en re-
duktion péd 2 kg N/ha i perioden. Det er derimod ikke indregnet, at gkono-
misk optimum vil blive foreget med mindst 1 kg N/ha, da et mindre ned-
fald fra atmosfeeren vil forgge den gkonomisk optimale maengde tilsvaren-
de. Dette giver en gget udvaskning pa 2.357.000 ha * 1 * 0,2 = 470 tons. Ber
det ikke indregnes?

Svar

Det fremgér af Baseline notatet side 11 at fremskrivningen med 1 kg
N/ha/ar i optimal gedningsmeengde inkluderer effekten af det forventede
fald i N depositionen.

Spergsmal 7

Burde man ikke péd baggrund af det fornyede fokus pa opbygning af orga-
nisk N inddrage en fortsat stigning i anvendelsen af majs?

Svar
Opgaven med revurdering af baseline blev af MFVM defineret som: ”Der
gnskes en opdatering af baseline med seerlig fokus pa kvaelstofeffekten af



udvalgte elementer”. Udvalgte elementer var en delmeengde af de elemen-
ter, der indgik i Jensen (2014). Safremt man havde ensket en seerskilt opge-
relse ift. majs, skulle dette have veeret indeholdt i bestillingen.

Der er desuden knyttet betydelige usikkerheder og problemstillinger til
estimering af udvikling i arealanvendelse og de afledte effekter pa savel or-
ganisk N som andre forhold, der pavirker N omseetning og N udvaskning.
Det skyldes, at effekten ikke kun afheenger af en enkelt afgrede, men ogsé af
hvilke afgreder der erstattes og af i hvilket seedskifte og jordtype disse af-
grader indgar. Der er peget pa majs som en seerligt interessant afgrade, hvor
der i de seneste ar er sket en markant stigning i udbredelsen. Stigningstakten
er dog aftagende, fra en arlig gennemsnitlig stigning pa ca. 6300 ha i perio-
den 2004-2014 til kun ca. 2800 ha i de seneste ar (2011-2014). Den aftagende
stigningstakt skyldes, at arealet med majs til ensilering til kveegfoder med
den nuveerende kveegbestand er ved at opfylde behovet, hvorfor yderligere
udvikling primeert skal drives af udnyttelse til andre formdl, hvor majs-
dyrkningen erstatter korn. Her har der indenfor de seneste ar veeret dyrket
op til ca. 25.000 ha majs til energiproduktion, primeert med eksport til Tysk-
land, men omfanget er aftagende. Herudover har der veret en beskeden
produktion af majs, hestet som kolbemajs eller til modenhed, som anvendes
i kveeg- og svinefodringen. Effekten af eget anvendelse af majs pa N-
udvaskningen atheenger endvidere i betydeligt omfang af, om afgroden er-
statter greesmarker eller kornafgreder. Selv hvis det havde ligget inden for
opdraget at se pd eendringer i udviklingen af enkelte afgreder, ville der der-
for veere knyttet ganske store usikkerheder til estimering af effekt pa N-
udvaskning.

Spergsmdl 8

Er det vurderingen pa Aarhus Universitet, at udviklingen i det gkologiske
areal drevet af markedskrefterne og ikke mindst en yderligere stignings-
takst baseret pa ansegninger fra et dr, er en mere sikker udvikling end en
fortsat stigning i majsarealet med stadig varmere klima?

Svar

Som neevnt under sporgsmal 7 har en evt. stigning i majsarealet frem til 2021
ikke indgaet i bestillingen fra MFVM.

Det er ikke muligt at sammenligne sikkerheden pa de to estimater for udvik-
ling i det gkologiske areal. Udviklingen i det gkologiske areal indgik i Jensen
(2014) ud fra, at det pa det pageeldende tidspunkt var en politisk malseet-
ning. Denne malseetning er nu opgivet, men ved revurderingen af Baseline
var der et gnske om at fastholde gkologi som en selvsteendig effekt. Derfor
indgér der nu to scenarier for gkologi, hvoraf den ene delvist er baseret pa
udviklingen i ansggningerne det seneste dr, men ogsa pa andre forhold som
udviklingen i det gkologiske areal i de foregdende ar og en betydelig vaekst i
det gkologiske marked og eksport. Dette scenarie var gnsket af sdvel MFVM
som SEGES. Det andet scenarie tager direkte udgangspunkt i udviklingen i
den forudgaende periode - dvs. samme tilgang som i Jensen (2014).

Spergsmdl 9

Bor effekten af efterafgreder og mellemafgroder dermed ikke reduceres i ef-
fekten, hvor der anvendes en marginaludvaskning pé 0,4 for den opbyggede
organiske N. Effekten af miljggodkendelserne vil dermed reduceres?



Svar

Effekten af efterafgroder pd 35 kg N/ha pé bedrifter over 0,8 DE/ha vil ge-
nerelt blive fulgt op af en eftervirkning, dvs. en reduktion i kveelstofkvoten
det efterfolgende ar pa 25 kg N/ha (Anonym, 2015). P4 ejendomme under
0,8 DE/ha er eftervirkningen 17 kg N/ha. Eftervirkningen af efterafgreder
blev oprindeligt introduceret med henblik pa at justere for remineralisering
af kveelstof i det nedmuldede plantemateriale og er beskrevet af Berntsen et
al. (2005) som et notat til Normudvalget. Pa daveerende tidspunkt var fokus
iseer pa planteoptag og mindre péd at kompensere for udvaskning efter remi-
neralisering af plantematerialet. Efterfolgende er kravene til eftervirkning
anset som en forudseetning for, at efterafgroderne kan tilleegges den effekt,
der er malt i markforseg. I de oprindelige beregninger af eftervirkningen
blev tabet af kvaelstof remineraliseret fra efterafgreder estimeret til 30 til 50
% af N-maengden optaget i efterafgroder athaengig af tidshorisonten (Bernt-
sen et al., 2005). Baseline er baseret pa disse forudseetninger.
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NOTAT m; Milje- og

== Fodevareministeriet
Miljastyrelsen

Erhverv
Spergsmal til baselinerapport — ultimo 2015 J.nr.
Ref. hkj
Den 2. december 2015

Miljestyrelsen vil gerne takke for muligheden for at stille spergsmal til den seneste
version af baselinerapporten i forleengelse af telefonmede den 30. november 2015.

Vores sporgsmal er stillet med det sigte at kunne bidrage til gennemsigtighed ift.
metode, antagelser og vurderinger i baselineanalysen. Dette er vaesentligt for at
Miljgstyrelsen har bedre mulighed for at kunne redegere for og videre anvende de
estimater, Aarhus Universitet har beregnet.

Spergsmal til den ”tekniske korrektion”

I tabel 0.2 side 16 er udvaskningen per hektar beregnet uden nedgang i dyrket
areal og med nedgang i dyrket areal. Med nedgangen i det dyrkede areal
koncentreres den fastlagte mengde husdyrgadning pa et lidt mindre areal, sdledes
der udbringes 91 kg N/ha mod for 88 kg N/ha. Der anvendes en
udnyttelsesprocent pa 78 % for at tage hgjde for den aktuelle undergadskning.

Sporgsmal 1

Miljostyrelsen gar ud fra at "undergedskningen” er beregnet ud fra de
indberettede tal. Er der ogsa inddraget den overskridelse, som findes i
kontrolsagerne, opsummeret til landstal pa baggrund af
tilsynsprocenten?

I eksemplet beregnes i scenarie A en udvaskning pa 67,9 kg N med 110,6 kg N/ha
handelsgodning og 87,7 kg N med husdyrgedning. Dette reduceres til 67,8 kg N/ha
nar husdyrgedningsmangden eges til 91,3 kg N/ha, og en tilsvarende lavere
handelsgodningsmengde pa 107,8 kg N/ha. De to beregninger giver dermed med
en udnyttelsesprocent pa 78 % af det optimale niveau pa 179,0 kg N/ha.

Spergsmal 2
Hvorfor giver en gget anvendelse en lavere udvaskning?

Ifolge notat fra Peter Segrensen gges udvaskningen med 0,22 * (100-
udnyttelsesprocenten) per 100 kg N/ha husdyrgedning = 5,5 kg N/ha per 100 kg
N/ha = 0,18-0,2 kg N/ha for stigningen fra 88 til 91 kg N/ha, séledes det burde
veere 68,1 kg N/ha i stedet for 67,8 kg N/ha i scenarie A. Med 2.573.000 ha giver
det en forggelse af udvaskningen pa 772 tons. Ved anvendelse af
langtidshorisonten, som der argumenteres for i biogasafsnittet ages andelen til
0,3-0,4, siledes den samlede effekt bliver neermere 1000 tons.



Vi er klar over, at man i dette afsnit far resultatet, fordi man bruger NLES-
beregninger, men det er ikke konsistent, at man visse steder i baselinerapporten
vurderer anvendelsen af husdyrgedning via NLES, nar man andre steder anvender
andre beregningsmetoder. Vi foreslar en enstrenget metode, der ogsa er redegjort
for, sd estimaterne er konsistente og gennemsigtige.

Effekten af tilbagerulning

I vurderingen af den fremtidige udvikling af den optimale N-mangder angives en
reekke beregningsforudsatninger, som Miljostyrelsen ikke kan redegare for,
serligt nar forudsaetningerne kobles med antagelserne vedrgrende stigende
udbytter.

Spergsmal 3

Er der grundlag for at fastsla, at der er stigende N-optagelse? Tallene
tyder pa det fra 2005-2014 i Danmark, men er det tilstraekkelig data,
nar der i perioden for har veeret modsat trend, nar teknologi indenfor
héandtering af husdyrgodning kan forklare hele stigningen og da den
overordnede trend internationalt ogsa er usikker?

Baggrunden for spgrgsmalet

I planteavlsorientering nr. 212 fra april 2014 angives, at i hele den
industrialiserede verden har der varet en stagnerende udvikling i hvedeudbytterne
siden midten af 1990erne, som ikke bare skyldes miljoreguleringen, men der
henvises til, at alle de lavtheengende frugter i f.eks. planteforaedlingen er plukket.
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Det angives ogsa i notatet, at der i lobet af firserne blev opnaet det maksimale for,
hvor meget biomasse, der kan udggres af kerne. Udbyttefremgangen siden er sket
ved forggelse af den samlede biomasse.

Effekten for stigende udbytter er baseret pé stigningen i kvealstofoptagelsen i
perioden 2005 til 2014 pé 1,0 %, hvor halvdelen skyldes forskydningen mod majs
og klgver. Der er sledes en stigning pa max. 0,5 % som antages af skyldes bedre
dyrkningsteknologi og sorter, og at denne forogede kvaelstofoptagelse vil foroges
ved gkonomisk optimale normer. Miljostyrelsen forstar ikke disse antagelser.
Miljgstyrelsen vurderer, at den dyrkningsteknologi, som har sikret en stigende N-
optagelse i perioden 2005-2014, i hgj grad er knyttet til en bedre udnyttelse af
husdyrgedning. Ifslge Landovervigningsoplande 2013 side 97 tilfores der i
slutningen af perioden 84,7 kg N/ha husdyrgedning. Der er i perioden sket en
markant stigning i anvendelsen af miljoteknologi. Ca. 20 % af gylle forsures i dag,
hvilket alt sammen er kommet til siden 2005. Der er i perioden sket en stigning pa
20 % i anvendelsen af afgasset gylle fra 6 til 7 % af gyllen og hertil den store
ukendte mangde afgasset biomasse fra Tyskland. Der er kommet et generelt krav
om nedfzldning pa sort jord og i greesmarker i 2011. Hertil kommer installering af
gyllekolingsanleg og luftrensere i staldene. Alt den opsamlede ammoniak tilferes
nu markerne, og denne ammoniak indgar ikke i gadningsregnskaberne. Det er ikke
urealistisk at mindst 25 % af husdyrgedningen pga. teknologi har foraget
udnyttelsesprocenten med 10 %. Afgraderne har derfor faet forbedret
kvelstoftildelingen med gennemsnit med mindst 272 % af en samlet mangde pa
84,7 kg N/ha svarende til ca. 2,1 kg N/ha. Hvis 60 % hgstes svarer dette til 1,2 kg
N/ha. Der er i gennemsnit hoste 110 kg N/ha, séledes 1,1 kg N/ha burde give
anledning til en stigende N-optagelse pa ca. 1 %.

Den forbedrede teknologi i forhold til anvendelsen af husdyrgedning i perioden
2005 til 2014 forklarer altsa hele den stigning, som kan konstateres i perioden.
Denne teknologiske udvikling kan ikke forventes at fortsette, idet markforsuring
ikke vil veere rentabelt ved skonomisk optimum, og idet der ikke er udsigt til
nedfaeldningskrav gvrige steder. Effekten af gget biogas er medregnet i baseline.

Spoergsmal 4

For yderligere at argumentere for, at der er en udvikling i sorter osv. er
det angivet ” at der i landsforsggene ogsa er fundet en stigning i
okonomisk optimal N for varbyg og hvede pa 1,0 kg N/ha.” Vi kan se, at
dette er vurderet for hele perioden 1987-2012, men er det retvisende,
nar man f.eks. i udbytteafsnittet pga. det generelt hgje kvalstofniveau
for 2005 kun beregner for perioden 2005-2014? Burde man sa ikke
ogsa i forhold til udviklingen i skonomiske optimum ngjes med at se pa
perioden 2005-2014?

I den folgende figur er vist tallene, som de fremgar af Oversigten over Landsforsag,
hvor der udelukkende ses pé gkonomisk optimum uden proteinkorrektion (for at
kunne sammenligne i hele perioden). Der er her ikke fundet nogen sammenheng
selvom vi gar tilbage til 1994. I oversigten over landsforseg 1994 stéar, at
gkonomisk optimum i perioden 1983-1993 er 115 kg N/ha i varbyg og 141 kg N/ha i
vinterhvede, altsa betydeligt lavere end perioden efter 1994. Der er siledes i hgj
grad data fra for 1993 som gar, at I kan finde en stigning i gkonomisk optimum pa
1,0 kg N/ha.
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Spoergsmal 5

Hvordan kan Aarhus Universitet dokumentere folgende udsagn i
forhold til stigende udbytter: At ved stigende kvaelstofudbytter vil den
maengde kvalstof, der efterlades i jorden blive mindre, og dermed er
der en mindre maengde N til radighed for udvaskningen”?

Er det ikke sandsynligt, at der ved en gget N-optagelse i kernen sker en generelt
storre biomasseproduktion, sdledes N-indholdet i redderne oges tilsvarende,
hvorved der ogsa bliver en storre meengde N til rddighed for udvaskningen.

Spoergsmal 6

I baseline er miljoeffekten af reduceret deposition medregnet. Der er
en reduktion pa 2 kg N/ha i perioden. Det er derimod ikke indregnet,
at skonomisk optimum vil blive foraget med mindst 1 kg N/ha, da et
mindre nedfald fra atmosfzeren vil foroge den skonomisk optimale
maengde tilsvarende. Dette giver en gget udvaskning pa 2.357.000 ha *
1* 0,2 = 470 tons. Ber det ikke indregnes?

I det folgende har vi lavet en tabel over elementer som kan péavirke udviklingen i
det gkonomiske optimum og pavirkningen af de afledte konsekvenser.

Element

Indregnes i udviklingen
af gkonomisk optimale
normer (pavirker
merudvaskningen fra

Miljoeffekt indregnes
selvsteendigt i baseline

denne)
Okologiske arealer Ja Ja
Reduceret deposition Nej (burde nok Ja
medtages)

Evt. ggede udbytter

Ja (kunne fjernes)

Ja (kunne fjernes)

Nettoeffekt af ggede bytter:

En samlet forggelse pa A: Ca. 9.000 tons
handelsgadning svarende til en merudvaskning 1.620 tons og B : ca. 5.600 tons
handelsgadning svarende til en merudvaskning pa 1.000 tons. Effekten af ggede

udbytte er for begge scenarier vurderet til mellem 1.200-4.400 tons. I gennemsnit
er der tale om en reduktion af udvaskningen. Fjerner man antagelsen om stigende
udbytter frem mod 2021 skal begge dele fjernes. Skulle der vare en



udbyttestigning inkl. stigende N-optagelse kan man antage at det sgkonomiske
optimum vil tilpasse sig, sdledes der er neutral effekt af evt. udbyttestigning.

Det nye fokus pa langsigtet effekt af gget organisk N i
baselinerapporten

I beregningen af miljoeffekten af afgasset gylle tillegges det stor vaegt, at meengden
af organisk stof reduceres. Effekten beregnes med en marginaludvaskning pa 0,4
og inddragelse af lang tidshorisont. Dette giver anledning af revurdering af ovrige
elementer.

I forhold til udviklingen i stigende N-optagelse synes vi der er en meget klar
udvikling i forhold til anvendelsen af majs. I nedenstdende figur ses arealet af majs
og grees i 1000 ha.
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Majs har en markant hgjere udvaskning end avrige afgrader, men i det tidligere
baselinearbejde er stigningen af majs ikke medtaget med henvisning til at dette
opvejes af den udvaskning fra graesarealer.

Ser man pa graesarealerne har de ganske rigtigt en mindre udvaskning i
dyrkningsédrene, men der opbygges store organiske puljer med efterfelgende stof
kveelstoffrigivelse. Men det nye fokus pa opbygning af organisk N burde graes sa
ikke vurderes som miljemaessigt neutralt, sdledes en foregelse af majsarealet bor
inddrages i baseline. Det er jo konstateret, at den udbredte kombination af
klgvergrees og majs pa kveegbrug samlet set giver en storre udvaskning end
gennemsnitsudvaskningen i Danmark, da der kan konstateres store udvaskninger i
majs efter klgvergraes. Med stadig varmere klima mé majs forventes at blive mere
og mere udbredt. Fortsaetter udviklingen i forhold til majs i sterrelsesordenen
10.000 ha arligt svarer det til 70.000 ha i perioden 2013 til 2021. Da udvaskningen
fra majs seerligt i kombination med mere klgvergres er mindst ca. 20-30 kg N/ha
storre end gennemsnittet vil det forgge udvaskningen med mindst 1.400-2.100
tons.

Spergsmal 7



Burde man ikke pa baggrund af det fornyede fokus pa opbygning af
organisk N inddrage en fortsat stigning i anvendelsen af majs?

Udviklingen i det gkologiske areal

I lyset af den manglende handtering af det stigende majsareal er det interessant, at
udviklingen i det gkologiske areal ikke bare fremskrives, men pa baggrund af
ansegninger fra ét ar, fremskrives med en optimistisk udvikling.

Sporgsmal 8

Er det vurderingen pa Aarhus Universitet, at udviklingen i det
okologiske areal drevet af markedskrafterne og ikke mindst en
yderligere stigningstakst baseret pa ansggninger fra et ar, er en mere
sikker udvikling end en fortsat stigning i majsarealet med stadig
varmere klima?

Miljogodkendelsen af husdyrbrug

Effekten af efterafgrader er i baseline fastsat til 35 kg N/ha. Denne er dog beregnet
med kort tidshorisont, sdledes der med forudsetningerne i baselinerapporten bar
inddrages en effekt af opbygningen af organisk kvalstof. I virkemiddelnotatet kan
ses at effekten af efterafgrader og mellemafgrader er estimeret ud fra
udvaskningseffekten i den efterfolgende vinter fundet i forsgg. Der er for
mellemafgrader optaget ca. den dobbelte maengde i afgraden.

Spergsmal 9

Bor effekten af efterafgroder og mellemafgroder dermed ikke
reduceres i effekten, hvor der anvendes en marginaludvaskning pa 0,4
for den opbyggede organiske N. Effekten af miljogodkendelserne vil
dermed reduceres?



