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Miljo- og fadevareministerens besvarelse af spargsmal nr. 3 til L 137, forslag til lov om andring af
dyrevaernsloven (Skaerpelse af straffen i grove dyrevaernssager, meddelelse af pdbud og forbud,
ophavelse af krav om tilladelse til a&gleegningsbure), stillet den 12. april 2016 af Karina Due (DF).

Spergsmal nr. 3 til L 137
“Ministeren bedes oplyse i hvor mange dyrevarnssager, der bliver idemt rettighedsfrakendelse?”

Svar

Jeg har til brug for besvarelse af spgrgsmalet indhentet bidrag fra Justitsministeriet, der har forelagt
sporgsmalet for Rigsadvokaten, som oplyser folgende vedrerende muligheden for ved elektroniske
udtraek fra politiets sagsstyringssystem (POLSAS) at tilvejebringe oplysninger om antallet af sager om
overtraedelse af dyrevaernsloven, hvor der er idemt rettighedsfrakendelse:

“POLSAS er et journaliserings- og sagsstyringssystem, der er opbygget sledes, at der journaliseres pé
en gerningskode, der knytter sig til en lovovertradelse. I forbindelse med sagens afslutning registreres
endvidere en afgarelsestype, som angiver straffesagens resultat. POLSAS vil sdledes kunne bruges som
et redskab til at oplyse blandt andet, hvor mange anmeldelser eller afggrelser der vedrgrer en given
lovovertradelse. Det vil derimod ikke uden videre vare muligt at traekke data af mere detaljeret
karakter.

POLSAS indeholder ikke en eller flere gerningskoder, der omhandler rettighedsfrakendelse. Det er
derfor ikke muligt ved elektroniske udtrak at tilvejebringe naermere oplysninger om antallet af sager,
hvor der er idemt rettighedsfrakendelse, samt antal tilfeelde, hvor anklagemyndigheden har benyttet
sig af muligheden for at nedlegge pastand om rettighedsfrakendelse. Tilvejebringelse af sddanne
oplysninger vil forudsatte en ressourcekraevende manual gennemgang af en reekke konkrete
straffesager. En sddan gennemgang har jeg pé det foreliggende grundlag ikke fundet anledning til at
iveerkseette.”

Jeg kan henholde mig til det af Justitsministeriet og Rigsadvokaten oplyste. Samtidig kan det dog
oplyses, at Fadevarestyrelsen tidligere har foretaget en manuel gennemgang af et udpluk af domme fra
perioden 2008-2014, der viste, at der i 21 ud af 40 sager om grovere uforsvarlig behandling af dyr
(herunder med karakter af mishandling) var nedlagt pastand om rettighedsfrakendelse, og at deri 15
af disse sager var idemt rettighedsfrakendelse. Det skal bemeerkes, at det gennemgaede domsmateriale
ikke omfatter samtlige domme om rettighedsfrakendelse, der er afsagt i perioden, men alene
afggrelser, som Fadevarestyrelsen har modtaget til underretning, og som umiddelbart har kunnet
identificeres pd baggrund af journalsegninger mv.
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