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Spørgsmål nr. 108 (Alm. del) fra Folketingets Udlændinge-, Integrati-

ons- og Boligudvalg: 

 

”Vil ministeren i forlængelse af svaret på UUI alm. del - 

spørgsmål nr. 25 fordelt på de omtalte politikredse oplyse, i 

hvor mange af de omtalte sager, det er lagt til grund, at lov-

overtrædelsen har fundet sted for vindings skyld?” 

 

Svar: 

 

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spørgsmålet indhentet en 

udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst følgende: 

 

”Jeg har til brug for besvarelsen af spørgsmålet indhentet en 

udtalelse fra de to regionale statsadvokater. 

 

1. Statsadvokaten i København har på baggrund af en høring af 

Sydsjællands og Lolland-Falsters Politi samt Københavns Poli-

ti oplyst følgende: 

 

Sydsjællands og Lolland-Falsters Politi har oplyst, at det i in-

gen af afgørelserne i de tidligere omtalte sager anmeldt i sep-

tember 2015 er lagt til grund, at overtrædelsen er begået for 

vindings skyld. 

 

Københavns Politi har oplyst, at de 5 anmeldelser fortsat er 

under efterforskning, men at der umiddelbart ikke foreligger 

oplysninger om, at der skulle være tale om forhold begået for 

vindings skyld. 

 

2. Statsadvokaten i Viborg har på baggrund af en høring af 

Syd- og Sønderjyllands politi samt Østjyllands Politi oplyst 

følgende: 

 

Syd- og Sønderjyllands Politi har oplyst, at der i ingen af sa-

gerne ses at være tale om handlinger begået for vindings skyld. 

 

Østjyllands Politi har oplyst, at der i den sag, der er omtalt i 

besvarelsen af spørgsmål nr. 25, ikke er oplysninger om, at 

handlingen skulle være foretaget for vindings skyld. Sagen er 

endnu ikke afgjort.” 


