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Det oprindelige formé&l med indferelsen af handicaptillaegget pd de videregiende CVR-nr. 1680 5408

uddannelser var at afskaffe det sdkaldt “dobbelte optag”.
Ref-nr.  15/035504-05

For handicaptilleegget blev indfert, matte uddannelsessogende med funktionsned-

settelser i videregdende uddannelser, der ikke kunne klare sig for den almindelige

SU-statte, soge kommunen om gkonomisk statte efter revalideringsbestemmelser-

ne. De var derfor underlagt et sdkaldt "dobbelt optag”, hvor de béde skulle opfylde

de almindelige krav for optagelse pé en videregdende uddannelse og samtidigt leve

op til kommunens skensbaserede krav vedrerende studieegnethed og mulighed for

efterfolgende beskeftigelse og selvforsorgelse.

Ved at afskaffe det sdkaldte "dobbelte optag” blev studerende med handicap lige-
stillet med andre studerende med hensyn til frit valg af uddannelse.

En yderligere begrundelse for, at handicaptillaeg blev begraenset til de videregéende
uddannelser er, at ungdomsuddannelser, herunder erhvervsuddannelser, udbydes
langt flere steder end de videregéende uddannelser, hvilket mindsker behovet for at
flytte hjemmefra og etablere egen, dyrere husholdning.

Der er, som K. Michelsen beskriver, elever pad ungdomsuddannelser, som pa grund
af en funktionsnedsettelse, ikke vil kunne pétage sig et erhvervsarbejde ved siden
af deres studier. Disse kan i dag soge deres hjemkommune om gkonomisk bistand.

I forhold til spergsmalet om hjalp til dekning af merudgifter til befordring efter
serviceloven er der indhentet en udtalelse fra Social- og Indenrigsministeriet, som
har oplyst felgende:

“Indledningsvis bemaerkes, at retten til hjelp til dekning af nedvendige merudgif-
ter ved forsergelse i hjemmet efter servicelovens § 41 opherer, ndr den unge fylder

18 ar. Kommunen skal, inden den unge fylder 18 dr, foretage en samlet vurdering
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af den unges stottebehov, herunder et eventuelt behov for hjeelp til dekning af
nedvendige merudgifter ved den daglige livsforelse efter servicelovens § 100. Det
bemeerkes herved, at der alene kan ydes hjzlp efter servicelovens § 100, hvis be-
tingelserne i denne bestemmelse er opfyldt. En bevilling efter servicelovens § 41
kan derfor ikke automatisk viderefores under servicelovens § 100 efter den unges
fyldte 18. ar.

Det kan endvidere oplyses, at det er en betingelse for hjaelp til deekning af merud-
gifter efter servicelovens § 100, at borgeren har varigt nedsat funktionsevne. Des-
uden skal der veere tale om nedvendige merudgifter, som er en konsekvens af
funktionsnedsaettelsen, og merudgifterne ma ikke kunne daekkes efter anden lov-
givning eller andre bestemmelser i serviceloven.

Udmalingen af merudgiftsydelsen efter servicelovens § 100 sker ud fra de sand- Styrelsen for Videregdende
synliggjorte merudgifter for den enkelte. Der kan ydes hjaelp, nar de skonnede Uddannelser
merudgifter udger mindst 6.288 kr. arligt (2016-priser) svarende til 524 kr. om

maneden. Ydelsen fastsaettes ud fra de skonnede merudgifter pr. maned og rundes

op til naermeste kronebelob, der er deleligt med 100.

Der skal i hver enkelt sag foretages en konkret og individuel vurdering af, hvilke
typer af udgifter, der kan ydes hjzlp til efter servicelovens § 100. Som eksempler
kan naevnes merudgifter ved befordring til f.eks. uddannelse, behandling og fri-
tidsaktiviteter.

Det er kommunen, der traeffer afgerelse om hjaelp til dekning af merudgifter efter
servicelovens § 100, og kommunens afgerelse kan paklages til Ankestyrelsen.”

Med venlig hilsen

Esben Lunde Larsen
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