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Letbane

Sporgsmal J

Tale

“Mener ministeren, at der er tale om
forskelsbehandling af landets storste
byer i forhold til at sikre effektive
trafiklgsninger i byerne, nar Odense,
Aarhus og hovedstadsomradet far
tilskud til letbaner, mens regeringen vil

fjerne tilskuddet til Aalborg Letbane?”
Nej.

Det er jo sadan, at den tidligere regering
har fort en gkonomisk politik helt ud til
graenserne, og sat gang i mange flere

projekter, end der reelt har veeret rad til.

Regeringen er derfor ngdt til at tilpasse
de samlede offentlige investeringer, sa
de folger det planlagte og finansierede

niveau frem mod 2020.
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Det betyder, at der er et begranset
raderum for nye infrastrukturprojekter.
Regeringen vil derfor, som vi ogsa har
skrevet i1 regeringsgrundlaget, give
prioritet til projekter, der har et hgjt

samfundsgkonomisk afkast.

Det har det foreslaede projekt i Aalborg
ikke.

Jeg mener i gvrigt heller ikke, at det ville
veere pkonomisk ansvarligt, hvis vi skulle
gribe prioriteringen af samfundets
ressourcer sadan an, at bare fordi nogle
byer har faet stotte til en letbane, sa skal

andre ogsa have.

Anlaeg af letbaner — og projekter i den
storrelsesorden i det hele taget — ma
bero pa en konkret vurdering af hvert
enkelt projekt. Man ma forholde sig

kritisk til, om projektet i sig selv er
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fornuftigt. Og om der er andre projekter
eller investeringsmuligheder, der er

endnu bedre.

Det er denne afvejning vi i regeringen
har foretaget. Og her har vi lagt veegt pa,
at beregninger viser, at det danske
samfund faktisk bliver 3,5 mia. kr.
fattigere af at anlaegge en letbane i
Aalborg.



