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Miljo- og fadevareministerens besvarelse af spergsmal nr. 724 (MOF alm. del) stillet den 12. april 2016
efter onske fra Pia Adelsteen (DF).

Spergsmal nr. 724

“Naturbeskyttelseslovens § 86, stk. 1 opregner den kreds, der er klageberettiget:
1) adressaten for afgarelsen,

2) ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrerer,

3) offentlige myndigheder,

4) en bergrt nationalparkfond oprettet efter lov om nationalparker,

5) lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i afgerelsen,
6) landsdakkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse
af natur og miljg, og

7) landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager
veasentlige rekreative interesser, nér afggrelsen bergrer sidanne interesser.

Vil ministeren oplyse, hvorfor en lejer, som kan have veasentlig interesse i

sagen ikke er klageberettiget?”

Svar
Jeg har forelagt spergsmalet for Naturstyrelsen, som oplyser:

“Det folger af naturbeskyttelseslovens § 86, stk. 1, hvem der kan klage til Natur- og Miljoklagenaevnet
over de afgorelser, der er naevnt i lovens § 78. Det gelder blandt andet kommunalbestyrelsens
afgarelser om dispensation fra bestemmelserne om beskyttede naturtyper og bygge- og
beskyttelseslinjer, miljo- og fadevareministerens afgarelser om dispensation fra bestemmelser om
Kklitfredning og strandbeskyttelseslinjen og fredningsnaevns afgerelser om dispensation fra fredninger.

De naevnte afgorelser kan for det forste paklages af adressaten, som normalt vil veere ansggeren, og af
ejeren. Naboer og andre, som har en individuel interesse uden at veere ansggere, vil ikke vaere
klageberettigede. Disse kan dog indbringe afgarelsen for domstolene. Baggrunden er, at
naturbeskyttelsesloven varetager natur- og landskabsinteresser, men ikke f.eks. nabohensyn.

En lejer vil derfor i udgangspunktet ikke kunne klage over en afggrelse. Hvis en lejer dog samtidig er
anseger i en konkret sag og dermed adressat for en afgorelse, vil lejeren i denne henseende kunne
paklage en afggrelse. Seedvanligvis er adressaten og ejeren den samme, da det normalt alene er ejeren
af det bergrte areal, der kan soge om f.eks. dispensation. Hvis f.eks. forpagteren af en
landbrugsejendom gennem sin leje-/forpagtningskontrakt har sikret sig ret til f.eks. at opfore
bebyggelse, vil lejeren som ansgger og adressat kunne paklage et afslag.”

Esben Lunde Larsen / Camilla Brask Lentz
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