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(http://ast.dk/tal-og-undersogelser/tal-fra-ankestyrelsen/tal-fra-ankestyrelsen)

Intentionen med Ankestyrelsen er jo at vaere borgernes klageinstans og dermed tilsynsmyndighed i forhold
til de sociale forvaltningers handtering af samt ditto afggrelser af borgernes sager. Det fremstar derfor
saerdeles pafaldende, at fx statistikkerne pa anbringelsesomradet intet konkret indeholder om de
resultater, der burde udledes af denne tilsynspraksis.

Der er kun oplyst statistik om de menige borgeres "fejl”; sygdomme, adfeerdsvanskeligheder, misbrug,
kriminalitet osv., som arsager til anbringelsen og derudover ordinaere oplysninger sasom alder og
geografisk omrade m.v..

Dette kan jo vaere interessant nok, men:

Der mangler i Ankestyrelsens statistikker for eksempel:

1. Hvor mange anbringelsessager starter oprindeligt med at foraeldrene beder kommunen om
radgivning og hjalp (i henhold til Serviceloven samt den specifikke oplysningspligt)?

2. | hvor mange af de ovennavnte tilfaelde orienteres foraeldrene da om muligheden for radgivning og
hjaelp efter anden lovgivning (jf. SEL § 10 og den specifikke oplysningspligt)?

3. Hvor mange oprindeligt blot ordblinde/bogligt svage eller uuddannede forzeldre i disse sager bliver
efter sagens opstart refereret af forvaltningen som vaerende ligefrem mentalt tilbagestaende?

4. Hvor mange foraeldre bliver vurderet vaerende egnede henholdsvis uegnede som
omsorgsperson(er) efter ophold pa mor-/barn-hjem?

5. Hvor mange foraldre gennemgar (eller ikke) en FKU? Og hvor mange vurderes egnede/uegnede
som forzeldre efter FKU (foraeldrekompetenceundersggelse)?

6. Hvorledes praesenterer det sakaldte Lighedsprincip sig overordnet set i disse sager ("ens” sager
behandles pa samme vis)?

7. Erden helt grundleeggende notatpligt overholdt og fremstar notater og referater fyldestggrende og
retvisende eventuelt indeholdende de bergrte borgeres indsigelser/berigtigelsesanmodninger
(Offentlighedslovens § 13, Persondataloven m.fl.)?

8. Erforzeldre og barnet/den unge partshgrt og er evt. indsigelser / berigtigelsesanmodninger taget til
efterretning, noteret i sagsakter samt indgaet som et fuldgyldigt element i vurderinger og
afggrelser (Persondataloven, Officialsmaksimen, Retssikkerhedsloven m.fl.)?
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Er det biologiske netvaerk undersggt grundigt for en mulig netvaerkspleje i forbindelse med en
truende anbringelse eller ikke(Serviceloven)?

(Bemeerk; dette er ikke det samme tal, som reelt antal anbragte i netvaerkspleje)

I hvor mange tilfelde effektueres tvangsanbringelse af nyfgdte/spaedbgrn/babyer fra deres mgdre,
i tilfelde hvor foraeldrene eventuelt ikke er samboende og inden en igangvaerende faderskabssag
er endeligt afgjort med DNA-test? (Fader afskaeres fra start som potentiel omsorgsperson og
foraeldremyndighedsindehaver. Foreldremyndigheden tilfalder automatisk kun moderen som
eneforsgrger.) (Serviceloven m.fl.)

Er alle andre — relevante - foranstaltninger forsggt forinden anbringelse og i givet fald hvilke
(Serviceloven og Proportionalitetsgrundsaetningen)?

Hvor mange afggrelser om tvangsfjernelser traeffes i fgrste omgang ved en sakaldt
formandsbeslutning?

Er der udarbejdet retvisende og fyldestggrende & 50 undersggelse — og inden for geeldende
tidsramme (Serviceloven og god forvaltningsskik)?

I hvor mange tilfeelde er der / er der ikke udarbejdet handleplan indeholdende konkrete og
individuelle anbefalinger(bgrn/foraeldre/anbringelsessted) (jf. Serviceloven og Barnets Reform)?
Folges der op pa handleplaner?

Hvor mange dage forinden partshgringsmgde i henholdsvis B&U udvalg, Ankestyrelsen samt
byretten modtager savel foraeldre samt deres advokat de sagsakter, som danner grundlag for
mgdet samt er med udgangspunkt i de bemeldte instansers afggrelse (jf. princippet om God
Forvaltningsskik, partshgringsprincippet samt princippet om aktindsigt m.fl.)?

Hvor mange foraeldre far forvaltningerne til at skrive under pa en frivillig anbringelse selvom
foreeldrene ikke er enige i anbringelsesgrundlaget og at det derfor i realiteten egentlig er en
tvangsanbringelse(Magtfordrejningsprincippet samt princippet om specifik oplysningspligt)?

| hvor mange tilfaelde adskilles anbragte sgskende ved, at de placeres hos hvert sit
anbringelsessted? (Serviceloven samt Barnets Reform)

| hvor mange sager tilbyder forvaltningerne af egen drift foreeldrene en § 54 stgtte person
(Serviceloven samt princippet om specifik oplysningspligt)?

(Og i bekraeftende fald; hvornar i anbringelsesforlgbet/sagsbehandlingen tilbydes denne hjzalp?)
Hvor mange sager er hjemvist (til genbehandling i forvaltningen)?

Eksempler pa arsager til hjemvisning

Efterkommer kommunerne Ankestyrelsens henstillinger eller ikke?

Typer af arsager til henstillinger?

Afholdte bgrnesamtaler og overholder de lovgivningen m. h. t. frekvens og inhabilitetsreglerne
(Serviceloven m.fl.)?

Er den anbragte tilbudt egen uvildig bisidder (Serviceloven)?

Er den tvangsanbragte tilbudt gratis advokathjaelp ift anbringelsen fra det fyldte 12 ar og
fremadrettet (Serviceloven)?

Er der udfgrt tilsyn med anbringelsesstedet i overensstemmelse med galdende lovgivning pa
omradet?

Hvor mange bekymringsunderretninger om allerede anbragte bgrn/unge modtager Ankestyrelsen
om aret?
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Statistikker for barnets reaktion p3 anbringelsen?

Statistikker for samveersfrekvens (hyppighed/maengde) (Serviceloven samt Barnets Reform)
Statistikker for stgttet samvaer mellem foraeldrene og den anbragte (Serviceloven)

Statistikker for overvaget samveaer mellem forzaeldrene og den anbragte (Serviceloven)

Statistikker for telefon og brevkontrol for den anbragte (Serviceloven)

Statistikker for afbrudt samvaer (foraeldre, sgskende og @vrigt netveerk)(Serviceloven)

Statistik for sammenbrud i anbringelsen (2. eller flere forskellige anbringelsessteder)

(Barnets Reform)

Udseettes den anbragtes naermeste pargrende for sanktioner fra forvaltningen i tilfeelde af klager
(sanktioner med henblik pa fx reduceret samvaer og anden kontakt)(Se Princippet om
Magtfordrejning)?

Saerskilte og specificerede statistikker vedrgrende tvangsbortadoptioner?

Skolegang: Modtager det anbragte barn undervisning og er det i givet fald hjemmeundervisning,
folkeskole, friskole/privatskole eller specialskole?

Hvor mange anbragte gennemfgrer en henholdsvis 9.-10. klasse, ungdoms og/eller
voksenuddannelse?

Deltager det anbragte barn/ den anbragte unge i fritidsaktiviteter?

Har den anbragte unge mulighed for og tilladelse til at have et fritidsjob? Og hvor mange har reelt
et fritidsjob?

Hvor mange anbragte bgrn og unge gar til psykolog?

Hvor mange anbragte udvikler sakaldte tilknytningsforstyrrelse under anbringelsen?

Hvor mange anbragte udvikler under anbringelsen abnorm hhv. udad-/indad-reagerende adfaerd?
| hvor stort et omfang far anbragte bgrn og unge tilbudt regelmaessigt tandeftersyn?

| hvor stort et omfang far anbragte bgrn regelmaessig leegelig undersggelse?

Hvor stor en andel af anbragte og tidligere anbragte er repraesenteret i selvmordsstatistikker?
Hvor stor en andel af anbragte samt tidligere anbragte medicineres eller har veeret medicineret
med psykofarmaka?

Hvor mange anbragte udvikler et misbrug af alkohol og euforiserende stoffer eller bibeholder
henholdsvis forvaerrer et sddant eksisterende misbrug under anbringelsen?

Hvorledes er fordelingen i hjemlgsestatistikken omkring tidligere anbragte/ikke tidligere anbragte
bgrn/unge?

Hvor mange anbragte stikker af fra anbringelsesstedet?

Hvor mange tidligere anbragte udvikler et brugbart, fornuftigt og hensigtsmaessigt personligt
netvaerk (nzere stabile relationer; herunder familieforhold) i voksenlivet?

I hvor mange sager er der taget stilling til behovet for eftervaern senest 6 maneder fgr den anbragte
fylder 18 ar? Og i hvor mange tilfaelde er eventuelt efterveern planlagt med samme frist?

Hvor mange anbragte bgrn forsgger at bega eller begar selvmord? (Og hvor mange voksne i
selvmordsstatistik er tidligere anbragte?)

Hvor mange tidligere anbragte udvikler i voksenlivet psykiske lidelser?

! Barnets reaktion pd anbringelsen vurderes desveerre fejlagtigt i mange tilfelde, som vaerende en bekraeftelse pa
forvaltningernes formodninger om foraeldrenes mulige omsorgssvigt, hvor det reelt forholder sig lige omvendt; barnet
reagerer pa at vaere anbragt et fremmed sted blandt fremmede mennesker og pa at vaere adskilt fra sit hjem og sine

foraeldre
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56. Hvor mange tidligere anbragte har misbrugsproblemer efter anbringelsens ophgr?

57. Hvor mange af tidligere anbragte er en del af arbejdsmarkedet i forhold til ikke tidligere anbragte?

58. Hvor mange tidligere anbragte modtager i deres voksne liv l&engerevarende eller livslang offentlig
forsgrgelse?

59. Hvor mange tidligere anbragte far som voksne tvangsfjernet egne bgrn med begrundelsen
"forzeldre (eller andre beslagtede) har selv veeret anbragt”?

(Statistik vedrgrende forhold udelukkende efter anbringelsens ophgr henhgrer i sagens natur ikke under
Ankestyrelsens ressort.)

Det fremstar saerdeles pafaldende og vaekker stor undren, at tal for ovenfornaevnte forhold ikke
offentligggres af Ankestyrelsen. Det handler trods alt om udsatte borgeres retssikkerhed, som jo netop
skulle sikres ved, at deres sag ankes til og behandles i Ankestyrelsen.

Safremt disse tal ikke (Ipbende) registreres, nar sagerne alligevel er indbragt og skal behandles i
Ankestyrelsen, s3 er det en stor mangel fra Ankestyrelsens side. Det er velkendt bade blandt de bergrte,
deres bisiddere, partsrepraesentanter og advokater samt endvidere blandt mange fagfolk og andre
interessenter, at der rent faktisk forekommer omfattende fejl, mangler og deciderede lovbrud i bade disse
og tilsvarende sociale sager i landets forvaltninger. Og det er ikke blot harmlgse og enkeltstaende
"kommafejl” men bade grov tilsidesaettelse af savel diverse forvaltningsretslige principper samt konkrete
lovovertraedelser. Dette er en kraenkelse af den almene borgers retssikkerhed, hvilket man bgr se pa med
overordentlig stor alvor.

Sa laenge man ikke anerkender disse omstaendigheder ved at (evt. registrere og) offentligggre som ovenfor
anfgrt, sa fremstar kvaliteten af tilsynsmyndighedens arbejde ikke trovaerdig og valid.

Man far ydermere ikke det optimale ud af de forskellige ivaerksatte foranstaltninger, da disse i mange
tilfeelde vil konstateres at vaere hverken korrekte, pakraevede eller berettigede og vaere iveerksat pa ikke-
lovmedholdeligt, mangelfuldt og/eller misvisende grundlag.

Ankestyrelsen lever saledes ikke op til sin egentlige forpligtelse og eksistensberettigelse som klageinstans
og tilsynsmyndighed grundet savel eventuel manglende registrering samt den konstaterede manglende
offentligggrelse af disse statistikker.

Savel de individuelle foranstaltninger samt driften af Ankestyrelsen finansieres via offentlige midler, og
omkostninger til dette omrade ville kunne reduceres pa sigt i form af dels eventuelle andre foranstaltninger
samt bade faerre og kortere tvangsanbringelser og derved feerre bgrnesager til behandling i Ankestyrelsen.

Efter det oplyste behandles arligt cirka 700 sager af denne art i Ankestyrelsen. Estimeret ville en eventuel
pakraevet ekstra arbejdsindsats fra Ankestyrelsens side med +2 mandetimer pr. sag med konkret og
detaljeret gennemgang af det enkelte sagsbehandlingsforlgb i taet samarbejde med udelukkende de
involverede borgere samt pagaeldendes evt. advokater kunne forbedre retsforholdene i de enkelte
anbringelsessager. Det ville endvidere nedbringe antallet af de isaer ungdige tvangsanbringelser idet man vil
erfare, at evt. andre og langt mindre indgribende foranstaltninger vil vaere den mest optimale Igsning.

Det vil derfor have en langt mere gavnlig effekt og dermed tillige en ganske anderledes hensigtsmaessig og
positiv indflydelse pa de personligt bergrte familier.
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Ovenstaende ville — inklusive registrering af den eventuelle pt. manglende relevante statistik - kreeve +2
arsvaerk men ville forbedre savel samfundsgkonomien ganske betragteligt, forbedre en aktuelt noget
fraveerende retssikkerhed pa dette omrade og ikke mindst bevirke en mindskelse af svaere menneskelige
omkostninger og de direkte/indirekte fglgevirkninger heraf.

Jeg imgdeser nu en tilbagemelding snarest muligt; hvornar det kan forventes, at Ankestyrelsen vil
pabegynde - helt eller delvist - at offentligggre de ovenfor naevnte sardeles interessante og relevante
men altsa aktuelt manglende statistiske oplysninger?

Det skal i den forbindelse forlods preaeciseres, at en besvarelse med henvisning til ressourcemangel m. v.
ikke vil blive anerkendt eller accepteret med henvisning til; dels de bergrtes retssikkerhed og dels med
henvisning til de ovennavnte estimater for ressourceforbrug, hvilket f. s. v. a. sidstnaevnte i gvrigt til en vis
grad ville kunne udfgres ved hjzlp af ufaglaert arbejdskraft (tastearbejde - statistik).

Det skal ligeledes gg@res geeldende, at Ankestyrelsens stikprgveundersggelser af anbringelsessager pa ingen
made kan ggre det ud for de ikke tilstedevaerende statistiske oplysninger pa omradet, idet:

e Stikprgver viser kun en forholdsvis beskeden? tendens grundet det noget smalle, ikke
repraesentative grundlag — stikprgvekontrollerne er derfor blot et delvist gjebliksbillede

e Stikprgverne er ofte emneafgransede i. f. t. sit kontrol-omrade

o Stikprgverne er tilsendt Ankestyrelsen fra landets forvaltninger og i den forbindelse formentlig
udvalgt med en forventning om den lavest mulige frekvens af kritisable forhold

e Deimplicerede borgere har ikke veeret inddraget i arbejdsprocessen med stikprgvekontrollen

Pa forhand mange tak for svar.

Med venlig hilsen

Susanne Riis
Gierslevvej 1
4270 Hgng

2 Her blot 57 sager og med snaevert fokus pé blot én enkelt problemstilling:
http://www.b.dk/nationalt/anbringelsessager-volder-fortsat-kommunerne-problemer.

Derudover denne: http://www.tvsyd.dk/artikel/ny-rapport-fortsat-fejl-i-toenders-boernesager

(der findes en del andre artikler om tilsvarende men disse er ikke medtaget for overskuelighedens skyld)
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Lovhenvisning:

Lov om social service

Lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade
Forvaltningsloven

Persondataloven

Offentlighedsloven

Bekendtggrelse om forretningsorden for Ankestyrelsen
Dagtilbudsloven

Sundhedsloven

Folkeskoleloven

Forvaltningsretslige principper:

God forvaltningsskik

Princippet om aktindsigt
Hjemmelskrav (Legalitetsprincippet)
Proportionalitetsgrundsaetningen
Den specifikke oplysningspligt
Lighedsprincippet
Officialsmaksimen
Partshgringsprincippet

Magtfordrejningsprincippet

Derudover:

Barnets Reform
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