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Ved e-mail af 9. oktober 2015 har Ministeriet for Bgrn, Undervisning og
Ligestilling anmodet Justitsministeriet om et bidrag til brug for besvarel-

sen af spgrgsmél nr. 53 (Alm. del) fra Folketingets Bgrne- og Undervis-
ningsudvalg,

Spgrgsmalet har fglgende ordlyd:

"Hvad er ministerens holdning til, at skoler og institutioner ma
politianmelde bgrn, for at lerere og padagoger kan opni er-
statning i forbindelse med voldsepisoder opstaet i eksempelvis
en undervisningssituation herunder konsekvenserne for det
fremtidige pzzdagogiske arbejde med eleven og dennes forel-
dre, og vil ministeren tager initiativer for at f3 ‘@ndret reglerne,
sl lzrere og pedagoger ikke skal politianmelde elever for at
opnd erstatning? Der henvises bl.a, til artiklen "Nu raser debat-
ten: Skal 7-drige bgrn politianmeldes for vold?”, bragt pi
tv2.dk den 1. oktober 2015.”

J ustitsministeﬁe; har til brug for besvarelsen af spgrgsmalet indhentet en
udtalelse fra Erstatningsnaevnet, der har oplyst fglgende:

1. Personer, der kommer til skade i forbindelse med deres ar-
bejde, kan i medfgr af arbejdsskadesikringsloven (lovbekendt-
gerelse nr. 278 af 14-03-2013 om arbejdsskadesikring) opn
erstatning. Det falger siledes af lovens § 1, at formélet med
loven er at yde erstatning og godtggrelse i1 tilskadekomne el-
ler deres efterladte ved arbejdsskade.

I'henhold til lovens § 11 er ydelserne efter loven:
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- erstatning for tab af forsgrger, og
- godtg¢relse t11 efterladte

:4 Mange ansatte v11 endv1dere have ret txl arbejdsglverbetalt Ign
under sygdom eller sygedagpenge i kommunalt regi.

Herudover v11 der endv1dere ien del sager, hvor leerere og pe-
dagoger mv. bhver udsat for vold; vete mulighed for at f3 er-
statning’ fra en ansvarsforSIkrmg, selv om eleven mv. har hand-
let forsathgt (f.eks. fra for&ldrenes familie-/indboforsikring).

Det f¢lgel siledes af § 19, stk. 1, i forsikringsaftaleloven (lov-
bekendtgfbrelse nr. 999 af 05-10- -2006), at forsikringsaftalelo-
vens regler om bortfald eller begrasnsmng af et selskabs ansvar
ved forsaethge g uagtsomme ‘handlinger ikke finder anvendel-
se, nar den sikrede var un. 14 &r eller p4.grund af smdssyg—
‘ "'nde’smdsfomrrmg eller lignende
\ 4t handle fomuftsmaesmgt Fravi-
gelse af § _-19 kreever udtry .1.g"og konkret aftale mellem for-
s1krmgsselskabet og den sﬂcrede ‘

Ingen af ovennaevnte muhgheder for erstatning forudsztter Er-
statningsnavnet bekendt pohtlanmeldelse

2. Ved siden af ovenstaende fmdes reglerne i offererstatnings-
loven (lovbekendtg¢relse nr.-1209 af 18-11-2014 om erstatning
fra staten til ofre for forbrydelser) Efter disse regler yder sta-
ten erstatnmg og godiggrelse for personskade, der forvoldes
ved overtradelse af straffeloven eller lov om tilhold, opholds-
forbud og bortvisning, hvis overtraedelsen er begdet i den dan-
ske stat.

Erstatning 0g godtg¢relse i henhold til offererstatmngsloven
ydes .efter reglerne i erstatmngsansvarsloven Erstatningsan-
svarsIoven giver muhghed for erstatnmg i et lidt videre omfang
end arbejdsskademkrmgsloven hovedsagehgt i form af godt-
ggrelse for svie og smerte og erstatning for tabt arbejdsfortje-
neste samt i visse tilfelde videre mulighed for erstatning for
erhvervsevnetab. Fors1kr1ngsselskaber yder erstatning og godt-
gorelse 1 samme omfang.

Reglerne i offererstatmngsloven er bl.a. betinget af, at skaden
ikke godtgpres af skadevolderen eller deekkes af forsikrings-
ydelser eller andre ydelser, der har karakter af virkelig skades-
erstatning, E1statn1ngsnaevnet kan sdledes kun yde erstatning
og godtggrelse i det omfang, at skaden ikke er godtgjort efter
reglerne i arbejdsskadesikringsloven, er daekket af f.eks. syge-
Ign eller sygedagpenge eller er dakket af forsikringsydelser,
herunder som fglge af at forholdet er omhttet af forsikringsaf-
talelovens § 19.
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3. Erstatning i henhold til offererstatningslovens regler er ud-
over de oven for under pkt. 2 navnte betingelser ogsé betinget
af bl.a, at lovovertredelsen er anmeldt til politiet inden 72 ti-
mer. Det fglger af offererstatningslovens § 10, stk. 1.

Denne betingelse kan i medfgr af lovens § 10, stk, 2, fraviges,
hvis forholdene taler for det. Hvis et forhold ikke er anmeldt til
politiet inden 72 timer, foretager Erstatningsnavnet derfor i al-
le tilfzlde en konkret vurdering af, om forholdene taler for at
dispensere fra 72-timersreglen.

Plejepersonale, pedagoger, skolelzrere og andre personale-
grupper med sazrlige omsorgsfunktioner mv., der kommer til
skade i arbejdstiden, fordi f.eks. en patient eller en elev opfgrer
sig voldsomt, truende eller decideret voldeligt, udggr i den for-
bindelse en srlig gruppe blandt Erstatningsnavnets ansggere,

Folketingets Retsudvalg afgav da ogsd i relation til serligt
denne gruppe i forbindelse med behandlingen af et lovforslag
om @ndring af offererstatningsloven i 1985 i en bet@nkning
fglgende henstilling (afgivet den 09-05-1985, Folketingstiden-
de 1984-85,Tilleg B, sp. 1355): ”[Retsudvalget] finder, at er-
statningsnaevnet i forbindelse med navnets samlede vurdering
af, om kravet om politianmeldelse i § 10 bgr fraviges i de kon-
krete sager, som métte blive forelagt for nevnet til afggrelse,
bgr veere opmerksom pa, at pedagogiske og behandlingsmas-
sige hensyn kan tale imod en politianmeldelse.”

Nevnet har siden da fulgt — og fglger fortsat — henstillingen fra
Folketingets Retsudvalg ved behandling af sager om plejeper-
sonales mv. tilskadekomst i arbejdstiden. N vnet inddrager sa-
ledes i sagsbehandlingen, om der i forbindelse med manglende
(rettidig) politianmeldelse er padagogiske og/eller behand-
lingsmassige hensyn, der taler herfor.

Med henblik p4 til stadighed at treffe afggrelser i s4 nzr over-
ensstemmelse som muligt med lovgivningsmagtens intentio-
ner, som disse er kommet til udtryk i udformningen af offerer-
statningslovens § 10, stk. 1, om (rettidig) politianmeldelse og
henstillingen fra Folketingets Retsudvalg, sgger Erstatnings-
nzvnet i den forbindelse nu i de enkelte sager oplyst, om der
rent faktisk — som forudsat af Folketingets Retsudvalg — kon-
kret har gjort sig padagogiske og/eller behandlingsmessige
hensyn geeldende, der taler imod (rettidig) politianmeldelse.

Hvor det konkret er tilfeldet, dispenserer navnet — som hidtil
— fra anmeldelseskravet. Hvor det ikke er tilfzldet, finder
nevnet derimod ikke grundlag for — eller hjemmel til — at di-
spensere fra anmeldelseskravet i § 10, stk. [. Neevnet anser det
saledes ikke i sig selv som tilstrekkelig dokumentation for, at
de af Retsudvalget omtalte hensyn ggr sig geeldende, at ansg-




8
x ES

geren er f.eks. en pedagog, der er kommet til skade i arbejdsti-
den.

4.1 spgrgsmélet fra Bgrne- og Ungeudvalget henvises der bl.a.
til konsekvenserne af politianmeldelse i relation til det fremti-
dig pzdagogiske arbejde med eleven og dennes foraldre.
Neevnet finder i den anledning grund til seerligt at bemarke, at
den omstendighed, at en lerer eller pedagog mv. undlader at
foretage politianmeldelse af f.eks. en elev, som udgangspunkt
ikke er det samme som, at der ikke vil blive fgrt en sag mod
den pdgaldende elev (dennes foreldre).

I medfgr af offererstatningslovens § 17 indtreder staten nemlig
— i det omfang der ydes erstatning — i den skadelidtes krav mod
skadevolderen. I sager, hvor Erstatningsnevnet tilkender en
paedagog eller lzrer mv. erstatning, vil staten derfor som ud-
gangspunkt efterfglgende sgge den udbetalte erstatning inddre-
vet fra den pdgzldende elev mv.

En politianmeldelse indeberer, at den elev mv., der anklages
for at have begdet en straffelovsovertraedelse, i videre omfang
fér sin sag behandlet i det strafferetlige system, hvor den p4-
geldende sikres inddragelse og juridisk bistand under sagens
behandling, Behandles sagen derimod alene i Erstatningsnaev-
net, risikerer den pagaldende, at navnet-legger til grund, at
den pdgzldende har begdet en straffelovsovertredelse, uden at
den pdgeldende har veret part i sagen og uden juridisk bi-
stand.

Den pagzldende eller dennes varge(r) vil endvidere i tilfelde
af en politianmeldelse have mulighed for med det samme at
komme med bemearkninger til, at den pageldende elev mv.
anklages for at have begéet en straffelovsovertreedelse.”

Justitsministeriet finder pa baggrund af detaanSrte ikke umiddelbart an-
ledning til at tage initiativ il en Iovaendi‘iﬁg'pﬁ omridet. Det kan imidlertid
oplyses, at Justitsministeriet for tiden overvejer, hvordan der kan skabes
stgrre klarhed over, hvornér der skal ske politianmeldelse i sager, hvor der
foreligger pedagogiske eller behandliingsmés‘si‘gé hensyn.

Justitsministeriet skal anmode om at modtage koiﬁi ‘af den endelige besva-

relse af spgrgsmaélet.
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