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1. Baggrund

Justitsministeren oplyste i sin mundtlige besvarelse af spergsmal S 593 fra
Karin Nedgaard (DF), at Justitsministeriet ville se n&ermere pé foreldelse i
sager mellem bern, der har veret udsat for misbrug, og offentlige
myndigheder. Justitsministeriet har i den anledning afholdt 2 meder med
Borneradet, Borns Vilkar og Social- og Indenrigsministeriet.

Borns Vilkar driver et projekt om stette til bern ved erstatningssager, hvor
de hjelper misbrugte og omsorgssvigtede bern og unge op til 30 ar med at
anlegge erstatningssag mod offentlige myndigheder for tilsidesattelse af
lovbestemte forpligtelser over for barnet. Projektet er finansieret ved
satspuljemidler.

Borns Vilkér har oplyst, at de har modtaget 68 relevante henvendelser fra
bern og unge vedrerende mulige erstatningssager mod en offentlig
myndighed. Hertil kommer 37 sager, som afventer yderligere oplysninger
fra barnet/den unge.

Ud af de 68 sager har 2 unge modtaget udenretlig godtgerelse fra en
offentlig myndighed. I 2 af sagerne er der indgivet staevning, og sagerne er
berammet til behandling i landsretten i 2016. 1 24 sager er Borns Vilkar

ved at indhente og gennemgd sagsakter. 16 sager har Borns Vilkér afvist  Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K.

pga. alder. 3 sager har Berns Vilkar afvist pga. manglende beviser for, at
Telefon 7226 8400
den offentlige myndighed kendte til problemerne. 4 sager har Borns Vilkar  Telefax 3393 3510

afvist, da det er vurderingen, at den offentlige myndighed iverksatte en  yw justitsministeriet.dk
jm@jm.dk



relevant indsats i tide. I 17 sager afventer Borns Vilkar, at den unge vender
tilbage.

Borns Vilkar har oplyst, at i de 2 sager, hvor der udenretligt er udbetalt
godtgorelse til et misbrugt og omsorgssvigtet barn fra en offentlig
myndighed, lad godtgerelserne pa henholdsvis 250.000 kr. og 300.000 kr.
Borns Vilkar og Berneradet har oplyst, at de ikke er bekendt med dansk
retspraksis, hvor der er udbetalt godtgerelse eller erstatning til et misbrugt
eller omsorgssvigtet barn fra en offentlig myndighed.

Borns Vilkdr har i den forbindelse oplyst, at i nogle af de sager, som
organisationen er bekendt med, har myndigheden péaberabt sig foraeldelse
af erstatningskravet. Borns Vilkir og Bernerddet har endvidere oplyst, at
de ikke er bekendt med sager, hvor domstolene har afgjort spergsmalet om
foraeldelse.

Det er Borns Vilkars og Bernerddets vurdering, at foraeldelse kan udgere
en barriere for den omsorgssvigtede eller misbrugte i forbindelse med
anleggelse af en erstatningssag. For det forste er barnet méske forst klar til
at anleegge sag mod det offentlige som voksen. For det andet er sagerne
komplicerede og kan tage lang tid at udrede.

P& denne baggrund redegeres for gaeldende ret for sé vidt angar foraldelse
af omsorgssvigtede eller misbrugte berns erstatnings- og godtgerelseskrav
mod offentlige myndigheder for tilsidesattelse af lovbestemte forpligtelser
over for barnet, jf. nedenfor under pkt. 2, og for Justitsministeriets
overvejelser vedrarende en mulig @ndring af foraeldelsesfristen for sa vidt
angdr disse krav, jf. nedenfor under pkt. 3.

2. Gxldende ret

2.1. Foreldelse af fordringer

Foreldelse af fordringer er reguleret 1 forzldelsesloven, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1238 af 11. september 2015. Foreldelsesloven
bygger pd  betenkning nr. 1460/2005 om  revision  af
foreldelseslovgivningen, som er afgivet af Justitsministeriets

Forazldelsesudvalg efter 4 ars arbejde.

Efter foreldelseslovens § 1 foreldes fordringer pa penge eller andre

ydelser efter lovens regler, medmindre andet folger af sarlige
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bestemmelser om foraldelse i anden lov. Loven bygger pa det almindelige
fordringsbegreb og omfatter derfor alle tilfaelde, hvor en person har ret til
at kreve en ydelse betalt, herunder krav pd erstatning og godtgerelse uden
for kontrakt fra en offentlig myndighed for tilsidesettelse af lovbestemte
forpligtelser.

Et eksempel pa serlige bestemmelser om foraldelse i anden lovgivning er
§ 59 i lov om klage- og erstatningsadgang inden for sundhedsvasenet, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1113 af 7. november 2011. Efter denne bestemmelse
skal erstatningskrav efter lovens kapitel 3 veare anmeldt til
Patientforsikringsforeningen senest 3 ar efter, at den erstatningsberettigede
har faet eller burde have féet kendskab til skaden. Forzldelse af
erstatningskravet indtreder dog senest 10 ar efter den dag, hvor skaden er
forarsaget.

Det fremgér af forarbejderne til foraeldelsesloven, jf. lovforslag nr. L 165
af 28. februar 2007 om forzldelse af fordringer, Folketingstidende 2006-
07, tilleg A, L 165 som fremsat, s. 5577 ft., at det generelle formal med
foreldelsesreglerne er at tilskynde til, at fordringer afvikles eller bringes
pa det rene inden for rimelig tid. Herudover seger reglerne ogsa at sikre en
hensigtsmessig afvikling af fordringer for at forhindre tvister om meget
gamle mellemverender, idet siddanne tvister ofte vil vere praeget af
bevistvivl.

Efter foraeldelseslovens § 3, stk. 1, er foreldelsesfristen for krav pa
erstatning eller godtgerelse som udgangspunkt tre ar (den almindelige
foraeldelsesfrist). Den 3-drige frist er saledes lovens hovedregel. Hvis der
kan peges pa et sarligt behov for en lengere frist, fastsatter lovens §§ 4-
14 sarlige frister. Eksempelvis fastslér foreldelseslovens § 5, stk. 1, nr. 3,
at nar fordringen er fastsliet ved dom, er foraldelsesfristen 10 ér.
Baggrunden for denne regel er, at der ved dommen foreligger et serligt
retsgrundlag for kravet.

Baggrunden for hovedreglen i foreldelseslovens § 3, stk. 1, er ifelge
beteenkning 1460/2005 et enske om at forenkle og gere reglerne mere
overskuelige. Sdledes var det hensigten, at retsstillingen i videre omfang
end hidtil skulle vaere klar i relation til foreldelse.

For fordringer pa erstatning eller godtgerelse for skade forvoldt uden for
kontraktforhold regnes den almindelige foraldelsesfrist fra tidspunktet for
skadens indtraeden, jf. foreldelseslovens § 2, stk. 4.



Det folger af de specielle bemarkninger til foraeldelseslovens § 2, stk. 4, at
hvis den skadevoldende handling ikke umiddelbart resulterer i en
konstaterbar skade, er det tidspunktet for skadens opstden, som er
afgerende. Ifolge bemaerkninger til bestemmelsen lober fristen i disse
tilfelde fra det tidspunkt, hvor de felger, der kreves erstatning for, har vist
sig pa en sadan made, at skadelidte havde mulighed for at rejse et
erstatningskrav.

Et eksempel pa, at skadelige folger af en myndighedsfejl forst opstar
senere end den skadegerende handling, er dommen U1983.1000H, hvor
Vestre Landsret lagde til grund, at foraldelsesfristen for et erstatningskrav
mod en kommune som folge af en ugyldig tilladelse til at opfere en
benzinstation ferst begyndte at lgbe fra tilladelsen blev erkleret ulovlig af
domstolene. Landsretten lagde til grund, at skaden forst kunne konstateres
pa dette tidspunkt.

Endvidere folger det af foraldelseslovens § 3, stk. 2, at hvis skadelidte var
ubekendt med fordringen eller skyldneren, regnes fristen forst fra den dag,
hvor skadelidte fik eller burde have faet kendskab hertil. Den 3-arige
foreldelsesfrist suspenderes sdledes 1 disse tilfzlde.

Ifolge de specielle bemarkninger til foreldelseslovens § 3, stk. 2, omfatter
bestemmelsen utilregnelig uvidenhed om de faktiske omstendigheder, som
begrunder kravet. Derimod omfatter bestemmelsen som udgangspunkt
ikke utilregnelig uvidenhed om det retlige grundlag for fordringen
(retsvildfarelse). Hvis skadelidte saledes er ubekendt med de faktiske
omstendigheder, der begrunder kravet, suspenderes den almindelige
foraeldelsesfrist, indtil skadelidte fik eller burde have faet kendskab til
disse faktiske omstendigheder. Hvornar skadelidte fik eller burde have
fdet kendskab til de faktiske omstendigheder, der begrunder kravet, vil
bero pé en bevisvurdering i den konkrete sag.

Der kan indtreede suspension efter foreldelseslovens § 3, stk. 2, hvor
skadelidte ikke havde kendskab til arsagssammenhangen mellem en skade
og senere symptomer. Et eksempel herpd er dommen U2000.2509V om en
piskesmaldsskade ved et trafikuheld 1 1978. Efter trafikuheldet fik
skadelidte en raekke gener, men disse blev ikke henfort til trafikuheldet.
Forst i 1989 fik skadelidte adgang til oplysninger om piskesmaldet.
Landsretten lagde til grund, at skadelidte ikke pa noget tidspunkt i

forbindelse med undersogelser eller behandlinger havde fiet oplyst, at
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generne muligt kunne henfores til trafikuheldet. Derfor fandtes skadelidte
ikke pa noget tidspunkt for 1989 ved almindelig agtpagivenhed at burde
have indset, at der var en sddan arsagssammenheng mellem uheldet og

generne.

I henhold til foreldelseslovens § 3, stk. 3, nr. 1, indtraeder foraeldelsen af
krav pa erstatning eller godtgerelse i anledning af personskade dog senest
30 ar efter den skadevoldende handling. Krav pa erstatning for andet end
personskade, dvs. tingsskade eller formueskade, foraldes senest 10 ar efter
den skadevoldende handling, jf. foraldelseslovens § 3, stk. 3, nr. 2.
Endelig foreldes andre fordringer, som ikke er omfattet af § 3, stk. 3, nr.
1-3, senest 10 ar efter begyndelsestidspunktet i henhold til § 2, jf.
foreldelseslovens § 3, stk. 3, nr. 4. Disse frister omtales ogsa som de
absolutte foreldelsesfrister.

De absolutte foraldelsesfrister er, jf. de almindelige bemarkninger til
foreldelsesloven, fastsat ud fra en afvejning af hensynene til
skadevolderen pa den ene side og skadelidte pd den anden side, samt et

behov for at skelne mellem forskellige typer af krav.

For personskade gelder saledes en sarlig lang absolut foreldelsesfrist pa
30 ar. Personskade omfatter enhver form for helbredsforringelse, bade
fysisk og psykisk, som kan berettige til erstatning eller godtgerelse. Der
kan vere tale om erstatning for tabt arbejdsfortjeneste, erstatning for
helbredelsesudgifter, erstatning for tab eller forringelse af erhvervsevne,
godtgerelse for svie og smerte, godtgerelse for varigt mén og
tortgodtgerelse.  Ifolge  forarbejderne  til  forzldelsesloven  er
godtgorelseskrav dog kun omfattet af den 30-drige foreldelsesfrist, hvis
godtgoerelseskravet opstdr 1 forbindelse med en personskade. Andre
godtgerelseskrav, f.eks. krav pa tortgodtgerelse 1 anledning af
aerekraenkelse, vil vere omfattet af den 10-arige absolutte foraeldelsesfrist i
foreeldelseslovens § 3, stk. 3, nr. 4.

Baggrunden for den absolutte 30-arige foraldelsesfrist for personskade er
ifolge forarbejderne til foreldelsesloven, at hensynet til skadelidte ved
personskade vejer serligt tungt, at personskade i1 en rekke tilfelde forst
viser sig mange ar efter den skadevoldende handling, og at berettigede
erstatningskrav ikke ber foraeldes, for de er opstaet.

Efter forazldelseslovens § 13 kan der under en straffesag, hvor tiltalte

findes skyldig, selvom den civilretlige foraldelsesfrist pd 3 é&r efter
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foreldelsesloven er udlebet, palegges tiltalte at betale erstatning eller
godtgorelse til den forurettede i anledning af det strafbare forhold. Ifelge
de specielle bemerkninger til § 13 angir bestemmelsen alle former for
erstatning og godtgerelse.

Kravet kan ogsa geres geldende efter foraeldelseslovens § 13 under en
serskilt civil sag, der anlaegges inden 1 ar efter endelig afgorelse i
straffesagen, hvor tiltalte er fundet skyldig. Det er efter bestemmelsen ikke
en betingelse, at erstatningskravet er gjort geeldende under straffesagen.

Ifolge de almindelige bemaerkninger til foreldelsesloven er baggrunden for
bestemmelsen, at det generelt vil kunne virke stedende, hvis der pd grund
af foreldelse ikke kan nedlegges pdstand om erstatning eller godtgerelse
under en straffesag.

En offentlig myndighed, der ikke har levet op til sin tilsynsforpligtelse, vil
ikke kunne forfolges strafferetligt. Foreldelseslovens § 13 vil derfor ikke

veaere relevant i denne sammenhang.

2.2. Retspraksis om godtgorelses- og erstatningskrav mod offentlige

myndigheder i sager om omsorgssvigtede og misbrugte born

Som redegjort for under pkt. 1, er Borns Vilkidr og Bernerddet ikke
bekendt med dansk retspraksis, hvor der er udbetalt godtgerelse eller
erstatning til et misbrugt eller omsorgssvigtet barn fra en offentlig
myndighed eller med dansk retspraksis, hvor domstolene har afgjort

sporgsmélet om foreldelse 1 disse sager.

Domstolsstyrelsen har til brug for justitsministerens besvarelse af
sporgsmdl nr. 178-180 (Alm. del) fra Folketingets Social- og
Indenrigsudvalg, stillet af Peter Kofod Poulsen (DF), oplyst, at styrelsen
ikke registrerer, om en civil sag vedrerer et erstatningskrav, herunder om
kravet udspringer af en kommunes omsorgssvigt. Domstolsstyrelsen har
derfor ikke mulighed for at oplyse, hvor mange erstatningskrav vedrerende

omsorgssvigt, der er blevet afvist pa grund af foraeldelse.

Social- og Indenrigsministeriet har til brug for besvarelsen oplyst, at
ministeriet ikke er 1 besiddelse af oplysninger om, hvor mange sager, der
er anlagt mod kommuner om erstatning i forbindelse med omsorgssvigt og

overgreb, herunder hvor mange der er afvist pd baggrund af



foreldelsesfristen. Social- og Indenrigsministeriet er endvidere ikke
bekendt med belebsgranser for erstatningen for denne type sager.

Det bemerkes, at den Europaiske Menneskerettighedsdomstol (EMD) i
sagerne Z and others v. the United Kingdom og E and others v. the United
Kingdom har taget stilling til spergsméilet om, hvorvidt offentlige
myndigheder ved tilsidesa®ttelse af deres pligter kan ifalde
erstatningsansvar overfor omsorgssvigtede og misbrugte bern. I begge
disse sager var der tale om omfattende misregt og misbrug af bern, som
det offentlige, trods gentagne indberetninger, ikke havde grebet ind over
for.

Storbritannien blev 1 begge sager demt for krenkelse af Artikel 1
sammenholdt med artikel 3 1 den Europaiske
Menneskerettighedskonvention (EMRK), hvorefter de kontraherende stater
har en forpligtelse til at sorge for at personer i deres stat ikke udsettes for
tortur eller nedvaerdigende behandling, samt artikel 13 i EMRK, hvorefter
enhver, hvis rettigheder og friheder er blevet kraenket efter EMRK, skal
have adgang til effektive retsmidler. EMD fandt, at der var sket en
kraenkelse af artikel 13 1 EMRK, da der ikke var hjemmel i engelsk ret til 1
disse sager at pakende spergsmalet om erstatning for det offentliges
tilsidesattelse af deres pligter. Bornene blev 1 begge sager tilkendt
erstatning for deres ekonomiske tab samt en godtgerelse for svie og
smerte.

Borns Vilkér har oplyst, at 1 de sager, hvor der er udtaget stevning mod en
offentlig myndighed for tilsidesattelse af lovbestemte forpligtelser overfor
et barn, er der rejst krav om godtgerelse for krenkelse af EMRK.

2.3. Foreeldelse i straffesager

Fristerne for, hvornar et strafbart forhold foraldes, er fastsat i straffelovens
kapitel 11. Fristerne athanger af, hvor lang en straf, der er hjemlet for de
enkelte lovovertredelser, jf. straffelovens § 93. Det fremgédr af
forarbejderne til de geldende regler om foreldelse i straffeloven, at det er
et almindeligt synspunkt, at foreeldelse af et strafansvar forudsetter
forlabet af visse frister, hvis lengde afthanger af lovovertredelsens
grovhed, jf. Straffelovradets Beteenkning nr. 433/1966. I sedelighedssager
mod bern vil foreldelsesfristen vere 10 eller 15 &r afhangigt af det
strafbare forholds karakter.



Foreldelsesfristerne efter straffeloven regnes som udgangspunkt fra den
dag, da den straftbare virksomhed eller undladelse er ophert, jf.
straffelovens § 94, stk. 1. Den strafferetlige foraldelsesfrist 1
sedelighedssager mod bern regnes dog tidligst fra den dag, hvor
forurettede fylder 21 ar, jf. straffelovens § 94, stk. 4.

Begyndelsestidspunktet for foreldelsesfristen 1 sadelighedssager mod
beorn blev i 2013 @ndret fra 18 til 21 &r, jf. lovforslag nr. L 141 af 6.
februar 2013 om @ndring af straffeloven, Folketingstidende, tilleg A, L
141 som fremsat, s. 1 ff. Begyndelsestidspunktet blev @ndret i lyset af
folgende hensyn; barnet er ofte det eneste direkte vidne til det seksuelle
misbrug, barnet kan have svert ved at fortelle andre om misbruget, og
hvor gerningsmanden er en nartstaende til barnet, kan det vare svart for
barnet at fortelle om misbruget, for barnet er voksent. Herudover blev
begyndelsestidspunktet ogsé endret for at afspejle, hvornar et barn, der har
varet udsat for seksuelt misbrug i familien, i praksis typisk vil kunne
frigore sig fra sine foraldre.

3. Justitsministeriets overvejelser

3.1. Forceeldelsesfristers formal

Reglerne om foraldelse har til formal at tilskynde til, at fordringer afvikles
eller bringes pa det rene inden for rimelig tid, og at forhindre tvister om
meget gamle mellemverender, idet sddanne tvister ofte vil vere preget af
bevistvivl. Der er imidlertid s&rlige forhold, der gor sig galdende i forhold
til foreldelse 1 sager mellem bern, der har veret udsat for misbrug og
omsorgssvigt, og offentlige myndigheder.

Justitsministeriet laegger i den forbindelse vagt pd, at en eventuel
erstatningssag mod myndighederne ikke opstar, fer misbruget eller
omsorgssvigtet kommer for en dag, hvilket ofte forst vil ske, nar barnet er
voksent. Barnet vil ofte vaere det eneste direkte vidne til misbruget eller
omsorgssvigtet, og vil typisk ikke fortelle om dette, for det er voksent.
Iseer hvis gerningsmanden er en nertstdende, kan barnet vare
tilbageholdende med at fortelle om misbruget eller omsorgssvigtet.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at disse sarlige forhold begrunder en
@ndring af foreldelsesloven. Ministeriet finder, at de sarlige hensyn, som
gor sig geldende i disse sager, vil kunne varetages ved at endre
foreldelsesfristens  begyndelsestidspunkt og  herudover forlenge
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foreldelsesfristen eller alternativt skabe mulighed for at rejse et
erstatningskrav mod en myndighed i forbindelse med en straffesag mod

gerningsmanden.

Justitsministeriet finder sdledes, at der fortsat ber gelde en foraeldelsesfrist
ogsa for omsorgssvigtede eller misbrugte berns erstatnings- og
godtgerelseskrav mod offentlige myndigheder for tilsidesattelse af
lovbestemte forpligtelser over for barnet. Afskaffelse af foraldelsesfristen
for denne type sager vil kunne fore til, at sager bliver indledt, selv om
beviserne ikke langere er tilgengelige grundet sagens alder. Dette vil
indebzre en yderligere belastning af offeret. Herudover er det et
almindeligt princip i1 dansk ret, at fordringer, herunder civilretlige
erstatnings- og godtgerelseskrav mod myndigheder, foraldes, ligesom et
strafansvar foreldes.

Efter Justitsministeriets opfattelse ber en generel afskaffelse af
foraldelsesfrister for denne type krav i givet fald overvejes ngje, da en
afskaffelse kan rejse sporgsmal om foraldelsesfristerne for en lang raekke
andre krav mod offentlige myndigheder. Justitsministeriet finder saledes
ikke, at der ud fra de serlige forhold, som ger sig geeldende 1 disse sager,
er grund til generelt at afskaffe foreldelsesfristerne i disse sager.

3.2. Forceeldelsesfristens begyndelsestidspunkt

Som anfert ovenfor under pkt. 2.3 regnes den strafferetlige foreldelsesfrist
1 sedelighedssager mod bern tidligst fra den dag, hvor forurettede fylder
21 ar.

Justitsministeriet finder, at foraeldelsesfristen for erstatnings- og
godtgerelseskrav mod offentlige myndigheder 1 sager om omsorgssvigtede
eller misbrugte bern tilsvarende tidligst ber lebe fra den dag, hvor
personen fylder 21 ar. Dette begyndelsestidspunkt ber efter ministeriets
opfattelse bade gelde for den almindelige forzldelsesfrist og for den
absolutte foreldelsesfrist. Dermed vil begyndelsestidspunktet for den
civilretlige foraldelsesfrist folge begyndelsestidspunktet for den
strafferetlige foreeldelsesfrist.

Baggrunden for en sddan @ndring af foraldelsesfristens
begyndelsestidspunkt i sager om omsorgssvigtede eller misbrugte berns
erstatnings- og godtgerelseskrav mod offentlige myndigheder er de serlige

forhold, som ger sig geldende 1 disse sager. Som navnt er disse serlige
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forhold, at barnet ofte ikke forteeller om misbruget, for det er voksent, og
at barnet ofte er det eneste direkte vidne til misbruget eller omsorgssvigtet.

3.3. Forceldelsesfristens udlob

Droftelser med bl.a. Bernerddet og Berns vilkdr har vist, at den
omsorgssvigtede eller misbrugte person ofte forst bliver opmarksom pé et
evt. erstatnings- eller godtgerelseskrav mod en offentlig myndighed i
forbindelse med straffesagen mod gerningsmanden. Derfor kan det virke
stedende, hvis der pa grund af forzldelse ikke efterfolgende kan
nedlegges pdstand om erstatning eller godtgerelse mod myndigheden for

tilsidesettelse af lovbestemte forpligtelser.

Justitsministeriet har pd den baggrund overvejet to modeller, som vil
kunne sikre, at muligheden for at rejse det civilretlige erstatnings- eller
godtgerelseskrav mod den offentlige myndighed folger straffelovens
foraeldelsesfrister.

Begge modeller tager udgangspunkt i, at begyndelsestidspunktet @ndres,
jf. ovenfor under pkt. 3.2, saledes at foreldelsesfristen tidligst begynder at
lobe, nér offeret fylder 21 ar.

3.3.1. Udvidet mulighed for erstatning efter dom mod gerningsmanden

En méde at sikre, at muligheden for at rejse det civilretlige erstatnings-
eller godtgerelseskrav mod den offentlige myndighed folger straffelovens
foreeldelsesfrister, kunne vere at fastsatte regler om, at i de tilfeelde hvor
en tiltalt 1 en straffesag findes skyldig i omsorgssvigt eller misbrug af et
barn, kan den omsorgssvigtede eller misbrugte person rejse et erstatnings-
og godtgerelseskrav mod offentlige myndigheder, som udspringer af
myndighedens tilsidesattelse af lovbestemte forpligtelser over for den
pageldende, indtil 1 ar efter endelig afgerelse i straffesagen.

Dermed vil den omsorgssvigtede eller misbrugte person have mulighed for
at rejse et civilretligt erstatnings- og godtgerelseskrav mod en offentlig
myndighed ogsd efter udlebet af den almindelige foraldelsesfrist for
erstatningskravet. En tilsvarende mulighed for at rejse et erstatningskrav
mod gerningsmanden efter den almindelige civilretlige foraldelsesfrists
udleb findes i1 dag i foraldelseslovens § 13, jf. ovenfor under pkt. 2.1.
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Den almindelige 3-drige foraldelsesfrist for erstatnings- og
godtgerelseskrav mod offentlige myndigheder vil i1 disse sager tidligst
begynder at lobe, fra personen fylder 21 ar, jf. ovenfor under pkt. 3.2.
Séledes vil den almindelige foreldelsesfrist pd 3 ar lebe, indtil den

omsorgssvigtede eller misbrugte fylder 24 ar.

Hvis den almindelige foreldelsesfrist suspenderes efter foreldelseslovens
§ 3, stk. 2, fordi den omsorgssvigtede eller misbrugte ikke var bekendt
med kravet eller skyldneren, leber de absolutte foraldelsesfrister fra
offeret fylder 21 &r. Séledes vil den 30-arige absolutte foraldelsesfrist for
krav i forbindelse med en personskade lgbe, indtil personen fylder 51 ér,

og de 10-arige absolutte foreldelsesfrister, indtil personen fylder 31 ar.

Selvom et erstatningskrav er foreldet efter ovenstdende regler, vil offeret
efter den skitserede ordning alligevel kunne rejse et erstatningskrav mod
en offentlig myndighed indtil 1 &r efter, at der er faldet dom i en straffesag

mod gerningsmanden.

Til illustration kan navnes et eksempel, hvor en person bliver misbrugt
som barn og ferst som 30-drig forteller om misbruget. Dette forer til en
straffesag. Det strafbare forhold (misbruget) er ikke foraldet efter de
strafferetlige foreldelsesfrister, som i denne type sager er mellem 10-15 ar
fra offeret fylder 21 ar. Gerningsmanden bliver demt i straffesagen.

Offeret vil efter den skitserede model kunne rejse et erstatningskrav mod
en offentlig myndighed indtil 1 ar efter afslutningen af straffesagen,
selvom erstatningskravet var foraldet efter den almindelige
foreeldelsesfrist, da offeret fyldte 24 ar.

3.3.2. Forlengelse af den almindelige forceldelsesfrist til 15 ar

Som anfert ovenfor under pkt. 2.3 er den strafferetlige foreldelsesfrist 1
sedelighedssager mod bern 10 &r eller 15 ar (athengig af det strafbare
forholds karakter), som tidligst regnes fra den dag, hvor barnet fylder 21
ar.

En anden made at sikre, at muligheden for at rejse det civilretlige
erstatnings- eller godtgerelseskrav mod den offentlige myndighed som
minimum folger straffelovens foraldelsesfrister, kunne sdledes vare at
forlenge den almindelige foreldelsesfrist for disse krav fra de nuvarende
3 ar til 15 ar, som forst begynder at lober, ndr offeret fylder 21 ar.
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En sddan ordning vil indebre, at en almindelig 15-arig foreldelsesfrist
for erstatnings- og godtgerelseskrav mod offentlige myndigheder i disse
sager begynder at lebe, fra personen fylder 21 ar, jf. ovenfor under pkt.
3.2. Séledes vil den almindelige foraldelsesfrist pd 15 ar lobe, indtil den
omsorgssvigtede eller misbrugte fylder 36 ar.

Hvis den almindelige foraldelsesfrist suspenderes efter foreldelseslovens
§ 3, stk. 2, fordi den omsorgssvigtede eller misbrugte ikke var bekendt
med kravet eller skyldneren, leber de absolutte foraldelsesfrister fra
offeret fylder 21 &r. Saledes vil den 30-4rige absolutte foraldelsesfrist for
krav 1 forbindelse med en personskade lebe, indtil personen fylder 51 ér,
mens den 10-arige absolutte foreldelsesfrist vil vaere uden betydning, idet
den er kortere end den almindelige 15-drige foraeldelsesfrist.

3.4. Den skitserede ordnings virkningstidspunkt

Justitsministeriet er af den opfattelse, at et @ndret begyndelsestidspunkt
samt forleengede foreldelsesfrister eller alternativt mulighed for at rejse et
erstatnings- eller godtgerelseskrav efter udlebet af den 3-drige
foreldelsesfrist 1 de sager, hvor en tiltalt 1 en straffesag findes skyldig,
ogsd skal finde anvendelse pa krav, der er stiftet for andringens
ikrafttreeden, medmindre foraldelse efter de hidtil geldende regler er
indtradt for lovens ikrafttraeden.

Hvis der allerede er indtrddt foraeldelse for et krav, vil kravet ikke lengere

bestd, og dette vil de foreslaede andringer af foraldelsesloven ikke @ndre.
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