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Fra: Mogens Kjzergaard Mgller [mkm@slkkertraﬂk.dk]

Sendt: 7. juli 2015 09;52

Til: Rebekka Schjellerup

Cc: Justitsministeriet

Emne: Fra Radet for Sikker Trafik, Heringssvar - Ingen bemaerkninger.

Vedr, Haring over udkast ] bekendigprelse om politiets anvendelse af
autamatisk nummerpladegenkeandelse {ANPG)

Justitsministerjet har den 3, Juli 2015 sendt udkast til bekendtggreise om politiets anvendelse af automatisk
nummerpladegenkendeise {ANPG) tIl haring hos bi.a, Rédet for Sikker Trafik,

I den anledning kan jeg meddele, at det tilsendte udkast ikke giver Radet anledning ti} bemzrkninger,

Med venilg hilsen

NMogens Kjmrgaard Maller
Adm. direkter

mJ
i
i

D +45 3916 3939

Leise Parkalié 111
2100 Kgbenhavn @

Www sikkertrafik.di

Fra: Justitsministeriet (malito:im@im.di] S
Sendt: 3. jull 2015 12:15
Til:




Se venligst vedhzfiede filer,

Med venlig hllsen

=i

Feelles service

Siotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

Tif.: 7226 8400
Justitsministeriet.dk

Im@jm.dk



Justitsministeriet

Politi- og Strafferetsafdelingen
Politikontoret

Slotshoimsgade 10

1216 Kebenhavn K

Hering over udkast til bekendtgerelse om politiets anvendelse af automatisk
nuntmerpladegenkendelse (ANPG)

Ved e-mail af 3. juli 2015 (sagsnr. 2015-

DATO 10. Juli 2015

JOURNAL NR.
RA-2015.700-0056

SRONS ANFDRT VED BYaman® vELSEN

SAGEBEMANDLER: MRE

15000-0375) har Justitsministeriet anmodet
om at modtage Rigsadvokatens eventuelle bemeerkninger til udkast til bekendtgarelse

om politiets anvendelse af automatisk nummerpladegenkendelse (ANPG).

1 den anledning skal Jeg meddele, at udkastet ikke

bemerkninger,

Med venlig hilsen

Jeanie Selager Bigler

giver mig anledning til

RIGEADVOKATEN

FREDERIKEHOLME KANAL 15
1220 KBBENHAVN K

TELEFON 72 88 90 a0
FAX 72 680 20 04



dmerfuldmaegtigforenlngen

Justitsministeriet

Odense, den 24. juli 2015

Vedr. Hering over udkast ti bekendtgprelse om paoiltiets anvendeise af automatisk nummerpladegenkendelse
(ANPG), Deres sagsnr., 2015-19000-0375

Justitsministeriet har ved e-mall af 3. juil 2015 anmodet om Dommerfuldmaegtlgforeningens
eventuelie bemaerkninger til forslaget.

Foreningen skal | den anledning meddele, at der ikke or bemzrkninger til lovforslaget.

Dette heringssvar sendes alene alektronisk til: reh@im.dk med kopi tll im@im.dk.

P4 foreningens vegne,

Teresa Lund Teggern
Heringsansvarilg
Dnmmerfuldmagtigforeningen



Fra: Laura Hyang Kroer Madsen [lkm@danskbyggeri.dk]

Sendt: 24. [ull 2015 09:32

Ti: Rebekka Schjellerup

Cc: Justitsminlsteriat

Emne; Fra Dansk Bygger. Haringssvar - ingen bemaarkninger

Dansk Byggeri takker for muligheden for at afgive haringssvar over udkast til bekendtgereise om paiitiets
anvendelse af automatisk nummerpiadegenkendelse (ANPG),

Dansk Byggen har imidiertid ingen kommentarer til denne baring.

Venlig hilsen

Laura Hyang Kroer Madsen
Advokatfuldmeagtig

Juridisk afdeling

TI. direkts: 72 16 01 29 - Maobil: 22 87 94 11

Vi samler byggen, anlmg og industri
Nerre Voldgade 108 - 1358 Kebanhavn K
Yoww dansipyager, d -




| Dstre Landsret

Praesidenten

Den 0 & AU 2015
Lar. 40A-BL-32-15
Init: sdy

Justitsministeriet

Slotsholmsgade 10

1216 Kebenhavn K

Sendt pr. mail il: h@im.dk og ipy@im.dk

Justitsministeriet har ved brev af 3, Juli 2015 (Sagsnr. 20) 5-19000-0375) anmadet om eventuelle

bemzrkninger til horing over udkast til bekendigerelse om politiets anvendelse af automatisk
nummerpladegenkendelse (ANPG).

Ideumledningskn!jegmeddele,n:lmdsreumikkemkuatudtalesigomm

Brodgude 59, 1260 Kabenhavn K. TI7, 99 68 £2 06 Hiemmeside: werw oestreiaadare g




Vestre Landsret
Praesidenten

Justitsministeriet
Polittkontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

d.ar, 40A-VL-31-15
Den 03/08-201 5

Justitsministeriet har ved hrev af 3, juli 2015 (Sagsnr. 2015-1 9000-0375) anmodet om
eventuelie bemasrkninger til et udkast til bekendigerelse om politiets anvendelse af automatisk
nummerpladegenkendelse (ANPG).

1 den aniedning skal jeg meddele, at landsretten ikke pnsker a1 udiale sig om udkastet.

Dette svar sendes pr. e-mail til reh@im.dk med kopi til Jm@m.dk.

Med venlig hilsen

Jame Chns:ensen

Asmiigklostervej 21, 8800 Viborg TH 9968 80 00 Www. vestralandsret gk




Domstolsstyrelsen

Justitsministeriet 13;?': Kunne:s\?:::(e 13
Slotsholmsgada 10 Kebenha

T, +45 70 10 33 22
1216 Kabenhavn K post@domstolsstyrelsan.dk

CVR-nr. 21859509
EAN-nr. 5798000161184

Sendt pr. mail til reh@jm.dk 0g jm@jm.dk Junr.: 2018-4101-0042-2
Sagsbehandler: Mstts Sendengasrd
Mall: MESGDdomsiolsstyralsan.dk
3, august 2015

Domstolsstyrelsens heringssvar | over udkast Jl bekendtgereise om
politiets anvendelse af automatisk nummerpladegenkendelse (ANPG)

Ved e-mail af 3. juli har Justitsministeriet bedt Domstolsstyrelsen om en
udtalelse am udkast ti bekendtgereise om politiets anvendelse af
automatisk nummerpladegenkendeise (ANPG),

Domstaisstyrelsen har ingen bemeerkninger til udkastet.

Med venlig hilsen

Mette Sendergaard



lustitsministeriet WILDERS PLADS gx
Politlkontoret 1403 KPBENHAVN K
reh@im dk TELEFON 3269 saga
MM DIREKTE 3269 agps
MOBIL 3269 a9gs

MAF@HUMANRIGHTS. DX
MENNESKERET.DK

4. NR. 540.10/32035/MAF

HBRING OVER UDKAST TiL BEKENDTGO@RELSE om 8. AUGUST 2015
POLITIETS ANVENDELSE AF AUTOMATISK
NUMMERPLADEGENKENDELSE {ANPG)

Justitsministeriet har ved e-mail af 3. jull 2015 anmodet om Institut for
Menneskerettigheders eventuelle bemaerkninger til hering over udkast
til bekendtgarelse om politiets anvendelse af automatisk
nummerpladegenkendelse {ANPG),

Instituttet har foigende bemarkninger;

politiet | forbindelse med forebyggelse, efterforskning, afsigring efler
retsforfpigning | straffesager. Formalet med ANPG er s3ledes efter
instituttets opfattelse anerkendel’sesvaerdlgt.

Indfgrelsen af ANPG vit sandsynligvis medigre en pget Indsamiing af
oplysninger om bilisters feerden. Instituttet finder det generelt
betankeligt, nir der indfgres automatiske Systemer, der vaesentligt
forgger masngden af indsamlede personoplysninger. Dette rejser

Instituttet noterer slg, at Datatlisynet har afgivet en udtalelse ti]
Rigspolitiet om brug af automatisk nummerpladegenkendeise den 17,



Instituttet finder, at ANPG Ipbende bgr evalueres for at sikre, at
Indsamiingen af oplysninger er Proportional og for at begraense
Indsamlingen af overfliadige data, Det bar for eksempel vurderes, om de
oplysninger som Indsamles | praks;s €r ngdvendige og anvendes, eller

slettefristerne kan begraenses yderiigere,

Instituttet forudsastter endvidere, at handteringen af oplysninger faiger
IS0 27001 og at Privatiivs-fremmende teknologier benyttes,

indfarti bekendtgareisen,

ifalge bekendtgﬂrelsesudkastets § 10, kan rigspolitichefen beslutte at
udskyde sletning af Personoplysninger 1 ANPG | ekstraordinaere
situationer, Indtii den ekstraordinzre situation ophgrer, Instituttet
finder, at § 10 bor anvendes restriktivt for a opfylde kravet om
Proportionalitet, og det bgr Isbende menltoreres, hvor ofte det findes
npdvendigt at fravige bekendtggrelsens hormale slettefrister,

Der henvises tij sagsnr.: 2015-19000-0375,

Med venlig hilsen

Martin Ryding Rosenkilde
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Justitsminigterjet
Att.: Politikontoret
Slotsholmsgede 10
DK-1216 Kebenhavn K

5. august 2015
Hering over udkast til bekendtgerelse om politiets anvendelse af automa-
tisk numnurpladegenkendelse (ANPG)
Dansk Echverv har mOdtngetJusﬁtanlnistu-im hering af 3, julj 2015 vedrarende udimst ) bekendt-
Borelse om politiets anvendelse af automatisk nummerpla delse (ANPG) under j.or. 2015-

19000-0375,

Detdamhenmﬁmdpmgesidimehnfmdigmmowwignm;mmﬂetmedwm&uﬂngmu
mmummmmqmmhmmmsrhmm.mmmum
udgangspunkt

Wuvejes.hWVIdtinduebatidmpﬂvntesﬁuesﬂrllmedfomlktogvivnmm
ﬁ:rdreendnmmﬁ'kenddsefm-sldanneindsmbmm.

Side 3 /2
Deres ref.: 2015-19000-0375



fra, i og gennem Dmmnrk-ensmtisﬁk,somfmnumrmdeermmmangeﬁﬂdoghﬂhetsmig
dirlig,

Med venlig hilsen

Jesper Hajte Stenbek
Chefkonsulent

Sidea/2




Justitsministariet

Politi- og su-afferetsafdellngen
Siotshoimsgade 10

1216 Kgbenhavn K,

Sendt pr. e-mail &l reh@m.dk og im@im.dk

Horingssvar gver udicast tif bekendtgereise om politiets anvendeise
af automatigk aummerpladegenkendelse (ANPG)

Det er naturligvis prisvasrdigt, at politiet Sgger at begraense kriminalitet ved
at udnytte de teknologiske muligheder, der or tiigmngelige. Anvendelsen af
ANPG v utvivisomt vaere gavnligt fx i forhoid 4 at identificere biler, der ko-
rer uloviigt rundt som folge af manglende forsikring, mangiende syn etc,
Samtidig er det afgorende, at behandiungen og tkke mindst opbevaringen af
data indsamiet ved ANPG alene finder steq | et omfang, der er nedvendigt og
proportionait,

Men skal dog holde sig for oje, at pohtiets pitaenkte anvendeise af ANPG
Indebaerer, at der vi| blive indsamiet en overordentilg stor masngde oplys-
ninger om keretajers/personers feerden, hvilket ait andet lige indebzerer, at
der kan blive tale om egentily overvigning af de omhandlede personer, som
ogs8 bemasrket af Datatitsynet | udtalelse af 17, marts 2015,

I bekendtgarelsen l2gger man op tli, at opiysninger | hit-defen afhaengigt af
forhoidets alvorlighed opbevares i 3 m&neder til 2 4, Dette har FDM Ingen
Indvendinger Imod, under forudsaetning af, at oplysninger slettes | det gje-
blik, det ikke leengere er nedvendigt af hensyn bl det aktuelle politimasssige

baggrund en konkret politifaglig vurdering, hvor anvendeisen af ANPG har
vieret vurderet vesentlig. Det bemmrkelsesvmrdige er, at der i denne sam-

Sagsnr,
07-2015-14624p

Ref: DM/

REdg vningen
Firskovvay 32
Postboks 500
2800 Kgy. Lynghy
M. +4570 1330 40
CVRnr. 10 37 87 18

fdm@ram ox
www.idm ok

(2



menhasng tales om oplysninger om no-hit-delen; afts8 oplysninger om kare-
tojer, der tkke kan linkes tii hogen form for lovovertredelse efler kriminaii-
tet. Set | det lys synes 30 dage som overardenthgt lang tid st opbevare da-
t2, og det tangerer overvgning for overvBgningens skyld. Iser nir der
Sammeniignes med bekendtgoreaisens § 6, stk. 2, hvorefter oplysninger | no-
hit-defen, tndsamlet via ubemandet mobist udstyr, eller bemandet mobilt
udstyr, skal slettes snarest muligt og senest inden 24 timer, st8r det klart,
at opbevaring | op ti 30 dage er overordentiigt lang tid. Det forekommer
langt fra proportionelt at opbevare oplysninger om uskyldige borgere | op til
30 dage, alene ud fra an teoretisk mulighed om, at der kunne ske en krimi-
nel handiing. Det mé dog trods aft antages, at det ville veere forsvindende f§
af disse borgere, eller keretsjer forbundet hertil, der vii tage del i en kriminel
handling inden for de falgende 30 dage efter registreringen. 1 udtalelsen af

Det fremgdr af Rigspolitiets notat af 19, Januar 2015, at ANPG | Sverige og
Norge primasrt anvendes til umiddeibart at konstatere, hvorvidt der er

gen vise sig at vaere grundlaget for overvigning, personforfaigelse, afpres-
ning etc. ligesom hacking altid vii vaere en risiko.

Man skal gere sig Kart, at risikoen for form8isforskydning er overhaengende.
N&r forst en teknologisk mulighed findes, eksisterer risikaen for, at man hen
ad vejen vil udnytte muligheden til at noget andet, and hvad man indfarte
teknologlen for i farste omgang. Nir forst data er indsamiet, vil dat uund-
gleligt ske, at de pé et tidspunkt vil blive brugt p8 mader uden for den op-
rindefige hensigt. De enkelte forskydningen 1 teknologlens formdi kan synes
uvaesentiige, men betragtes den samiede formiisforsicydning, kan der vare
tale om aivorlige Indgreb | person- 0g retssikkerheden,

Det fremgér af bekendtgereisen, at kunp personer, der er autoriseret dertii, “bdgvnmgm

mé have adgang tif persanoplysninger, der behandles i ANPG. Det er natur- e s
ligvis et udmasrket udgangspunkt, men problemet er tkke iast derved. Ferst Postboks 500

og fremmest bar man begraense antallet ar autoriserede personer mest mu- 800 Kgs, Lyngby
ligt. Dernaest bar man hoide for pje, at faktum er, at hvor der er mulfighed

for dataleek, der vii det potentielt opsth for eller siden. V) skal jkke lengere T 4570133040
tlibage end begyndalsen af 2014, hvor et massivt datala=k fra Neats havde CVRRr 10 17 67 1g
offentiighedens bevlgenhed. Hos Nets havde man antageligvis ogsd be-

granset adgangen til data ty seerfige autoriserede personer, men ailigevel  mmonm.ok
skete der en systematisk lzekage af personfelsomme oplysninger. I et hvilket  www ram.ak



som helst system skal der kun et enkeit sikkerhadshul elier et enkeit brod-
dent kar til, for vigtige data kan falde i de forkerte haender. Dette kan ogsd
ske | et system som ANPG. Det er derfor afggrende, at de opiysninger der
opbevares, tkke opbevares lmngere end absalut ngdvendigt.

der gerne skulie vaere tiltenkt. Hvad der udger en ekstraordinzer situation,
tages der fkke stiliing tif § bekendtyereisen, og det vil s$iedes vaere op til en
fremtidig fortoikning af begrebet, Det kraver Ikke meget fantasi at forestiile
sig hvilken ladeport man reeit 8bner for. FDM henstitler til, at § 10 udelades |

den endelige bekendtgareise,

I bekendtgorelsens § 12 iaegges der op til, at den registrerede ikke har ret til
Indsigt i personoplysninger i ANPG, Dette er et alvorligt indgreb i retssikiar-
heden, der kan have vidtraekkende konsekvenser. At man lkke kan 8 indsigt
| oplysninger | hit-delen kan nok have sin begrundelse, da det ville undermi-
nere politiets mulighed for efterforskning, men at man Som registreret | no-
hit-delen fkke kan 3 indsigt | registreringer om sig selv, savner fornuft, Hyis
det lkke er muligt at 18 Indsigt | personoplysninger | no-hit-delen, vit det
Mmedfore, at det bilver umuligt for offentfigheden at kontrollere, om retnings-
linjerne for registret biiver overholdt eller om der ulovligt opbevares oplys-
finger om uskyldige borgere, En s8dan potentiel marklmgning herer lkke
hjemme | et moderne retssamfund. FDM henstilier siedes ti, at § 12 be-
graenses til at omfatte oplysninger | hit-defen,

FDM bakker overordnat set op omkring Indfersien af ANPG tit at effektivisera
politiets kontrol, og dermed bl.a. age trafiksikkerhieden for os aile, men nir
det kommer tii h&ndteringen af oplysninger { no-hit-delen - oplysninger om
uskyldige borgere ~ henstifier FfDM tii, at bekendtgprelsen tipasses som
ovenfor naevnt,

Med venlig hilsen
éennls Lange
Konsulent
®hdglvningen
Firskovve) 32
Postboks 300
2800 Kgs. Lynghy

T +457013 3040
CVRnr. 10 37 67 18

fdm@fdm dk
www.fdm.dk



Side 1 af 2

Fra: Ove Holm [oho@dtl.eu)

Sandt: 3. august 2015 14:08

Til: Rebekka Schjellerup

Cec: lustitsministeriet

Emne: DTL-Danske Vognmaend. Heringssvar med bemzerkninger

ﬁllusﬂtsmlnistenet,

DTiL-Danske Vognmaend har felgende bemaerkninger til Justitsministeriets hering af 3. juli 2015 over udkast
tit bekendtggrelse om politiets anvendelse af automatisk nummerpladegenkendelse (ANPG).

DT er positiv overfor, at det fastseettes regler for politiets anvendelse af ANPG, og vi ser store perspektiver
for en mere effektiv kontrol og hindhazvelse ps en rakke omrader herunder i forhold tif en mere effektiv

afsloring, efterforskning, retsforfolgning og forebyggelse,

Opremsningen i hitdelen | § 5 retter sig mod overtraedelser af lovgivningen, der allerede er sket, og politlets
af ANPG har karakter af, atviere et hjzipemiddel til at kunne bringe en allerede sket overtradelse tit ophpr,

Generelt finder DTL, at ANPG ogs3 bor vaere et hjipemiddel for politiet til at konstatere overtraedelser af
lovgivningen, f.eks. manglende betaling af vejbenyttelsesafgift og overtraedelse af cabotagereglerne,

Vejbenyttelsesafgift af lastbilar - herunder ogs& udenlandske lastbiler ~ skal betales inden kersien
pabegyndes, og det kan umiddelbart kontrolleres ved opsiag | den fefies digitale database. Det er et l®nge

konkunencefowridning mellem danske og udeniandske vognmandsvirksomheder, idet det bemzrkes, at
hdndhaevelsen af betaling af vejbenyttelsesafgift for danske lastbiler er ekstremt effektivt, idet

styrkede indsats mod uloviig cabotagekarsel,

Der ber | gyrigt kunne foretages data-udtraek | anonymiseret form til statistiske opgerelser af omfanget af
trafik med forskellige karetgjer herunder omfanget af danske og udenlandske lastbifer aktiviteter til, fra, log
&ennem Danmark - en statistlk, som for nuvaerende er stzerkt mangelfuld og kvalitetsmaessig dirlig,

Med venlig hilsen

Ove Holm
Underdirektar
Erhvervspolitisk chef

Dansk Transport og Logistik
Grenningen 17, Postboks 2250
1013 Kabenhavn K

Mobil: +4523442909

http:ll]()lvsiil9/sjdep09plgetdocmnent.aq:?qr'l‘anplate':en'orDmﬁption.D(t&syste... 07-08-2015



Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Sendt per emaii il reh@jm.dk med
kopi til jm@jm.dk

I-Politisk Forening
clojesper Lund

Carl Benhards Ve] 15, 2.tv
1817 Frederiksberg C

E-mail : bastyrelsen@itpol.dk
Heringssvar om udkast til bekendtgorelse W& :tr/mwwwitpol.d

om politiets anvendelse af automatisk Dato : 3. august 2015
nummerpladegenkendelse (ANPG)

IT-Politisk Forening har faigende bemaerkninger til udkast
til bekendtgareise om politiets anvendeise af automatisk
nummerpladegenkendelse (ANPG).

Som generel bemaerkning skal vi indledningsvist gere
opmasrksom p3, at politiet efter vores opfattelse ikke skal
have lov til at indsamie oplysninger om lkke-mistzenkte
borgere. Vi vil derfor anbefale, at ANPG alene bruges til at
gere betjentene | en patrulje{vogn) opmaerksom pa, at de
passeres af et koretoj som er efterlyst, hvorefter
betjentene kan bruge den Information til at beslutte, om
de vil eftersaette og/eller standse keretgjet. IT-Politisk
Forening ser ingen rimellg grund til at lave en reglistrering
af borgemes faerden p4 offentlig vej med ANPG, og slet
lkke | det omfang som bekendtggrelsen giver mulighed for

Regler om ANPG ber fastszettes ved loy

Bekendtgereisen om ANPG udstedes | medfor af
persondatalovens § 72. Efter IT-Politisk Forenings
opfatteise er det ikke et tilstraekkeligt retsligt grundiag for
at Indfere automatisk nummerpladegenkendeise (ANPG) i
Danmark.

Bekendtgarelsen giver politiet mulighed for at bruge ANPG
i et s3dant omfang, at der er tale om en Indskraenkning af
retten tif privatiiv og persondatabeskyttelse, som er sjkret
ved artikel 8 | Den Europaeiske Menneskerettigheds-



konvention (EMRK) samt artike] 7 og 8 | Charter om
Grundizaggende Rettigheder (| det omfang Charteret finder
anvendeise p4 en dansk ANPG-ordning).

En Indskraenkning af retten til privatilv skal vaere fastsat
ved lov, og det skal vurderes om Indskraenkningen er
nadvendig og proportional. Den generelle bestemmeise |
persondataloven § 72 kan ikke vaere en tilstraekkellg
speclfik hjemmel til at gere dette.

Rislko for at fotos af borgerne registreres

| ANPG-systemet kan der efter § 3 | bekendtgereisen
behandles fotos af karetgjet og oplysninger om
nummerpiaden, optagelsestidspunit samt karetgjets
position. Opiysninger om nummerpiaden vii fremkomme
ved OCR (optical character recognition) af et digitalt foto af
keretojet rettet mod dets nummerplade, Efter OCR-
behandiingen er fotoet af keretajet kke lzengere
nedvendigt for formalet om nummerpladegenkendeise.

Som [T-Politisk Forening lzeser § 3, i sammenhang med §§
-6 og §§ 8-9 hvor "behandiing” aitid omfatter lagring,
giver ANPG-bekendtgerelsen mulighed for at gemme fotos
af koretejet | izengere tid end hvad der er pakraevet for at
udfere OCR-behandiingen. Normait vi OCR-behandiingen
ske I det udstyr, som tager et foto af karetgjet, hvorfor
lagring af fotoet p§ permanente lagringsmedier er
ungdvendigt,

Et foto af karetajet vil med en vis sandsynilghed (afhaangig
af hvilken del af karetgjet kameraet indfanger) ogs&
indeholde et foto af fareren 0g eventuelle medpassagerer.
Hvis ANPG-bekendtgarelsen giver politiet mulighed for at
gemme fotos af keretgjet, er det indirekte en hjemmel til
at opbygge statslige billedarkiver af borgere som fardes
pa offentllg vej. En senere behandiing af disse fotos med
automatisk ansigtsgenkendelse vil kunne bruges til
systematisk at kortlaegge hvem borgerne faerdes sammen
med pa offentilg vej (medpassagerer | keretgjet),

Det ber preeciseres | bekendtgerelsen, at fotos af keretajet
kun kan behandies med henblik p4 at udfere OCR for at
aflaese nummerpladen, og at fotoet af karetgjet skal
slettes umiddelbart efter at denne OCR er udfart. I forhold



til bekendtgerelsens form3l om nummerpladegenkendelse
er faangerevarende registrering af fotos af karetojet Ikke en
nedvendig behandiing.

Kriterler for lagring af ANPG-data I hit-delen

Distinktionen mellem hit og no-hit delen af ANPG-systemet
er helt centrait, eftersom der | hit-delen er en ubetinget
hjemmel til at gemme oplysningerne | 3 m3neder eller
mere uden nogen geografisk eller tidsmaessig
afgransning.

§5, nr. 1 og 2 omhandler nummerplader, som skal
Inddrages pa grund af manglende syn eller manglende
betaling af lovpligtig forslkring. | disse situationer giver
ANPG mening, hvis det sker i en patruljevogn hvor
betjentene vaeiger at eftersaette og/eller standse karetojet
med henbilk pa at Inddrage nummerpladen. Derimod er
det vanskellgt at se, at det skulle vasre proportionalt at
gemme oplysningeme om karetajets positfon i op til 3
maneder, som § 8, nr. 1 giver mulighed for. Hvis politiet
veelger aktivt at opsege karetajet for at Inddrage
nummerpladen, vil dette formentiig primaert ske pa
adressen for karetgjets registrerede ejer, og Ikke p3 en
position hvor keretgjet tidiigere er observeret. En
registrering | op til 3 maneder efter § 8, nr. 1 vil | praksis
blive brugt til form&l, som Ikke har nogen relation til det
manglende syn eller manglende betaling af
forsikringspraemie.

IT-Politisk Forening skal anbefale, at hits pa grund af
mangiende syn eller manglende betaling af
forsikringspraemie alene bruges tii at inddrage
nummerpladen | forbindelse med en poiitipatrulje, og at
der Ikke sker registrering af historiske positionsoplysninger
for karetajet udover det som bekendtgerelsen tillader for
no-hit-delen. Subsidlzert bar det preeciseres, at eventuelie
historiske nummerpladeoplysninger skal slettes
umiddelbart efter at det manglende syn eller manglende
betallng af forsikringspraemie er bragt | orden.

§ 5, nr. 9-13 giver politiet mulighed for at placere en
nummerplade | hit-delen, hvis keretajet er knyttet til
persaner som er mistaenkt for kriminalitet (enten af dansk
polit elfer af politiet | andre EU-lande). Derefter vil



koretgjets position kunne registreres hver gang det
passerer politiets ANPG-udstyr, og disse oplysninger kan
gemmes | 1-2 r, Da bekendtgerelsen lkke satter nogen
avre graense for antallet af ANPG-kameraer | Danmark, er
der reelt mulighed for at foretage en fuldstaendig
kortiaegning af fzerden for de personer, som benytter
koretgjet. Politiet har umiddelbart adgang til de
registrerede positionsoplysninger uden dommerkendelse.

Ud fra en retspofitisk vurdering er dette stzerkt
betzenkeligt. Hvis politiet gnsker at foretage observation
eller teleobservation af en mistenkt person kraever det
dommerkendelse jf. retsplejeloven, og der er en raekke
materielle betingelser. Men § 5, nr. 9-13 | ANPG-
bekendtgarelsen giver politiet mulighed for at foretage et
Indgreb, som reelt svarer ti| teleobservation, uden
dommerkendelse og uden de materielle betingelser
(herunder proportionalitetskrav) der findes i retsplejeloven.

iT-Politisk Forening skal anbefale, at der indfares krav om
dommerkendelse | forbindelse med behandiing af ANPG-
oplysninger efter § 5, nr, 9-13.

Kriterler for lagring af ANPG-data | no-hi-delen

§ 6, stk 1 i sammenhseng med § 9, stk. 1 giver mulighed
for at gemme oplysninger om no-hits | op til 30 dage.
Oplysningerne skal vaere Indsamiet som led | en méirettet
polltiindsats, som er tidsmaessigt og geografisk afgraenset,
og hvor anvendelsen af ANPG vurderes at vaere af
vaesentlig betydning for Indsatsen,

Det er positivt, at bekendtgerelsen udelukker, at der per
automatik kan ske registrering af no-hits i hele landet p&
alle tidspunkter, men kriteriemne i § 6, stk. 1 er desvarre
ikke szeriigt preecise. For eksempel er det ukiart, om kravet
om tidsmaessig afgreensning alene betyder at en tilladelse
til at anvende ANPG gives for en bestemt periode med
mulighed for forizengelse | det uendelige, hvis
betingelserne for den malirettede indsats fortsat er tilstede,
elier om “tidsmaessig afgraensning” skal forstas siledes, at
der ikke kan anvendes ANPG | et bestemt omride hele
tiden.

Folketinget har den 17. marts 2015 vedtaget L 95 2014/15,
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som giver politiet mulighed for at bruge ANPG i forbindelse
med kontrol af iovligt ophold for udizndinge. Den
naermere udmantning af brugen af ANPG til dette formai er
overtadt tii justitsministeren. Bemaerkningeme til L 95, for
eksempel afsnit 2.8.3.2, lzegger op til en permanent brug
af ANPG | graeenseomrddeme., Det bldrager yderligere tii
uklarheden om, hvordan kravet om tidsmaessig
afgraensning skal fortoikes, herunder ikke mindst om
denne tidsmaessige afgraensning i praksis vil vaere reel,

§ 6, stk. 2 giver | sammenhaeng med § 9, stk. 2 muiighed
for at gemme ANP -registreringer fra mobiit ANPG-udstyr
(§ 2, nr. 2 og 3) med henbilk pd at tage stilling til, om
oplysningeme er omfattet af § 5 elier § 6, stk. 1. Kun for
det stationzre ANPG-udstyr (§ 2, nr. 1) er der ikke en
sddan hjemmel til “teknisk lagring”.

Begrundeisen for at denne "tekniske lagring” skulie vaere
nadvendig for det mobile ANPG-udstyr synes at veere
temmelig ukiar. Hvis det moblie ANPG-udstyr |
patrulievognene skai have mulighed for at eftersatte
eftersagte keretejer, m3 udstyret | patruljevognene have
en lokal database med nummerplader i hit-delen. Denne
lokale database kan opdateres lobende, ndr
patruljevognen har dataforbindelse med centralen.
Dermed kan det umiddelbart afgeres af det moblle udstyr,
om betingeiseme for registrering efter § 5 er til stede,

En registrering efter § 6, stk. 1 vii alene afthaenge af om det
mobile udstyr befinder sig Inden for det geografiske
omiéde, hvor der p.t, er en saerlig indsats. Det mobile
ANPG-udstyr skal | sagens natur vide hvor det er for at
kunne lave en registrering af nummerplader og deres
position, og dermed kan det allerede inden scanningen
afgurt‘-:js om betingeiserne for registrering efter § 6, stk. 1 er
til stede.

Den tekniske lagring er problematisk, fordl § 10 |
bekendtgarelsen giver mulighed for at udskyde sletning
efter §§ 8-9 (herunder den tekniske lagring) |
ekstraordinzere sltuationer. Det kan ske efter beslutning fra
rigspolitichefen, uden nogen form for domstolskontroi.

Dermed kommer den tekniske lagring tii at fungere som en
registrering af hele befolkningen uden tidsmaessig eller
geografisk afgraensning, som politiet kan bruge I visse



situationer, efter poiltiets (rigspolitichefens) eget valg. Det
er i strid med intentionen om at ANPG-registreringen ikke
skal omfatte aile geografiske omrider pé& aile tidspunkter,
If. 0gsa Datatilsynets udtalelse om ANPG af 17. marts
2015.

IT-Politisk Forening skal opfordre til at kriterieme for
registrering af no-hits | § 6, stk. 1 praaciseres. Derudover
ber der ikke vaere mulighed for "teknisk lagring” som i § 6,
stk. 2, da behovet for teknisk lagring bar kunne elimineres
fuldsteendigt ved et hensigtsmaessigt design af poiltlets
ANPG-system,

Adgang tif og anvendelse af ANPG-data

Adgangen til ANPG-data er Mmeget sparsomt reguleret |
bekendtgereisen, idet § 7 alene siger, at kun personer der
er autoriseret dertfi, m& have adgang til personoplysninger
i ANPG-systemet.

Ud fra § 7 kan ANPG-oplysningeme bruges af politiet til
efterforskning af aile forbrydelser uanset strafferamme, og
modsat brugen af for eksempel historiske teleoplysninger
kan dette ske uden dommerkendelse.

Endvidere er brugen af ANPG-oplysninger Ikke begraenset
til opslag pd konkrete mistaenkte borgere/nummerpiader,
Eftersom bekendtgarelsen ikke har nogle reelle
begraensninger p& anvendelsen af ANPG-oplysninger, kan
disse ogsa bruges til profiling og data-mining, hvor
kerseismanstre analyseres med henbiik pa at finde
ukendte gemingsmaend eller forbrydelser. Der er ogs4
muiighed for rene fiskeekspeditioner, hvor poiltiet sgger
efteé borgere som tiifaldigvis har befundet sig | et bestemt
omrade.

Denne type profiling og data-mining indebzerer en kiar
risiko for at heit uskyldige borgere bliver mistaenkt for
kriminalitet aiene ford! de har et mske Jidt usadvanligt
kerselsmanster eller ford| de tiifseldigvis har befundet slg
pd det “forkerte” sted.

IT-Politisk Forening finder det meget betaenkeligt, at politiet
har adgang til de lagrede ANPG-oplysninger uden
dommerkendelse. Det geelder bdde opslag p4 konkrete



borgere og eventuelle profiling/data-mining aktiviteter.

I forbindelse med vurderingen af den danske
logningsbekendtgerelse efter dommen fra EU-domstolen
om logningsdirektivet lagde justitsministeriet stor vaegt pa,
at de danske logningsregier havde en effektiv kontrol med
adgangen til oplysningerne i form af krav om
dommerkendelse, jf. “Notat om betydningen af EU-
Domstolens dom af 8, april 2014 | de forenede sager C-
293/12 og C-594/12 (om iogningsdirektivet) for de danske
fogningsregler” af 2. juni 2014. P& grund af denne
domstolskontrol | de danske logningsregler, som ikke var
at finde | det underkendte logningsdirektiv, mente
Justitsministeriet, at der ikke var grundiag for at antage, at
de danske logningsregler skulle vaere | strid med retten til
privatliv og persondatabeskytteise | Charter om
Grundizeggende Rettigheder.

Der er pd mange punkter stare ligheder meilem ANPG-
registrering og telelogning. Formelt omfatter ANPG-
registreringen ikke alle keretgjer p3 alle steder og
tidspunkter, men det er samtidigt uklart hvad der reeit
udelukkes ved kravet om tidsmaessig og geografisk
afgraensning | § 6, stk. 1. Derudover er der den tekniske
lagring | § 6, stk. 2, der under daekke af “tekniske” behov
reelt skaber en registrering af alle keretejer pd alle steder |
24 timer. Denne slettefrist kan udskydes alene ved
beslutning af rigspolitichefen. Muligheden for profiling og
data-mining (som ikke er til stede ved telelogning) ger ait
andet lige indgrebet | borgemes ret tii privatilv starre.

Efter [T-Politisk Forenings opfattelse skal der vaere langt
mere preecise regler for anvendelsen af AN PG-oplysninger,
og vi mener, at der som udgangspunkt skal vaere krav om
dommerkendelse. Det vil naturligvis forudsaette at ANPG
reguleres | en lov, og ikke blot en bekendtgarelse.

Derudover ber der vaere kiare regler for hvilken type
profiling og data-mining analyse der kan iaves pa de
indsamiede ANPG-opiysninger. Som udgangspunkt mener
vi Ikke, at profiling, data-mining og sagninger p& ukendte
personer bar veere tilladt, da denne form for analyse er
saerligt indgribende | borgemes ret til privatliv, og
indebeerer en unedvendig risiko for, at uskyldige biiver
udsat for mistanke alene pa grund af deres kerselsadfzerd,



Ret tHl Indsigt | registrerede ANPG-oplysninger

| medfer af persondatalovens § 32, stk. 5 fastsaetter § 12
ANPG-bekendtgareisen, at borgeme lkke har ret til indsigt i
registrerede ANPG-oplysninger.

| bemaerkningeme til persondatalovens § 32, stk. 5
naevnes politiets efterforsknings- og afgerelsesregistre |
Det Centrale Kriminalregister som eksempler pd
anvendeisen af denne bestemmeise. Det virker meget
vidtgdende at udvide denne begraensning af indsigtsretten
til specleit ANPG-registreringer foretaget efter § 6. No-hit-
deien er netop kendetegnet ved at alle keretajer
registreres, og der er derfor ikke er noget hensyn tii at
beskytte en Igangveerende politimaessig efterforskning
(som med de eksempler, der er naevnt i bemaerkningerne
til § 32, stk. 5 i persondataioven).

Samtldig er der | ANPG-bekendtgerelsen lkke noget krav
om, at politiet skal skilte med, hvor der sker ANPG-
registrering efter § 6, stk. 1 (aiie keretgjer), og der er heller
Ikke krav om at disse omr&der skal offentliggares p en
hjemmeside (som det er gasldende praksis ved politiets
visitationszoner).

P& grund af den manglende oplysning om omrader med
ANPG-reglstrering af alle keretajer efter § 6, stk. 1 og
brugen af persondatalovens § 32, stk. 5 tii at afskaere
borgeme fra retten til indsigt i oplysninger om dem selv, er
det umuligt for borgerne at vurdere | hvilket omfang de
bilver overviget af staten med ANPG. Det er ikke
acceptabelt | et demokratisk samfund.

Med den foresldede ANPG-registrering har borgeme reeit
faerre rettigheder end i forhold tii PET, hvor den indirekte
indsigtsordning giver borgeme mulighed for at klage tii
Tilsynet med Efterretningstjenesteme, som derefter kan
kontroliere om blandt andet siettekrav er overholdt.

M-Politisk Forening skal anbefale, at indsigtsretten som
minimum bevares for de ANPG-reglstreringer som udfares
efter § 6, stk. 1, hvor alle keretgjer registreres, og hvor
borgemes ret til indsigt kke pa nogen made kan forstyrre
poiitiets efterforskning.



Videregiveise af ANPG-oplysninger til andre
myndigheder

Bekendtgerelsens § 15 giver mulighed for, at Rigspoiitiet i
“*fomedent omfang” kan videregive ANPG-oplysninger til
andre offentlige myndigheder. Det kan b&de vaere danske
og udenlandske offentlige myndigheder, herunder sigar
udeniandske myndigheder 0g organisationer | uslkre
tredjelande, hvis en af undtagelsesbestemmelserne |
persondatalovens § 27, stk. 3 kan anvendes.

Efter IT-Politisk Forenings opfattelse ber der kun i meget
begraensede situationer veere muiighed for at videregive
ANPG-oplysninger til andre myndigheder, og de
videreglvne opiysninger skal vaere begraenset til en
k't:nkrlet borger efter en vurdering af den konkrete
Situation,

Der bar ikke under nogen omstandigheder veere mulighed
for "bulk”-videregivelse af store maengder ANPG-
oplysninger til andre myndigheder (danske eller
udenlandske), som kunne have interesse i disse
oplysninger til profiling eller data-mining, herunder
registersamkering. Eksempler kunne vaere Udbetaling
Danmark, som samkarer en lang reekke offentlige registre
med henblik p3 at producere de s3kaldte "undringslister”,

Tlisyn med politiets behandling af ANPG-oplysninger

Efter bekendtgereisens §§ 17-18 skai Rigspolitiet foretage
logning af behandling af personoplysninger | ANPG samt
udfere stikpravekontrol af disse logfiler. Dermed er der lagt
op tif at politiet alene skal kontroilere sig selv.

Efter IT-Politisk Forenings opfatteise er der behov for en
uathaengig kontrol med palitiets behandling af ANPG-
oplysninger, eventuelt foretaget af Datatilsynet.

Denne kontrol skal sikre at slettefrister overhoides og at
forskrifteme for poiltibetjentes adgang til opiysningerne
overholdes. Derudover er der behov for en uathaenglg
kontrol med politiets beslutninger om udveeigelse af
omrader til mairettet ANPG-Indsats efter § 6, stk. 1 og
brugen af bemyndigelsen i § 10 ti| at udskyde sletning i
ekstraordinzere situationer.
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Bekendtggrelse om politlets anvendelse af automatisk
nummerpladegenkendelse (ANPG)

Sagsnr.: 2015-19000-0375

Retspolitisk Foren ing skal indiedningsvis bemaerke, at en effektivisering af arbejdsomrider, som
politiet allerede varetager, naturligvis ma anses for positivt. Brugen af automatisk
nummerpladegenkendelsesudstvr i forbindelse med forebyggeise, efterforskning, afslgring eller
retsforfplgning i straffesager indebzerer imidlertid, at der i det mindste p& de mest trafikerede
vejstrakninger indsamies ganske betragtelige maengder rddata, der registreres og behandles,
Dermed tiifgjes endnu et aspekt af overvigningssamfundet,

straffelovens § 152 og forvaltningslovens §§ 27 og 28, skal der ikke ske anmeldelse til Datatlisynet
af databehandling, If. persondatalovens §44 stk.1.

bekendtggrelsen alene Persondatalovens kapitel 8 samt §§ 35-37 og 39. Lovens kapitel 16
herunder § 58 geider sdledes for bekendtgprelsens omride, og dermed er Datatilsynet berettiget
til af egen drift at kontrollere behandlingen af de indsamiede oplysninger. Tisynets begraensede
ressourcer taget i betragtning synes dette tkke at kunne betegnes som en effektiv kontrol.

P& den anden side skal der jf., hvad der ovenfor er anfart om persondatalovens § 44 stk.1., ikke
ske nogen anmeldelse tli Datatilsynet af behandling af de indsamlede oplysn inger uagtet, at
sletning og videregivelse er, jf. Persondatalovens § 3, omfattet af udtrykket behandling,



Foreningen henstiiier, at dette spgrgsm4i afklares | forbindeise med bekendtggrelsens endelige
affatteise siledes, at der udgves en effektiv kontrol med navnlig videregivelse til udenlandske

myndigheder.

En effektiv kontrol synes s& meget desto mere pékreevet, da der efter retsplejeloven, jf. §§ 791a
stk, 1 og 783 ikke er noget krav om rettens medvirken ved den automatiske fotooptagelse.

Om behandlingen af de indsamlede oplysninger skal foreningen anfgre:

Foreningen har falgende bemzarkninger tii udkastets § 5 (hit-delen): Der anvendes i nr.ene 35,68,
9 og 13 udtrykket “tilknyttet”, Dette kan umiddelbart betyde, at foreren stir som ejer, bruger,
leaser eller lignende. Dermed vil en betydellg maengde personer blive registreret som fgrere af et
karetg), hvor fareren i mange tilfaelde ikke har nogen viden eller formodning om, at keretgjets
nummerpiade af en eller anden af de | bestemmelsen opregnede grunde er | sggelyset. Dette
forekommer uheidigt s meget desto mere, da det n2ppe umiddelbart eller hurtigt kan
konstateres, hvorvidt kpretgjets farer har noget at ggre med problemer med nummerpiadens
brug.

For 53 vidt angdir bestemmelsens punkter S, 12 og 13 gir foreningen ud fra, at mistankekravet
knytter sig til en igangvaerende efterforskning.

For sd vidt fotooptagelsen omfatter andre end keretajets farer bar det vaere udelu kket, at
genkendelse af sddanne personer kan indebzere registrering i hit-delen eller, at der kan ske
overfgrsel til et efterforskningsregister, medmindre de pagxldende allerede er registreret som led
| en igangvaerende efterforskning.

Der anvendes i Til § 6 (no hit-delen) bemzerkes, at denne del af registret formodes at indeholde
masseoplysninger, der indsamies med henbiik Pd udskillelse af § 5-relevant information.

Om sietning af de indsamlede oplysninger (55 8 og 9) bemaerkes, at nar der er tale om sletning af
personoplysninger, herunder formentlig data vedrgrende keretejets forer, indehaveren af
keretgjet, navnet p4 anmelderen af stjdine nummerplader m.m., s er det oplysninger, der er
omfattet af definitionen | persondatalovens § 3 nr.1, hvorefter information om identificerbare
fysiske personer er omfattet. Man m4 s3ledes g4 ud fra, at ogsa nummerpladeopiysninger skal

slettes.

Foreningen skal anbefale, at bekendtggrelsesudkastets § 55 8 og 9 for god ordens skyld =ndres
sdledes, at samtlige oplysninger, der indsamles of registreres i sdvel hit som no-hit delene
omfattes af sletningsbestemmelserne.

For sa vidt angdr udkastets § 9 stk. 1 skal foreningen foresi3, at sletningsfristen pa 30 dage @ndres
til 7 dage. Da det m3 antages, at de indsamiede oplysninger skal sammenholdes med andre
registrerede oplysninger, bgr en sddan maskinel behandling kunne gennemfegres inden for et
vaesentligt kortere tidsrum. Tilsvarende geelder oplysninger, hvor indsamiingen ikke er sket som
led | en mairettet politiindsats, nar en gennemgang af oplysningeme viser, at sidanne oplysninger
ikke kan henfgres under en af kategorierne i udkastes § 5 pr. 1-13. Foreningen gar | gvrigt ud fra,
at denne givetvis ngdvendige samkpring af aplysninger finder sted | overensstemmelse med
persondatalovens regler.



Kgbenhavn, den 2, august 2015

Bigm Elmquist
formand

Leif Hermann

bestyrelsesmediem
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Haring over udkast til bekendtggrelse om politiets anvendeise af automatisk nummer-
pladagenkendelse (ANPG)

ITD kvitterer for muilgheden for at fremkomme med bemaerkninger i udkast til Bekendtgareise om
politiets anvendeise af automatisk nummerpladegenkendelse (ANPG),

ITD stetter grundiaeggende op om politiets anvendelse af ANPG, som vaerkte] | forbindelse med
elterforskning og forebyggelse af kriminaiitet. Foreningen noterer med Wifredshed at
persondataloven finder anvendelse, men mener faigende paragrafer | bekendtgerelsen er
bekymrende | forhold tif retsslkkerheden,

Det fpiger af § 12, at den registrerede ikke har ret til indsigt | personoplysninger | ANPG,

Det er umiddelbart lkke | overensstemmelse med “DEN EUROP/EISKE UNIONS CHARTER
OM GRUNDLAGGENDE RETTIGHEDER” art. 8. 2, 2.pkt. hvoraf fremgér, at: *Enhver har ret ti
adgang til indsamlede oplysninger, der vedrorer ham/hende, og til berigtigelse heraf=,

Det fremgdr af ANPG § 1 stk. 1, at form8let med systemet er, at det blandt andet skal bruges t|
retsforfaloning. Vi bemeerker I relation ti § 12, at det vil vaere smerdeles uhensigtsmaessigt og
retssikkerhedsmaessigt problematisk, hvis man som bide sigtet og registrarat lkke har ret til Indsigt
I sagens oplysninger | minimum samme omfang, som Retsplejelovens regler giver mulighed for,
herunder reglerne beskrevet | kapitel 66.

Med venlig hiisen
ITD ~ Brancheorganisation for den danske vejgodstransport

Simon Bggesvang, jurist Jgm-Henrik Carstens, chefkonsulent
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Hering - over udkast til bekendtgsrelse om politiets anvendelse af automatisk
nummerpladegenkendelse (ANPG)

Ved e-mail af 3. juli 2015 har Justitsministeriet anmodet om Advokatridets
bemaerkninger til ovennavnte udkast,
Advokatridet har faigende bemzrkninger-

Med den foresliede bekendtgarelses §§ 11 0g 12 undtages enhver indsigtsret fia
ANPG. Advokatridet finder, at der bor foretages en proportionalitetsafvejning af de i

i alle tilfeldene er nedvendigt at afskare muligheden for indsigtsret. Advokatridet

finder sledes, at det ikke i alle de i § 5 nzvnte situationer er godigjort, at der
foreligger hensyn, som nedvendigger, at den registrerede ikke kan f3 indsigtsret.

Med venlig hiisen

bz

wanw advokatcamfimdet, dic
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Til: Rebekka Schjellerup; Justitsministerlet

Ce: ]oergen.aarestrup@sf.dk; hans.graversen@3f.dk

Emne: Fra 3F Transportgruppen. Heringssvar - med bemaerkninger

Justitsministeriets hering - 2015-19000-0375

Vedrgrende udkast tif bekendtgareise om politiets anvendeise af automatisk
nummerpladegenkendelse (ANPG)

3F Transportgruppen har modtaget Justitsministeriets udkast til bekendtgerelse om politlets
anvendelse af automatisk nummerpladegenkendelse.
Transportgruppen bemszerker I den anledning falgende:

1) ANPG-systemet p8tzenkes udformet slledes at de indsamlede data tiig8r henholdsvis en
“hit-del” og en “no-hit de}”, Hit-delen afgraenses t|| nummerplade-data relateret tl| 13
Speclficerede kategorier af lovovertrzedelser, No-hit delen afgraenses ti| nummerplade-
data relateret til Indsamlet som led | en mSIrettel:, tidsmaessigt og geografisk afgreenset
Indsats, lvaerksat p& baggrund af en konkret politifaghg vurdering, hvor anvendelsen af
ANPG vurderes at vaere af vaesentilg betydning for indsatsen,

2) Personoplysninger | hit delen skal slettes senest efter henholdsvis 3 maneder, 1 §r 0g 2
8r, athaengigt af hvilke lovovertraedelser, der for3rsager "hittet”, Personoplysninger | no
hit delen skal slettes senest efter 1 m8ned efter det tidspunkt, hvor oplysningerne er
Indsamlet,

3) For 3F er det afggrende, at ANPG-systemet kan anvendes | forbindelse med kontrol af,
om cabotagereglerne overholdes. Det fremgdr Ikke af heringsmaterialet, om der | den
forbindelse er koordineret med Transportmlnlsterletl’l‘raﬂlstyrelsen, der har Igangsat
Initiativer p§ dette omride,

4) For 3F er det endvidere afggrende, at der skelnes mellem personoplysninger og keretgjs-

reglerne om cabotagekersel, kan opbevares med henbllk pd at efterforske uiovlig
cabotagekgrsel, Sprogbrugen | udkastet ti} bekendtggereise om ANPG er ikke klar | denne
henseende.

Venllg hilsen
Poul Christensen

Poul Christensen
Konsulent, 3F
52178 64 44,
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4"// Transport- og
NOTAT Bygningsministeriet
Dato 13. algust 2015
. nr. 2015-3779
Horingssvar

Jeg skal herved meddele, at Transport- og Byggeministeriet kan henholde sig til
felgende bemzrkninger fra:

Dansk Transport og Logistik
Jeg vil gerne gore Transport- og Bygningsministeriet opmarksom pd denne

haring fira Justitsministeriet af udkast til bekendtgerelse om politiets
anvendelse af automnatisk nummerpladegenkendelse (ANPG) — og henvise til
DTLs heringssvar herunder, hvor vi forslér, at Vejbenyttelsesafgiften direkte
nzvnes i bekendtgerelsens § 5, og hvor vi forudsatter, at bekendtgorelsen vil
sikre, at data vil veere tilstede i et Hilstrazkkeligt omfang og tidsrum, sd bdde
afsloring, efterforskning og retsforfolgning af overtrzdelser kan gennemfores
og den deraf afledte forebyggelse kan opnds. DTL henviser til aftalen mellem
den davaerende SRSF-regering, Venstre og Det Konservative Folkeparti om
finansloven for 2014 af november 2013 om en forhgjelse med 15,0 mio. kr.
drligt i 2014-2017 som led i viderefarelsen of politiets styrkede indsats mod
ulovlig cabotagekarsel.

Trafik- og Bvggestyrelsen
Trafik- og Byggestyrelsen anbefaler, at udkastets § 5, stk. 1, nr. 1) formuleres i

retning af:
1) skal inddrages p& grund af manglende syn clier godkendelse.

Den rode markering onskes medtaget i omfanget, idet man derved opndr, at
ogsd keretajer, der har veret til periodisk syn — men ikke derved blev
godkend! — bliver omfattet at hitlisten.

I modsat fald er det muligt (men dog ikke lovligt) at kere videre i et nysynet
koretaj (der ikke ville kunne godkendes), uden for systemets interesseomrdde.

Vejdirektoratet
Vejdirektoratet har gennemgéet Justitsministeriets udkast til bekendtgorelse

om politiets anvendelse af automatisk nummerpladegenkendelse og har
folgende bemarkninger. Disse er i trid med heringssvar fra DTL og kan s=tte
aget fokus p& kontrol af cabotagekarsel samt statistik over bl.a. lastbilers ind-
og udkersel af Danmark.

Baggrund
Vejdirektoratet har pd opfordring fra Transportministeriet gennemfort et
testforsag med udstyr til automatisk nummerpladegenkendelse og herunder



set pd lastbilers ind- og udkersel af Danmark. I den forbindelse har
Vejdirektoratet indledt et samarbejde med Rigspolitiet, som er i gang med sidea/s
etablering af bdde faste og mobile kameraer til nummerpladegenkendelse '
(ANPR). Der har varet dialog om politiets brug af Vejdirektoratets master og
muligheden for at samarbejde om konkrete mere praktisk orienteret ting.
ERROR! NO

Statistik TEXT OF

Vejdirektoratet har udtrykt enske om at kunne modtage data til
statistikformdl fra Rigspolitiets udstyr, gerne anonymiseret, men forsynet
med tekniske oplysninger om de konkrete karetajer baseret pé (Rigspolitiets)
opslag i motorregisteret. Data kan séledes vere ikke-personfalsomme, ndr
Vejdirektoratet modtager dem.

I den forbindelse har politiet opfordret Vejdirektoratet til at komme med
forespergsler med henblik pé statistik. I den kommende tid hiber
Vejdirektoratet at indlede en dialog med politiet om de forudsatninger, de
stiller til anvendelse af data fra systemer til nummerpladegenkendelse.

Vejdirektoratet vil derfor anbefale at nzeune muligheden for at videregive
anonymiserede/krypterede data til anden offentlig myndighed i
Bekendtgerelsens Kapitel 6 om videregivelse.

Undersegelse af cabotagekorsel

Sdfremt man ansker at age kontrollen med cabotagekersel, vil Vejdirektoratet
anbefale, at nazvne overtreedelse af cabotagereglerne som eksempel pé et
specifikt indsatsomrdde i Bekendtgoerelsens Kapitel 2 §5 eller §6.

Departementet bemarker i avrigt:

Bekendtgarelsen bar formuleres, s& den muligger, at de indsamlede data ogsd
kan anvendes til forebyggelse, efterforskning, afslering og retsforfelgning af
de surige overtradelser af lov om godskarsel og lov om buskersel, som
behandles efter strafferetsplejens former. Disse overtradelser fremgar af
henholdsvis godskerselslovens § 17 og buskarselslovens § 22.

Endvidere foreslds folgende konkrete ndring til § 5, stk. 1, nr. 1):

1) skal inddrages pd grund af manglende syn eller godkendelse.

Med den tilfajede understregning bliver ogsé keretajer, der har vaeret til
periodisk syn — men ikke blev godkendt — omfattet af hitlisten. I modsat fald
er det muligt (men dog ikke lovligt) at kere videre i et nysynet keretaj (der
ikke ville kunne godkendes), uden for systemets interesseomride.

Det foreslds ogsd, at muligheden for at videregive anonymiserede/krypterede
data til anden offentlig myndighed neevnes i Bekendtgerelsens Kapitel 6 om
videregivelse.

Dette er mhp. at Vejdirektoratet kan modtage data til statistikformél fra
Rigspolitiets udstyr, gerne anonymiseret, men forsynet med tekniske



oplysninger om de konkrete karetajer baseret pd& (Rigspolitiets) opslag i
motorregisteret, Side 3/3

Vejdirektoratet ansker i den kommende Hd at indlede en dialog med politiet

om de forudsztninger, de stiller til anvendelse af data fra systemer til ERROR! NO
nummerpladegenkendelse med udgangspunkt i konkrete forespargsler om
data til brug for statistik. TEXT OF

Dette vil kunne bidrage til at forbedre statistikken pd transportomrddet.

Bekendtgsarelsen bar ogsd omfatte ferdselsloven fsva. reglerne om kore-
huiletid. Endelig vurderes det ogsd hensigtsmassigt, at bekendigarelsen
omfatter overtradelser af lov om betaling af vejafgift. Der henvises til § 14
Iov om betaling af vejafiift.



RIGSPOLITIET POLITI

Justitsministeriet 14. september 2015 POLITIOMRADET
Journainr.: 2015-005-238 NATIONALT EFTERFORSKNINGS-
SIOtShOImsgade > Sagsbehandler: NFG  CENTER (NEC)

1016 Kebenhavn K Poktitorvet 14
1780 Kabenhawm V

Bessgsadresss:
Ejoy Industrive) 125-135
2600 Glostrup

™. 33148388
Fax: BN
E-mail.  nec@politi.dk
Web:  www.polith.dk

Vedr.: Hering over udkast til bekendtgerelse om politiets anvendelse af au-

tomatisk nummerpladegenkendelse (ANPG)

I anledning af Justitsministeriets hering af 3. juli 2015 over udkast til bekendtgo-
relse om politiets anvendelse af ANPG, skal Rigspolitiet bemerke folgende:

Det er Rigspolitiets opfattelse, at anvendelsen af ANPG p4 en reekke omrider vil
gore politiet i stand til mere effektivt at hindhave og efterforske strafbare forhold,
herunder alvorlig organiseret kriminalitet og visse forseelser knyttet til motorkere-
tgjer, ligesom politiet vil kunne udfere en mere effektiv kontrol i grenseomrider-

ne.

Anvendelsen af ANPG vil siledes kunne understette en raekke af politiets opga-
ver, herunder f.cks. indsatsen mod grenseoverskridende kriminalitet og for faerd-
selssikkerheden og vil i den forbindelse ogsa kunne bidrage til at afdekke og for-
folge strafbare forhold, der indebarer fare for enkeltpersoner og den offentlige
sikkerhed.

Derudover forventes det, at ANPG kan virke adfeerdsregulerende og dermed fore-
byggende pga. den foregede risiko for opdagelse ved kersel i keretajer, der f.eks.
er stjdlne eller uforsikrede, og at ANPG derfor kan betegnes som et generelt kri-
minalpreeventivt, tryghedsskabende og kriminalitetsbekeempende redskab.



jerne for politiets anvendelse heraf endnu ikke er endeligt fastlagt. Retningslinjer-
ne vil blandt andet omfatte spergsmalet om behandling og anvendelse af data,
som er indhentet ved hjelp af ANPG.

arsen

politidirektor

Side3



Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

o

DATATILSYNET
e
o

Sendt til: jm@jm.dk og reh@im.dk

31. juli 2015

Datatilsynet

Borgergade 28, 5,
1300 Kobenhavn K

CVR-nr. 1).88-37-29

Telefon 3319 3200
Fax 3319 32{8

E-mail dt@datatilsynet,dk
www.datatilsynet.dk

Lot 2015-121-0050
Sagsbehandler

Martin Nybye-Petersen
Direkte 3319 3216

Vedrarende udkast til bekendtgerelse om politicts anvendeise af
automatisk nummerpladegenkendelse (ANPG) - Justitsministeriets

sagsnr. 2014-19000-0375

1. Ved e-mail af 3. juli 2015 har Justitsministeriet sendt ovennzvnte udkast til
bekendtgorelse til Datatilsynet med anmodning om tilsynets eventuelle
bemarkninger hertil,

Datatilsynet har ved e-mail af 28, juli 2015 til Justitsministeriet oplyst, at
udkastet til bekendtgorelsen skal forelegges Datardet, hvorfor tilsynet forst
forventer at kunne afgive sit heringssvar primo september 201 5.

2. Datatilsynet skal til brug for sagens videre behandling, herunder
behandlingen i Dataridet, anmode Justitsministeriet om

1) at uddybe, hvilke situationer, der er tznkt pa i udkastets § 6, sik. 2, og i den
forbindelse behovet for at bevare oplysningerne i op til 24 timer, if. § 9, stk, 2,

2) at oplyse, om der er fastsat retningslinjer for adgangen til og behandlingen
af oplysninger i ANPG, Jf. § 18 i udkastet, og i bekreefiende fald sende kopi af
disse fil brug for Datatilsynets vurdering.

Det bemerkes, at Datatilsynet finder det hensigtsmessigt, at disse
retningslinfer indgar i tilsynets behandling af sagen, herunder serligt i
forbindelse med vurderingen af bestemmelseme i udkastets §§ 6, 7, 10 og 17.

Datatilsynet forventer under alle omstendigheder at f3 forelagt
retningslinjerne til vurdering, inden ordningen tages i brug.

Datatilsynet skal anmode om at modtage Justitsministeriets svar senest den
10. august 2015.
Med venlig hilsen

Martin Nybye-Petersen



Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K
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DATATILSYNET

Ogsa sendt til: reh@jm.dk

med kopt til jmiajm.dk

3. september 2015

Datatilsynet
Borgergade 28, 5.
1300 Kobenhavn K

CVR-nr, 11-88-37-29

Telefon 31319 3200
Fax 33193218

E-mail dtirdatatilsynet.dk
www datatilsynet.dk

Jar, 2015-121-0050
Sagsbehandler

Martin Nybye-Petersen
Direkte 3319 3216

Vedrorende bekendigerelse om politiets anvendelse af automatisk
nummerpladegenkendelse — Justitsministeriets sagsnr. 2014-19000-0375

1. Ved brev af 3. juli 2015 har Justitsministeriet sendt ovennavnte udkast til
Datatilsynet med anmodning om at modtage tilsynets  eventuelle
bemaerkninger hertil.

Bekendtgorelsen, der agtes udstedt { medtor af persondatalovens § 32, stk. 5,
og § 72, regulerer behandlingen af personoplysninger i forbindelse med
politets anvendelse af automatisk nummerpladegenkendelse (ANPG).

2. Datatilsynet skal — efter at sagen har veeret behandlet i Dataradet -
udtale felgende:

2.1. Generelle bemzerkninger

Datatilsynet har tidligere behandlet spargsmal vedrerende politiets anvendelse
af ANPG. 1 sin udtalelse af 17. marts 2015 til Rigspolitiet anforte Datatilsynet
bl.a.:

"Datatilsynet finder, at en sidan regulering som minimum bepr
ske ved bekendtggrelse. Nazrmere regler om politicts anvendelse
al ANPG-systemet — herunder betingelser for indsamling,
opbevaring og brug af oplysninger i systemet - kan efter
Datatilsynets opfattelse fastsettes i en bekendtgarelse i medfer
af persondatalovens § 72. Det forudszttes i den forbindelse, at
der er hjemmel i den lovgivning, der gealder for politiets
virksomhed, til behandling af personoplysninger pd de
pageldende omrdder.”

Datatilsynet bemzrker, at indsamling og opbevaring af personoplysninger i
ANPG-systemet overordnet er beskrevet og reguleret i det foreliggende
udkast til bekendtgarelse.

Bekendtgarelsesudkastet  indeholder derimod  ikke bestemmelser om
anvendelsen af de indsamlede oplysninger. Det fremgar sdledes alene af
udkastets § 1, at ANPG-systemet “tjener som et internt arbejdsredskab for
politiet i forbindelse med forebyggelse, efterforskning, afslering eller
retsforfolgning i straffesager”.
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Justitsministeriet har over for sekretariatet telefonisk oplyst, at det er bevidst,
at der i bekendtgorelsesudkastet ikke er indsat bestemmelser om den narmere
anvendelse af oplysningerne, idet politiet ensker at kunne bruge
oplysningerne til efterforskning af et bredt udsnit af lovovertradelser,
herunder ogsi lovovertreedelser, der alene sanktioneres med bede, f.eks.
cabotagekersel. Anvendelsen af oplysningerne vil imidlertid ske under
iagttagelse af persondatalovens regler, herunder reglerne om saglighed og
proportionalitet i lovens § 5.

Justitsministeriet har endvidere telefonisk henvist til, at der heller ikke i
bekendtgarelse om behandling af personoplysninger i Det Centrale
Kriminalregister (Kriminalregisteret) og bekendtgerelse om behandling af
personoplysninger i Politiets Efterforskningsstatte Database (PED) er fastsat
bestemmelser vedrarende den narmere anvendelse af de indsamlede
oplysninger.

Det bemarkes i den forbindelse, at ANPG efter Datatilsynets opfattelse
adskiller sig fra Kriminalregisteret og PED ved, at registrering af
personoplysninger i disse registre som udgangspunkt forudsetter (mistanke
om) en handling fra de pagaldende personers side, der har karakter af eller
tilknytning til en lovovertradelse.

1 modseetning hertil sker der i ANPG i veesentligt omfang tillige registrering
af oplysninger om personer/keretajer, om hvilke der ikke foreligger sddanne
oplysninger.

Hertil kommer, at de mere effektive og lettere muligheder for at sege
oplysninger i ANPG om keretojers farden efter Datatilsynets opfattelse
foreger risikoen for konkrete uproportionelle indgreb i privatlivets fred, f.eks.
i form af en narmere kortlegning af enkeltpersoners farden.
Proportionaliteten af anvendelsen af ANPG-teknologi ma derfor efter tilsynets
opfattelse forudsztte indskreenkninger i mulighederne for at anvende
oplysningerne.

Datatilsynet skal pd den baggrund henstille, at der i bekendtgerelsen indsattes
narmere regler om betingelserne for brug af oplysninger i ANPG-systemet,
og at disse regler fastszttes inden for fplgende rammer:

e Oplysninger om konkrete “hit” i ANPG kan anvendes til
efterforskning af det forhold, der har givet anledning til optagelse af
den pagzldende nummerplade p& “hotlisten”, jf. § 5 i
bekendtgorelsesudkastet.

s Oplysninger om “no-hit”, der er indsamlet i forbindelse med en
bestemt miirettet politiindsats, jf. § 6 i bekendtgorelsesudkastet, kan
anvendes til de formal, der enskes forfulgt ved den pigzldende
indsats. (Datatilsynet kan som eksempler pege pa en indsats mod
menneskesmugling eller en indsats mod ulovlig cabotagekorsel).



o Oplysninger om savel "hit” som “no-hit” kan endvidere anvendes som
led i efterforskning af 1) kriminalitet, der kan straffes med fengsel 1 |
ar og 6 maneder eller derover, 2) grove strafbare handlinger omfattet
af kriminalitetskravet for registrering i SIS 11 med henblik pa diskret
overvagning og 3) alvorlig og organiseret kriminalitet, som er
undergivet systematisk politimessig monitering (dvs. de typer af
kriminalitet, der er omfattet af § 5, nr. 9, 12 og 13, i udkastet til
bekendtgerelse).

e Hvis der findes at veere behov for det, kan andre konkrete anvendelser
af oplysninger om “hit” og “no-hit” ske efter nermere bestemmeiser
herom i bekendtgorelsen.

2.2. Bemzerkninger til de enkelte bestemmelser

2.2.1, Det fremgar af § 1, stk. 2, i udkastet til bekendtgorelse, at
persondataloven finder anvendelse p4 personoplysninger, der behandles i
ANPG, med mindre andet folger af reglerne i bekendtgerelsen.

Datatilsynet finder umiddelbart, at bestemmelsen kan give anledning til tvivl
om, hvorvidt bekendtgerelsen — udover bestemmelsen i udkastets § 12 -
indeholder undtagelser fra persondatalovens regler.

Datatilsynet skal derfor foresla, at § 1, stk. 2, far falgende formulering:

"Persondataloven finder anvendelse pd personoplysninger, der
behandles i ANPG, jf. dog § 12.”

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.2.5. nedenfor vedrerende
formuleringen af § 12.

2.2.2, Udkastets§ 6 har felgende ordlyd:

| no-hit-delen kan behandles oplysninger om nummerplader,
som ikke er omfattet af § 5, ndr oplysningerne er indsamlet som
led i en malrettet politiindsats. Indsatsen skal vere tidsmassigt
og geografisk afgraenset og ivaerksat pa baggrund af en konkret
politifaglig vurdering, hvor anvendelsen af ANPG vurderes at
veere af viesentlig betydning for indsatsen.

Stk. 2. 1 no-hit-delen kan desuden behandles oplysninger
indsamlet ved hjzlp af ANPG-udstyr omfattet af § 2, nr. 2 og 3,
med henblik pa at tage stilling til, om oplysningeme er omfattet
al § 5 eller § 6, stk. 1 (teknisk lagring).”

Datatilsynet har i forbindelse med behandlingen af udkastet til bekendtgorelse
anmodet Justitsministeriet om at uddybe, hvilke situationer der er tankt pa i



udkastets § 6, stk. 2, og i den forbindelse behovet for at bevare oplysningerne
i op til 24 timer, jf. § 9, stk. 2,

Justitsministeriet har i brev af 7. august 2015 til Datatilsynet oplyst:

"Reglen om teknisk lagring omfatter alene oplysninger
indsamlet ved mobilt ANPG-udstyr — f.eks. i patruljevogne.

En sddan midlertidig teknisk lagring vil vare nedvendig i
forhold til det mobile udstyr, idet dette udstyr indsamler og
lagrer oplysninger lokalt (offline), hvor der ikke er adgang til
(alle) hotlisterne, jf. § 5. Nér oplysningemne bliver tilgengelige
online — f.eks. ndr udstyret efter endt patruljering tilkobles det
centrale system — skal de, som det ligeledes fremgdr af § 9, stk.
2, slettes snarest muligt og senest efter 24 timer, hvis de ikke er
omfattet af § 5 eller § 6, stk. 1.”

Udkastets § 6 og § 9 giver herefter ikke Datatilsynet anledning til
bemarkninger,

Datatilsynet forudsatter imidlertid, at der af de interne retningslinjer kommer
til at fremgd narmere om ansvaret og grundlaget for de vurderinger, der skal
foretages forud for en beslutning om indsamling af oplysninger i medfor af §
6, stk. 1.

2.2.3. Af udkastets § 8 fremgir folgende om slettefristerne for forskellige
typer af oplysninger:

"Personoplysninger omfattet af § 5 skal slettes i ANPG senest
efter

1) 3 méneder for s vidt angdr oplysninger omfattet af § 5, ar. 1-4,
2) 1 &r for s& vidt angdr oplysninger omfattet af § 5, nr. 5-9 og

3) 2 4r for s4 vidt angdr oplysninger omfattet af § 5, nr, 10-13

fra det tidspunkt, hvor oplysningeme er indsamiet.”

Datatilsynet tilkendegav i brevet af' 17. marts 2015 til Rigspolitiet, at det vil
vare afgearende for, om der kan ske overvigning med efierfalgende
lengerevarende opbevaring af "hits”, at udvalgelsen af nummerplader eller
kategorier af nummerplader pa “hotlisterne” sker pd baggrund af praxcise
kriterier. Opbevaringsperioden for oplysninger om “hits” skal begranses til
det, der for de enkelie "hits” er nedvendigt til opfyldelse af aktuelle
politimeessige formal.

Datatilsynet tilkendegav i den forbindelse, at der som minimum ma foretages
en konkret vurdering for hver kategori at oplysninger pd de omtalte
“hotlister™, ligesom der ma fastlazgges procedurer for sletning af oplysninger,
det konkret viser sig unadvendigt at opbevare i systemet, f.eks. som foelge af,
at oplysningerne er overfort til politiets almindelige sagsbehandlingssystem,



Datatilsynet gar ud fra, at de foresliede slettefrister 1 § 8 er fastsat pd
baggrund af en politifaglig vurdering af behovet for opbevaring af
oplysninger inden for de forskellige kategorier.

Bestemmelsen giver ikke umiddelbart Datatilsynet anledning til
bemarkninger, men Datatilsynet forudseaetter, at det — i overensstemmelse med
det anforte i brev af 17. marts 2015 — tilstreebes at etablere procedurer, der
sikrer, at oplysninger, som det ikke lengere er relevant at opbevare i ANPG,
slettes — feks. i forbindelse med, at oplysningerne overfores til politiets
almindelige sagsbehandlingssystem.

2.2.4. Udkastets § 10 har felgende ordlyd:

"Uanset §4§ 8 og 9 kan sletning af personoplysninger i ANPG
udskydes i ekstraordinere situationer, indtil den ekstraordinzre
situation opherer. Beslutning herom trftes af rigspolitichefen.”

Datatilsynet forudsatter, at anvendelsen af bestemmelsen nermere beskrives i
de interne retningslinjer, herunder hvad der skal forstds ved “ekstraordinare
situationer”, jf. ogsd det anforte i Justitsministeriets brev af 3. juli 2015 til
Folketingets Retsudvalg.

2.2.5. Udkastets § 12 har falgende ordlyd:

”Den registrerede har ikke ret til indsigt i personoplysninger i
ANPG.”

Datatilsynet bemzrker, at bekendtgorelsen agtes udstedt i medfor af bla,
persondatalovens § 32, stk. 5. Det folger heraf, at for behandling af
oplysninger pd det strafferetlige omride, der foretages for den offentlige
forvaltning, kan justitsministeren fastszfte undtagelser fra retten til at fa
oplysninger efter § 31, stk. 1, for s& vidt bestemmelsen i § 32, stk, 1, jf.
herved § 30, md antages at medfore, at begaringer om ret til indsigt i
almindelighed mé afslas.

Bestemmelsen om egenaccess i bekendtgerelse om behandling af
personoplysninger i Politiets Efterforskningsstette Database (PED) har
falgende ordlyd:

"8 13. 1 medfer af § 32, stk. 5, i lov om behandling af
personoplysninger finder den registreredes ret til at fa
oplysninger i medfor af § 31, stk. 1, i lov om behandling af
personoplysninger ikke anvendelse i forhold til oplysninger
behandlet i Politiets Efterforskningsstatte Database.”

Datatilsynet anbefaler, at der i bekendtgerelsen om ANPG anvendes en
tilsvarende formulering,



2.2.6. For sa vidt angar udkastets § 17 om logning bemzrkes, at Datatilsynet
forudsa:tter, at  logning  foretages 1  overensstemmelse  med
sikkerhedsbekendigerelsens § 19!,

Datatilsynet foruds=ztter endvidere, at det kommer til at fremgd af
retningslinjerne, hvem der skal foretage stikprevekontroller, samt
hyppigheden heraf, jf. ogsi § 18 i udkastet.

2.2.7. Datatilsynet anmodede ved brev af 31. juli 2015 Justitsministeriet om at
oplyse, om der er fastsat retningslinjer for adgangen til og behandlingen af
oplysninger i ANPG, jf. udkastets § 18, og i bekraftende fald sende kopi af
disse til brug for Datatilsynets vurdering.

Datatilsynet bemzrkede i den forbindelse, at det findes hensigtsmessigt, at
retningslinjerne indgdr i tilsynets behandling af' sagen, herunder serligt i
forbindelse med vurderingen af bestemmelserne i udkastets §§ 6, 7, 10 og 17.

Justitsministeriet har i brevet af 7. august 2015 oplyst, at Rigspolitiet vil
udarbejde sddanne retningslinjer, nir en endelig bekendtgerelse foreligger.
Justitsministeriet har anmodet Rigspolitiet om at sende retningslinjerne til
Datatilsynet til vurdering, nir disse foreligger.

Datatilsynet gir herefler ud fra, at Rigspolitiet vil sende udkast til interne
retningslinjer til Datatilsynet med henblik pd, at tilsynet kan foretage en
nzrmere vurdering heraf, inden ANPG-systemet tages i brug.

Med venlig hilsen
Henrik Waaben Cristina A. Gulisano
Formand for Dataridet Direktor

' Justitsministeriets bekendtgorelse nr, 528 af 15. juni 2000, som &ndret ved bekendtgorelse
nr, 201 af 22, marts 2001, om sikkerhedsforanstaltninger til beskyttelse af personoplysninger,
som behandles for den offentlige forvaltning.
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Vedrarende udkast til bekendtgerelse om politiets anvendelse af automa-
tisk nummerpladegenkendelse (ANPG) — Justitsministeriets j.nr. 2015-
19000-0375

Ved brev af 3. juli 2015 sendte Justitsministeriet udkast til bekendtzerelse om
politiets anvendelse af automatisk nummerpladegenkendelse (ANPG) til Da-
tatilsynet med anmodning om at modtage tilsynets eventuelle bemarkninger
hertil.

Datatilsynet sendte ved brev af 3. september 2015 sine bemarkninger til ud-
kastet.

Ved e-mail af 22, oktober 2015 har Justitsministeriet sendt et nyt udkast til
bekendtgarelse til Datatilsynet,

Datatilsynet skal — efter at sagen har vaeret behandlet i Dataradet — udtale, at
det nu foreliggende udkast til bekendtgerelse ikke giver Datatilsynet anled-
ning til bemarkninger.

Med venlig hilsen

Cristina A. Gulisano
Direkter

Henrik Waaben
Formand for Dataradet



