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og mobilitet pa realkreditmarkedet). Ministeren bedes kommenter pa,
www.evm.dk

hvordan denne beregning star i forhold til de faktiske bidragsstigninger og
de eventuelt kommende kapitalkrav?

Svar:

Siden realkreditinstitutterne efter finanskrisen blev mgdt med skerpede
markeds- og reguleringskrav er bidragssatserne steget fra et gennemsnit
pa omkring 0,5 pct. til aktuelt knap 0,9 pct., jf. figur 1.

Figur 1. Gennemsnitlig bidragssats pd husholdningernes udestaende real-
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Kilde: Nationalbanken



Beregningen i Ekspertudvalgets rapport af omkostningen ved et eksempel
pa et hgjere kapitalbehov er gennemfert pa en model for et hypotetisk
realkreditinstitut.

Det er ikke korrekt, og fremgar heller ikke af Ekspertudvalgets rapport, at
stigningen i bidragssatsen for det hypotetiske realkreditinstitut pa 0,11
procentpoint svarer til 0,0011 pct. Beregningen viser en stigning i bi-
dragssatsen pa 31 pct.

Det skal understreges, at beregningens resultater ikke ngdvendigvis kan
overfgres direkte pa konkrete institutter eller bruges som malestok for
faktiske bidragssatsstigninger, idet institutspecifikke forhold kan gare sig
galdende.

Jeg har noteret mig, at de institutter, der har haevet bidragssatserne ikke
alene har begrundet bidragsstigninger med ggede kapitalkrav.

Med venlig hilsen

Troels Lund Poulsen
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