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Spoergsmal nr. 40 (Alm. del) fra Folketingets Social- og Indenrigsud-
valg:

“Ministeren bedes redegere for hvorvidt reglerne i Danske
Lov, 3-19-2, fra 15. april 1683, skal forstds sédledes i forhold en
hjaelpers korsel som chauffer med et barn eller en voksen per-
son med et handicap, at det til enhver tid er arbejdsgiveren, der
er ansvarlig for og erstatningspligtig for skader, der sker pa bi-
len, personen eller tredjepart, samt hvorvidt arbejdsgiverfor-
pligtelsen gar forud for en eventuel kaskoforsikring, og om det
gor nogen forskel, om hjelperen anvender sin egen bil eller
den pégaeldende persons bil (typisk en handicapbil).”

Svar:

1. Indledning

Justitsministeriet har forstéet spergsmélet som vedrerende situationer, hvor
en privat person, der som folge af handicap hos personen selv eller perso-
nens barn, antager en hjelper til at kere for sig, og hvor der i forbindelse
med kerslen med hjelperen som chauffer sker skade pa enten den handi-
cappede person, pa den bil, der keres i, eller pa tredjemands ejendom eller
person.

2. Regelgrundlaget

2.1. Danske Lov 3-19-2 indeholder dansk rets almindelige regel om det
sakaldte principalansvar. Det folger af bestemmelsen, at en principal, dvs.
en arbejdsgiver, hefter for de skader, som arbejdsgiverens ansatte under
udferelsen af arbejdet forvolder hos tredjemand.

Den ansvarlige arbejdsgiver efter Danske Lov 3-19-2 er den, for hvem ar-
bejdet udferes. Bade private personer, virksomheder og offentlige myn-
digheder kan saledes ifalde principalansvar. Det er ikke en betingelse, at
der er tale om et lanmodtagerforhold, men arbejdstageren skal std 1 et vist
underordnelsesforhold til arbejdsgiveren, for at Danske Lov 3-19-2 finder
anvendelse.

Det er en betingelse for ansvar efter Danske Lov 3-19-2, at arbejdstageren
gennem handling eller undladelse har handlet culpest, dvs. ansvarspadrag-
ende, i relation til den indtrufne skade. Arbejdsgiverens ansvar er derimod
uafhangigt af, om arbejdsgiveren selv har handlet culpeost.



Hvis arbejdstageren derimod udelukkende kan geres ansvarlig pa objektivt
grundlag og saledes ikke har handlet culpgst, er arbejdsgiveren ikke erstat-
ningsansvarlig i medfer af Danske Lov 3-19-2.

Det er endvidere en betingelse, at skaden er forvoldt af arbejdstageren un-
der udforelsen af arbejdet. Dvs. arbejdsgiveren bliver ikke ansvarlig for
arbejdstagerens rent private handlinger. Arbejdsgiveren hafter endvidere
ikke for skader forvoldt ved arbejdstagerens abnorme handlinger under ar-
bejdets udferelse, f.eks. vold eller tyveri.

2.2. Erstatningsansvarslovens §§ 19-22 regulerer erstatningsansvar for
skader, der er dekket af forsikring.

Efter erstatningsansvarslovens § 19, stk. 1, er der ikke erstatningsansvar i
det omfang en skade er dekket af en tings- eller en driftstabsforsikring.
Dette gaelder bade for erstatningsansvar pa almindeligt culpagrundlag og
erstatningsansvar, der ifaldes pd strengere grundlag, f.eks. arbejdsgiveran-
svar efter Danske Lov 3-19-2. Sidstnavnte situation vil dog som oftest vee-
re omfattet af erstatningsansvarslovens § 19, stk. 2, nr. 2. Efter denne be-
stemmelse galder reglen i stk. 1 om ansvarsfritagelse ikke, hvis skaden er
forvoldt ved udevelse af offentlig eller erhvervsmassig virksomhed eller
virksomhed, der kan ligestilles hermed. Erstatningsansvarslovens § 19, stk.
2, nr. 2, omfatter sledes som udgangspunkt al virksomhed, for hvilken der
galder principalansvar efter Danske Lov 3-19-2.

Udgangspunktet er saledes, at arbejdsgiverens erstatningsansvar efter Dan-
ske Lov 3-19-2 ikke bortfalder, selvom skaden er omfattet af en tingsfor-
sikring, jf. erstatningsansvarslovens § 19, stk. 2, nr. 2.

I forhold til erstatningsansvar, der er omhandlet i feerdselslovens regler om
ansvar for motordrevne keretojer, eller som i evrigt er dekket af den for
koretgjet lovpligtige ansvarsforsikring, finder erstatningsansvarslovens §
19 ikke anvendelse, jf. erstatningsansvarslovens § 21, nr. 1.

2.3. Justitsministeriet har til brug for besvarelsen anmodet Transport- og
Bygningsministeriet om et bidrag vedrerende ferdselslovens regler om an-
svar for motordrevne keretojer. Transport- og Bygningsministeriet har op-
lyst folgende:

“Faerdselslovens regler om erstatning og forsikring fremgar af
feerdselslovens kapitel 16.



Det folger af § 101, stk. 1, at den, der er ansvarlig for et mo-
tordrevet koretoj, skal erstatte skader, som keretgjet volder ved
feerdselsuheld eller ved eksplosion eller brand, der hidrerer fra
braendstofanleg i keretojet.

Det folger endvidere af § 101, stk. 2, at erstatning for person-
skade eller tab af forserger kan nedsattes eller bortfalde, hvis
skadelidte eller afdede forsetligt har medvirket til skaden. Er-
statningen kan endvidere nedsettes og i sarlige tilfeelde bort-
falde, hvis skadelidte eller afdede ved grov uagtsomhed har
medvirket til skaden. Erstatningen for tingsskade kan nedseet-
tes eller bortfalde, hvis skadelidte forsetligt eller uagtsomt har
medvirket til skaden.

Séfremt et motordrevet koreto] volder skade pd anden méade
end nevnt i § 101, stk. 1, skal den, der er ansvarlig for kereto-
jet, betale erstatning efter lovgivningens almindelige regler, jf.
§ 102.

Erstatningsansvaret efter § 101 og 102 pahviler den ejer eller
bruger, der benytter koretojet eller lader det benytte. Foreren er
erstatningsansvarlig efter lovgivningens almindelige regler, jf.
§ 104, stk. 1 og 2.

Endelig folger det af § 105, stk. 1, 1. pkt., at krav om erstat-
ning for skader forvoldt af motordrevet keretojer skal vere
daekket af en forsikring i1 et ansvarsforsikringsselskab, der har
Finanstilsynets tilladelse (koncession) til at drive forsikrings-
virksomhed.

Motordrevne keoretgjer, der tilherer staten eller en kommune, er
dog undtaget fra forsikringspligten efter § 105. Den danske stat
eller den kommune, der ejer et koretoj, der ikke er forsikret,
hafter for erstatning 1 samme omfang som et forsikringssel-
skab, 1 hvilke der er tegnet ansvarsforsikring efter § 105, jf. §
109, stk. 3.

Det bemarkes, at ferdselsloven ikke indeholder regler om ov-
rige bilforsikringer, herunder kaskoforsikring.”

3. Skade pd tredjemands person og ejendele

Som det fremgar af bidraget fra Transport- og Bygningsministeriet, er er-
statningsansvaret efter faerdselslovens § 101, stk. 1, et ansvar pé objektivt
grundlag, dvs. ejeren eller brugeren af keretgjet er ansvarlig for skader
omfattet af § 101, stk. 1, uanset om vedkommende har handlet culpgst el-
ler ej.



Danske Lov 3-19-2 finder som navnt ikke anvendelse, hvis arbejdstageren
udelukkende kan geres ansvarlig pa objektivt grundlag. Erstatningsansva-
ret for skader pd tredjemands person eller ejendele, der forvoldes ved
feerdselsuheld af den bil, som handicaphj®lperen kerer som chauffer for en
arbejdsgiver, vil séledes, safremt hjelperen ikke har handlet culpest, skulle
afgores efter ferdselslovens § 101, stk. 1, og ikke efter principalansvar i
Danske Lov 3-19-2.

Erstatningsansvaret efter faerdselslovens § 101 og 102 pahviler den ejer el-
ler bruger, der benytter keretgjet eller lader det benytte. En forer af bilen,
som ikke er ejer eller selvstendig bruger af bilen, vil alene vere erstat-
ningsansvarlig efter lovgivningens almindelige regler, jf. ferdselslovens §
104, dvs. hvis fereren har handlet culpost.

Hvorvidt bilen, der forarsager skaden, ejes af hjelperen (chaufferen) eller
af den handicappede person (arbejdsgiveren), vil sdledes vare afgerende
for, hvem der ifalder det objektive erstatningsansvar efter ferdselslovens
regler.

Hvis bilen ejes af arbejdsgiveren, vil denne séledes vere erstatningsan-
svarlig pa objektivt grundlag for skader i medfor af faerdselslovens § 101.
Hvis bilen ejes af chaufferen, vil denne blive erstatningsansvarlig pa ob-
jektivt grundlag for skader i medfor af faerdselslovens § 101.

Hvis chaufferen alene er forer af bilen og forarsager skade ved en culpgas
handling, vil arbejdsgiveren kunne blive erstatningsansvarlig efter Danske
Lov 3-19-2, hvis arbejdsgiveren ikke er ejer af bilen. Endvidere vil chauf-
foren kunne ifalde erstatningsansvar for sin culpese handling i medfer af
feerdselslovens § 104.

Der vil saledes kunne opstd situationer, hvor flere personer bliver solida-
risk ansvarlige for den samme skade. Foreren/arbejdstageren vil sdledes
kunne vere ansvarlig efter den almindelige culparegel, mens ejeren af bi-
len er objektivt ansvarlig efter fardselslovens § 101, og arbejdsgiveren,
hvis denne ikke er den samme som bilens ejer, kan vare ansvarlig efter

principalansvaret 1 Danske Lov 3-19-2.



4. Skade pd bilens ejer/bruger og dennes genstande

Skader pa bilens ejers/brugers person og ejendele er ikke omfattet af faerd-
selslovens objektive ansvar. Dvs. sddanne skader vil ikke kunne kraves
daekket af bilens ansvarsforsikring.

I det omfang, der er en skadevolder, der har handlet culpest, f.eks. en forer
af bilen, vil denne kunne vaere erstatningsansvarlig efter de almindelige er-
statningsretlige regler for skader pa ejerens/brugerens person og ejendele.
Séfremt der er tegnet tingsforsikring (kaskoforsikring) pa den skadede bil,
vil en skade pa bilen efter omstendighederne kunne vaere deekket heraf.

5. Kaskoforsikring og forholdet til Danske Lov 3-19-2

En kaskoforsikring er en tingsforsikring pa et keretej. Som anfert oven for
under pkt. 1.2.2 folger det af erstatningsansvarslovens § 19, stk. 2, nr. 2, at
arbejdsgiverens erstatningsansvar efter Danske Lov 3-19-2 ikke bortfalder,
selvom skaden er omfattet af en tingsforsikring.

Skade pa et koretoj, der er sket som folge af en arbejdstagers culpese ad-
feerd som led i tjenesten, vil séledes som udgangspunkt kunne kraeves er-
stattet af skadevolderens arbejdsgiver i medfer af Danske Lov 3-19-2,
selvom skaden pé keretgjet er dekket af en kaskoforsikring.



