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I brev af 14. august 2015 har Kirkeudvalget i et kommende Raomus Paaske Larsen

samrad gnsket en drgftelse af fglgende spgrgsmal efter gnske
af Christian Langballe:

"Samradsspgrgsmal A

Ministeren bedes redeggre for den generelle reekkevidde af
preesters forkyndelsesfrihed, samt for praesters generelle
retsstilling i forhold til hvilke objektive regler, der beskytter
praesters forkyndelsesfrihed. Herunder bedes ministeren
redeggre for sognepreaestens reaktionsmuligheder i fald en
biskop matte anfaegte og/eller begraense praesters
forkyndelsesfrihed?

Samradsspgrgsmalet har tidligere veeret stillet, jf.
samradsspgrgsmal K (folketingsaret 2014-15, 1. samling)”

Talepapir (det talte ord geelder):

Som det fremgar, sd har spgrgsmalet tidligere veeret stillet.
Oprindeligt var det meningen, at min forgaenger skulle
besvare det pa et samrad den 27. maj i ar, men samradet faldt
bort, da der samme dag blev udskrevet valg til Folketinget.

Jeg erindrer dog fra dengang, at det fremgik af medierne, at
samradsspgrgsmalet var affgdt af en konkret afggrelse i en
personalesag vedrgrende en praest.

Jeg vil derfor gerne understrege, at min besvarelse - som det
ogsa efterspgrges - er generel.

Min besvarelse er altsa ikke udtryk for konkret stillingtagen i
forhold til en sag vedrgrende én praest, men forholder sig til
den generelle retstilstand pa omradet.

Som udgangspunkt nyder folkekirkens praester som borgere i
dette land samme privilegium som landets gvrige borgere,
nemlig frihed til pa tryk, i skrift og tale at offentligggre sine
tanker, dog under ansvar for domstolene, jf. grundlovens § 77.
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Side 2

Praesterne kan altsa som udgangspunkt frit debattere, skrive
Dokument nr. 53874/15

laeserbreve, kronikker, tweets, blogs, bgger osv., blot de som
alle andre husker, at med enhver frihed fglger et ansvar for,
hvordan denne frihed bruges.

Jeg siger "som udgangspunkt”, fordi folkekirkens praester i
sagens natur ikke ma vedkende sig synspunkter, der
indebeerer en tilsideseaettelse af folkekirkens bekendelses-
grundlag, hvilket jeg vender tilbage til lidt senere.

Derneest vil jeg gerne papege, at ordet "forkyndelsesfrihed”
ikke findes i den kirkeretlige lovgivning.

Oftest bruges ordet i omtalen af menighedsradslovens § 37,
hvorefter praesten i udgvelsen af sin pastorale forpligtelse -
herunder sin forkyndelse, sin sjeelesorg og sin undervisning -
er uafthaengig af menighedsradet.

Men det er altsa ikke det samme som at pasta, at der ikke
geelder regler for, hvad en praest kan sige, eller ikke kan sige, i
embeds medfgr, herunder i en praediken.

For det fgrste er det som sagt klart, at praesten i forkyndelsen
skal holde sig inden for folkekirkens bekendelsesgrundlag.
Ggr praesten ikke det, behandles sagen efter lov om
domstolsbehandling af gejstlige leeresager.

For det andet gzlder tjenestemandslovgivningen, herunder
decorum-regelen i tjenestemandslovens § 10, hvorefter en
tjenestemand samvittighedsfuldt skal overholde de regler, der
geelder for stillingen, og sdavel i som uden for tjenesten vise sig
veerdig til den agtelse og tillid, som stillingen kraever.

For det tredje indeholder Danske Lov fra 1683 en raekke
fortsat geeldende regler om preesters pligter i forbindelse med
forkyndelsen. Disse regler beskeeftiger sig med, hvad praester
skal holde sig til - og ikke mindst hvad de skal holde sig fra - i
deres pradikener.

Ordet "forkyndelsesfrihed” bgr sdledes i hgj grad ses som en
"forkyndelsesbundethed”.

En praest kan altsa ikke ansvarsfrit sige hvad som helst fra
f.eks. en praedikestol, for derefter blot at bruge ordet
"forkyndelsesfrihed” som et skjold mod en hvilken som helst
reaktion.
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I marts i ar skrev en kronikforfatter bl.a., at "En preedikestol er S earas
ikke en fri talerstol, men et gudstjenestemgbel med den

ganske bestemte funktion, at der skal den, der taler, tale som

Guds ord.”

Folkekirkens praester star under tilsyn af biskoppen, ligesom
provsten pa biskoppens vegne fgrer tilsyn med provstiets
praester.

Praester kan ikke blive fri for dette tilsyn.

Er preesten uenig i biskoppens ansattelsesretlige afggrelse,
kan afgg@relsen - i overensstemmelse med almindelige
forvaltningsretlige principper - indbringes for
Kirkeministeriet, da ministeriet er gverste administrative
myndighed i sager om praesters anseettelse.



