Indfadsretsudvalget 2014-15 (2. samlin ‘}
IFU Alm.del endeligt svar pa spargsmal 11

Offentligt
Ministeren
Indfgdsretsudvalget Udlaendinge-, Integrations-
Folketinget og Boligministeriet

Christiansborg i
1240 Kgbenhavn K

Johanne Schmidt-Nielsen (EL) har den 24. august 2015 stillet fglgende spgrgsmal nr. 11 22. september 2015
(alm. del) til udleendinge-, integrations- og boligministeren, som hermed besvares.

Sporgsmal nr.11: Udlendinge-, Integrations- og
Boligministeriet

”Kan ministeren bekraefte, at det af paragraf 25, stk. 2 og 3, i Cirkulaereskrivelse om nye
retningslinier for optagelse pa lovforslag om indfgdsrets meddelelse (CIS nr. 55 af Slotsholmsgade 10

12/06/2002) fremgar, at man efter dette cirkulzere, der var geeldende fra 2002, overlod io‘st 17221266 ';‘Zgg”ham K
el.

det til Indfgdsretskontorets embedsmaend at administrere, hvorvidt en ansgger skulle Mail uibm@uibm.dk

have dispensation til optagelse pa et lovforslag om indfgdsrets meddelelse, og at der séle- Web www.uibm.dk

des ikke er noget i grundloven eller andre regler til hinder for, at ansggere med f.eks. han-
dicap optages pa lovforslag med dispensation ud fra kriterier indeholdt i cirkulaeret og
uden forelaeggelse for Folketingets Indfgdsretsudvalg?” Ref.-nr.  2015-0032/10-0042

CVR-nr. 36977191

Svar:

1. Udlaendinge-, Integrations- og Boligministeriet kan oplyse, at det fremgik af § 25, stk. 2,
i dageeldende cirkulaereskrivelse nr. 55 af 12. juni 2002 om nye retningslinier for optagelse
pa lovforslag om indfgdsrets meddelelse, at en ansgger kunne optages pa et lovforslag om
indfgdsrets meddelelse uden forudgdende foreleeggelse for Folketingets Indfgdsretsud-
valg, hvis den pagaldende (1) pa grund af psykisk sygdom, f.eks. som fglge af tortur, ikke
ville vaere i stand til at laere dansk i tilstraekkelig grad, eller (2) pa grund af fysisk eller psy-
kisk sygdom eller handicap var ude af stand til at tale eller kun i ringe grad var i besiddelse
af et talesprog.

Det var en betingelse, at de under punkt (1) naevnte forhold var dokumenteret ved en
erklzering fra en psykolog, et torturcenter eller en specialleege, og at de under punkt (2)
naevnte forhold var dokumenteret ved en erklaering fra en specialleege, jf. § 25, stk. 3, i
den naevnte cirkulaereskrivelse.

2. Der henvises i gvrigt til den samtidige besvarelse af spgrgsmal nr. 10 (Alm. del) fra Fol-
ketingets Indfgdsretsudvalg.

Inger Stgjberg

Anders Lotterup
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