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Folketingets Miljgudvalg har i brev af 4. marts 2015 stillet folgende spgrgsmal nr.
334 (alm. del), som hermed besvares. Spgrgsmalet er stillet efter gnske fra Erling
Bonnesen (V).

Spergsmal nr. 334 (alm. del)

Vil ministeren kommentere artiklen "Landboformand: Miljgministeren skaber
splid blandt landmand” (Effektivt Landbrug d. 4. marts 2015, sektion 1 side 4), og
i den forbindelse redegore for og begrunde hvorfor der er forskel pa reglerne for
landmeendene som det beskrives i artiklen?

Svar

Jeg kan henvise til mit svar pa § 20-sporgsmal S 813, hvoraf det fremgér, at
undtagelsen af de § 3-beskyttede arealer, som anvendes til afgraesning af
okologiske husdyr, fra forbuddet mod gedskning, er et politisk valg, som hanger
sammen med regeringens mélsatninger om béade at gge det gkologiske areal og at
skabe bedre forhold for vores verdifulde natur, og at undtagelsen skyldes, at
okologerne er underlagt krav til gget dyrevelfezerd, som konventionelle landmaend
ikke er.

Fodevareministeriet i ovrigt oplyser folgende:

“@kologien leverer generelt en lavere miljgpéavirkning pé alle ca. 182.000 ha
gkologiske marker sammenlignet med konventionelle marker. Dette medforer en
generel hgjere biodiversitet pa gkologiske arealer i agerlandet sammenlignet med
konventionelt dyrkede marker. Det skyldes at, gkologerne bruger mindre gadning,
ingen kunstgedning og ingen pesticider. @kologerne har ogsa en storre andel af
grees i deres seedskifter og derfor oplagres der mere kulstof i jorden. Dette bidrager
til at reducere gkologiens klimaaftryk.”
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