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Folketingets Miljgudvalg har i brev af 8. december 2014 stillet folgende spergsmaél
nr. 130 (alm. del), som hermed besvares. Spergsmailet er stillet efter gnske fra
Villum Christensen (LA).

Spoergsmal nr. 130 (alm. del)

Kan ministeren bekrafte, at urert skov er et langt mere effektivt virkemiddel til at
stoppe tabet af biodiversitet end at forbyde gedskning og sprejtning pa paragraf 3-
omrader?

Svar

Sével i urgrt skov som pa § 3-beskyttede naturomrader er der vesentlig
biodiversitet, som skal beskyttes, men der er tale om helt forskellige naturtyper og
forskellige arter, som ikke kan sammenlignes. Der er derfor behov for en mélrettet
indsats for biodiversiteten, der hvor den findes. Det er ogsa arsagen til, at jeg i
Naturplan Danmark prasenterer en bred vifte af indsatser — netop for at afspejle
diversiteten i den danske natur.

Jeg kan i gvrigt henvise til mit svar pA MIU alm. del spergsmaél nr. 93 og det heri
vedlagte "Notat om biodiversitetseffekten ved urert skov sammenlignet med
biodiversitetseffekten ved forbuddet mod gedskning og sprgjtning pé § 3-
arealerne.”
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