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DIF's udtalelse til Kulturministeriet pd baggrund af Kulturudvalgets
sporgsmal 143 og 144 (begge af 2. marts 2015) til Kulturministeren

Danmarks Idreetsforbund (DIF) er ved Kulturministeriets mail af 6. marts 2015
anmodet om at afgive en udtalelse til brug for Kulturministerens besvarelse af
Kulturudvalgets spergsmal 143 og 144 (begge af 2. marts 2015) til ministeren.

Spergsmalene angdr en konkret sag fra 2012/13 om eksklusion af et medlem af en
sejlklub under Dansk Sejlunion.

Sagen hari2013/14 veeret provet i det interne - og uafhaengige - tvistlesningssystem i
DIF-idreetten, ferst i Dansk Sejlunions Ordensudvalg og efterfelgende i DIF-idraettens
Hojeste Appelinstans. Dette er sket i overensstemmelse med reglerne i Dansk
Sejlunion og DIF om de to tvistlesningsorganers virke og kompetence.

Dansk Sejlunions Ordensudvalg traf afgerelse i sagen i november 2013 og ophaevede
eksklusionen. Denne afgoerelse blev stadfeestet af DIF-idraettens Hojeste Appelinstans
ved afgerelse af 18. februar 2014, og sagen for Appelinstansen blev rejst af sejlklubben
selv.Man vurderede, at der ikke var tilstraekkelig grundlag for eksklusion. | sagens
behandling i Appelinstansen deltog 6 medlemmer, der alle er uddannet cand jur, og 4
af medlemmerne er i deres civile virke dommere ved de danske domstole.

Sagen er et eksempel pa det helt unikke ved tvistlesningssystemet i DIF-idraetten,
nemlig at enhver idraetsudever (foreningsmedlem) og idreetsforening - uanset
idreetsdisciplin og niveau - som udgangspunkt har mulighed for at fa sin sag proevet i et
uafheaengigt og fagligt kompetent tvistlesningssystem.! Det sikrer retssikkerheden i
DIF-idreetten.

Af nedvendig respekt for uafhangigheden af de interne tvistlesningsorganer i DIF-
idraetten afholder DIF's bestyrelse og administration sig helt principielt fra udtalelser
om konkrete sager og deres afgarelse.

Om baggrunden for, at 0gsd eksklusionssager kan preves i det interne
tvistlesningssystem i DIF-idraetten - og ikke blot ma henvises til de almindelige
domstole - skal det dog generelt fremhaeves, at en eksklusion er udtryk for, at
medlemmet fratages muligheden for at deltage i idreetsaktiviteternei

1Tvistl@sningssystemet og virket for DIF-idraettens Hojeste Appelinstans er neermere beskrevet i
vejledningen om Appelinstansen, som er tilgeengelig pa DIF's hjemmeside:
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med et almindeligt proportionalitetsprincip. En idreetsforening, der er medlem af et

idreetsforeningen, og det falder naturligt inden for tvistlesningsorganers virke at sikre,
at dette kun sker, hvor det er sagligt og rimeligt begrundet og i overensstemmelse s '

specialforbund under DIF - og dermed har adgang til alle de fordele, medlemskabet

medferer - kan sdledes ikke frit ekskludere et medlem, blot fordi det fornedne flertal D I F
opnas pa generalforsamlingen. Ligesom i de almindelige disciplinaersager i DIF- O
idraetten, geelder der sdledes 0gsa et saglighedskrav i eksklusionssagerne.? Q§>

Afgoerelserne i den konkrete sag fra Dansk Sejlunions Ordensudvalg og DIF-idreettens
Hojeste Appelinstansen betyder, at det ekskluderede medlem har ret til genoptagelse
som medlem af sejlklubben.

DIF er bekendt med, at sejlklubben indtil primo marts 2015 ikke har ensket at
indremme den ekskluderede denne ret til genoptagelse som medlem.

DIF er ogsd bekendt med, at Dansk Sejlunion dels har indskaerpet over for sejlklubben,
at klubben er forpligtet til at efterleve afgerelserne fra de demmende instanseri
tvistlesningssystemet i DIF-idraetten, dels har varslet suspension af klubben i medfer
af sejlunionens vedtaegter, sdfremt klubben ikke efterlever afgerelserne. Som
specialforbund under DIF er Dansk Sejlunion netop forpligtet til at sikre, at
sejlunionens medlemsforeninger efterlever afgerelserne i tvistlesningssystemet.

Efterspillet i den konkrete sag angar sdledes det helt grundlaeggende og principielle
forhold, at de afgerelser, der traeffes af de kompetente og uafthangige demmende
instanser i DIF-idreettens interne tvistlesningssystem, skal respekteres og efterleves.

Efterlevelsen af afgerelserne er en tvingende nedvendighed for, at systemet kan
fungere og effektivt leve op til hovedformalet med dets etablering; at sikre
retssikkerheden for bade foreningsmedlemmer, idraetsforeninger, specialforbund m.v.
Det er principielt ikke anderledes end for domme afsagt af de almindelige domstole.
P& dopingomradet (0g snart pd matchfixingomradet) er det tilmed en betingelse for
idraetsorganisationernes modtagelse af tilskud, at denne efterlevelse af afgerelserne
finder sted3

Retssikkerheden i DIF-idraetten gaelder pd alle niveauer, herunder i relationerne
‘medlem vs. forening’, forening vs. specialforbund’ og 'specialforbund vs.
hovedorganisation (DIF)'. Retssikkerheden kan ikke gradueres alt efter, om den
beslutning, der anfaegtes, er truffet af fx i) en enkeltperson,ii) en bestyrelse eller
generalforsamling i enidreetsforening elleriii) et organ under specialforbundet eller
DIF.

2De retlige rammer i eksklusionssagerne er beskrevet i DIF's pjece ‘Eksklusion fra DIF-foreninger
- hvad gaelder og hvordan skal sagerne handteres?’, som er tilgeengelig pa DIF's hjemmeside:
file:///C:/Users/mbn.DIFDOMO1/Downloads/Eksklusion_fra_DIF-foreninger_-
Version_1_maj_2014%20(2).pdf
¥ e senest Kulturministerens svar af 23. februar 2015 pa spergsmal 1til L110. BEVAGER DANMARK




medlemsklubbernes bestyrelser og generalforsamlinger, sdledes som det ellers synes
forudsat i de omhandlede spergsmal 143 og 144 til Kulturministeren.

Den konkrete sag og dens efterspil angar saledes jkke spergsmalet om, hvorvidt DIF
(og Dansk Sejlunion) generelt respekterer de beslutninger, der treeffes i s '

DIF

Det er klart, at DIF generelt anerkender - og tilmed forseger at skabe rammerne for - OQ@
storst mulig selvbestemmelsesret i idraetsforeningerne. Men denne

selvbestemmelsesret skal naturligvis udeves i overensstemmelse med de (retlige)

rammer, der gaelder for de almennyttige idraetsforeninger under DIF. Det geelder,

uanset om rammerne udgeres af den almindelig lovgivning eller af idreettens egne

regler (fx reglerne mod matchfixing, doping og kreenkelser af bern og unge).

Med medlemskabet af et specialforbund under DIF, herunder Dansk Sejlunion, felger
en lang raekke rettigheder og muligheder for idreetsforeningen; man kan tilmed tale
om en begunstigende retsstilling. Samtidig felger der en raekke forpligtelser, hvori bl.a.
indgar forpligtelserne til at efterleve DIF's (0og specialforbundets) regelsaet og at
agere sagligt og proportionalt i medlemsanliggender.

Detinterne tvistlesningssystem i DIF-idraetten er i sig selv et eksempel pa den
kombination af rettigheder og forpligtelser, der felger af medlemskabet af et
specialforbund under DIF. P4 den ene side kan idraetsforeningerne fa efterprovet
retmaessigheden af de beslutninger, der direkte griber negativtindiforeningens
anliggender, og foreningen kan forvente, at en afgoerelse i tvistlesningssystemet, der
giver forening medhold, ogsd effektueres. Omvendt ma foreningen tilsvarende
acceptere, at der i tvistlesningssystemet kan blive truffet afgerelser, der gar
foreningenimod. Det er netop essensen i et tvistlesningssystem.

Sager om eksklusion af et foreningsmedlem adskiller sigi denne forbindelse ikke fra
de ovrige sagskategorier i DIF-idreettens tvistlesningssystem. Retssikkerheden er ens
for alle, og afgerelserneitvistlesningssystemet skal efterlevesilige stor udstraekning,
uanset hvilket regelseet og tema de vedrorer.
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