Udvalget for Fgdevarer, Landbrug og Fiskeri 2013-14
L 92 endeligt svar pa spergsmal 38
Offentligt (01)

Ministeriet for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri @
Folketingets Udvalg for Fgdevarer, Kgbenhavn,13. februar 2014
Landbrug og Fiskeri Sagsnr.: 23643

Dok.nr.: 633343

Fodevareministerens besvarelse af spgrgsmal nr. 38 til L92 stilletden 31. januar 2014af
Udvalget for Fgdevarer, Landbrug og Fiskeri efter gnske fra Per Clausen (EL).

Spgrgsmal nr. 38:

”"Ministeren bedes yde teknisk bistand til et sendringsforslag med bemeaerkninger,
som fjerner den omvendte bevisbyrde i sager som handler om, hvilken hunderace en hund
tilhgrer.”

Svar:

Et aendringsforslag med det anfgrte indhold vil kunne udformes pa felgende made:

”fEndringsforslag
til
L92 om eendring af lov om hunde
(&£ndring af bestemmelsen om skambid, optagning af strejfende hunde m.v.)

Af ><, tiltradt af ><

Til§1
1) Fer nr. lindseettes som nyt nummer:
»01. »8 1 b, stk. 2, 3 0g 4, ophaeves.««

[Opheevelse af krav om, at besidderen skal dokumentere, at hunden ikke tilhgrer en forbudt
race]

2) I nr. 1 &ndres »| § 1 b indsaettes som stk. 5«" til: "»| § 1 b indsaettes som stk. 2"«.

[Konsekvensrettelse som falge af eendringsforslag nr. 1]

Bemaerkninger
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Tilnr. 1

De foreslaede aendringer indebaerer, at politiet ikke som hidtil i tilfelde af tvivl om, hvorvidt en
hund tilharer en af de racer eller krydsninger heraf, som er forbudte i medfer af lovens § 1 a,
kan stille krav om, at besidderen dokumenterer hundens race eller type.

Tilnr. 2

Den foreslaede aendring er en konsekvensrettelse af &endringsforslag nr. 1. ”

Jeg kan ikke tilslutte mig sendringsforslaget.

AEndringsforslaget indebeaerer, atpolitiet skal bevise, at en hund tilhgrer en forbudt race.

I Udvalget om hundevar der enighed om, at safremt der matte blive indfgrt en forbudsordning, at
sa skulle en sadan ordning bygge pa en model med omvendt bevisbyrde. Det betyder, at det er
besidderen, der i tilfeelde af tvivl skal dokumentere, at vedkommendes hund ikke tilhgrer en af de
forbudte racer eller krydsninger, hvori de forbudte racer indgar. Pa den baggrund blev dette indfert
i hundeloven.

Det er vigtigt at bemaerke om de gaeldende regler, at politiet dog i ferste omgang — f.eks. pa
baggrund af en hunds udseende eller oplysninger fra besidderen eller andre — skal have rimelig
grund til at formode, at der kan veere tale om en hund af en forbudt race eller blanding, far politiet
kan kraeve, at besidderen skal skaffe den ngdvendige dokumentation for, at den pagaeldende hund
ikke er omfattet af forbuddet. Politiet kan altsd ikke forlange dokumentation, nar der ikke er nogen
naermere anledning til det. Fglgende fremgar af de almindelige bemaerkninger til L163 (lov nr. 717
af 25. juni 2010):

”Som anfart ovenfor lsegger Justitsministeriet vaegt pa, at forbudsordningen ma handhaeves pa en
smidig made, saledes at der ikke bliver tale om en form for forfglgelse af hundeejere.

Det forudseettes i den forbindelse, at besidderens forpligtelse til at dokumentere, at hunden ikke
tilharer en af de forbudte racer, farst vil blive aktualiseret, hvis politiet f.eks. pd baggrund af
hundens udseende eller oplysninger fra besidderen eller andre har rimelig grund til at formode, at
der kan veere tale om en hund, der er omfattet af forbuddet.”

Der er ikke fastsat krav i hundeloven til, hvilken dokumentation besidderen skal kunne fremlaegge
for at bevise hundens race.

Besidderen af en hund kan f.eks. fremleegge en stambog vedrgrende hunden eller erkleeringer fra
personer, der kan redeggre for hundens afstamning. Det er i dag ikke umiddelbart muligt, ved
hjeelp af dna-test eller ved en dyrleegeundersggelse, at bestemmme en hunds race.

I lovforslaget L92 er det praeciseret, hvad der forstas ved “erkleeringer fra personer, der kan
redeggre for hundens afstamning”. Det fremgar, at sddanne erklaeringer ikke alene kan baseres pa
en vurdering af hundens udseende og adfeerd. Der skal i stedet veere tale om erkleeringer, der



vedrgrer hundens foreeldre, sgskende eller tidligere generationer. Det er ikke ngdvendigt, at
erkleeringerne er udarbejdet af fagpersoner, f.eks. dyrleeger.

Det skal bemaerkes, at dette er eksempler, og at ogsad anden type dokumentation efter en konkret
vurdering kan vaere tilstreekkelig — sdsom registreringsattester, oplysninger i hundepas m.v.Der er
ikke i dag og bliver heller ikke fremover krav om stamtavle til hunde.

Det vil veere politiet, der i de konkrete tilfeelde i foarste omgang vurderer segtheden af den
dokumentation, som fremlaegges. Hvis en sag indbringes for domstolene, vil det veere retten, som
vurderer segtheden af den fremlagte dokumentation.

Forbudsordningen indebeerer, at der siden indfgrslenaf ordningen stilles krav om stgrre
agtpagivenhed fra personer, der anskaffer hunde (rene racer eller blandinger), som ligner de
forbudte racer i forhold til anskaffelse af dokumentation for hundens ophav. Dette fremgar ogsa af
den vejledning (nr. 59 af 21. juni 2010) som blev udstedt i forbindelse med indfgrslen af
forbudsordningen. Vejledningen indeholder desuden en positivliste over hunderacer, der lovligt
kan holdes, men hvor der er risiko for forveksling med hunderacer, der er omfattet af forbuddet.
Positivlisten tjener sdledes som en vejledning til personer, der vil vaere sikre pa, at den hund, de
kaber, ikke er omfattet af forbuddet.

Fadevareministeriet kan oplyse, at der findes vejledning om dokumentationskravet, og at det
forudsaettes, at politiet hdndheever reglerne som beskrevet i bemaeerkningerne til lovforslaget.

Det er afggrende for at kunne handheaeve forbuddet, at der tillaegges besidderen en omvendt
bevisbyrde og besidderen vil, alt andet lige, altid veere den neaermeste til at kunne dokumentere sin
hunds race. Ophaevelse af den omvendte bevisbyrde vil indebaere, at forbuddet udvandes, idet
flere vil anskaffe sig hunde af de racer, som i dag er forbudt. Her er det vigtigt at huske, at et af
formalene med forbuddet er at reducere antallet af hunde af de forbudte racer.

Jeg henholder mig til bemaerkningerne til lovforslag om aendring af hundeloven L92 afsnit 2 og
seerligt til afsnit 2.3.3.7. og til besvarelsen af spgrgsmal 4og spgrgsmal 6 til L92.

Dan Jgrgensen
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