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1) Forslag til lov om &ndring af lov om bestyrelse og brug af folke-
kirkens kirker m.m. og lov om folkekirkens kirkebygninger og Kir-
kegarde

2)Rapport fra arbejdsgruppen vedrgrende serviceeftersyn af
gravminderegistreringsordningen (med udkast til forslag til
lov om &ndring af lov om folkekirkens kirkebygninger og
kirkegarde (Afregistrering af registrerede gravminder, an-
vendelse af udveelgelseskriterier indenfor stgrre geografiske
enheder m.v.))

Indledning

Et udkast til forslag til lov om a&endring af lov om bestyrelse og brug af folkekir-
kens kirker m.m. og lov om folkekirkens kirkebygninger og kirkegarde blev
sendt i hgring af Ministeriet for Ligestilling og Kirke den 1. juli 2013 med frist
for bemaerkninger den 27. september 2013.

Rapport fra arbejdsgruppen vedrgrende serviceeftersyn af gravminderegistre-
ringsordningen med udkast til lovteksten til forslag til lov om s&ndring af lov
om folkekirkens kirkebygninger og kirkegarde (Afregistrering af registrerede
gravminder, anvendelse af udveelgelseskriterier indenfor starre geografiske
enheder m.v.) blev sendt i hgring af Ministeriet for Ligestilling og Kirke den 2.
juli 2013 med frist for bemaerkninger den 16. september 2013.

Da bade lovudkastet, som blev sendt i hgring den 1. juli 2013, og rapporten,
som blev sendt i hgring den 2. juli 2013, vedrarer forslag til endringer i lov om
folkekirkens kirkebygninger og kirkegarde omhandler dette hgringsnotat beg-
ge haringer. Og lovforslaget udmgnter udkast til forslag til lov om s&endring af
lov om bestyrelse og brug af folkekirkens kirker m.m. og lov om folkekirkens
kirkebygninger og kirkegarde samt rapportens udkast til lovteksten til forslag
til lov om @&ndring af lov om folkekirkens kirkebygninger og kirkegarde

Ad 1)Forslag til lov om &ndring af lov om bestyrelse og brug af folkekirkens kir-
ker m.m. og lov om folkekirkens kirkebygninger og kirkegarde

Hgringen

Et udkast til forslag til lov om a&ndring af lov om bestyrelse og brug af folkekir-
kens kirker m.m. og lov om folkekirkens kirkebygninger og kirkegarde blev
sendt i hgring af Ministeriet for Ligestilling og Kirke den 1. juli 2013 med frist
for bemaerkninger den 27. september 2013.
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Udkast til lovforslag blev sendt i hgring hos stiftsgvrighederne, biskopperne, Side 2
samtlige menighedsrad, Landsforeningen af Menighedsrad, Danmarks Provste- Dokument nr. 94580/13
forening, Den danske Preaesteforening, Danmarks Kordegneforening, Danmarks
Kirketjenerforening, Dansk Kirkemusiker Forening, Dansk Organist og Kantor

Samfund, Foreningen af Danske Kirkegardsledere, Foreningen af Sognemed-

hjeelpere i Danmark, Forbundet af Kirke- og Kirkegardsansatte, Organistfor-

eningen, 3 F, Foreningen af provstisekretaerer i Danmark, Dansk Diakonirad,
Kulturministeriet, Nationalmuseet, Kulturstyrelsen, Akademiraadet, Det seerli-

ge Bygningssyn, Foreningen for Kirkegardskultur, Selskab for Kirkeret, Dave-

menighederne, Foreningen af Grundtvigske Valg- og Frimenigheder, Indre Mis-

sion, De evangelisk- lutherske frimenigheder v/ generalsekreteer Jens Ole Chri-

stensen og Kirkefondet.

Hgringsbrev, haringsliste og udkast til lovforslag blev offentliggjort pa He-
ringsportalen og pa ministeriets hjiemmeside. Ved hgringsfristens udlgb var
der indkommet 27 hgringssvar fra henholdsvis biskoppen og stiftsgvrigheden
over Arhus Stift, biskoppen og stiftsgvrigheden over Viborg Stift, biskoppen
over Roskilde Stift, Stiftsgvrigheden og biskoppen over Fyens Stift, biskoppen
over Aalborg Stift, biskoppen over Ribe Stift, Landsforeningen af Menigheds-
rad, Den danske Praesteforening, Danmarks Provsteforening, Dansk Organist og
Kantor Samfund, Foreningen for Kirkegardskultur, Provstiudvalget for Malt
Provsti, Provstiudvalget for Skads Provsti, Provstiudvalget for Holstebro Prov-
sti, Menighedsradet ved Sct. Johannes Kirke, Vejle, Herlufsholm Sogns Menig-
hedsrad, Sct. Jargens Sogns Menighedsrad, Svendborg, Jersie-Kirke Skensved
Menighedsrad, Kristkirkens Sogns Menighedsrad, Kolding, Menighedsradet ved
Thomas Kingos Kirke, Odense, Kulturstyrelsen pa vegne af Kulturministeriet og
Kulturstyrelsen, Det Szerlige Bygningssyn, Nationalmuseet, Kirkefondet, Aka-
demiraadet, Grundtvigsk Forum og Indre Mission.

Hgringssvarene

Biskoppen og stiftsgvrigheden over Arhus Stift har ikke bemaerkninger til forsla-
get, idet hgringsparterne dog kan tilslutte sig bemaerkningen i Foreningen for
kirkegardskulturs hgringssvar om, at kategoriseringen af kirkegarde bgr redu-
ceres til to kategorier, sdledes at der alene arbejdes med "umistelige kirkegar-
de” og "bevaringsvaerdige kirkegarde”, saledes at kategorien "mindre beva-
ringsveerdige kirkegarde” udgar.

Biskoppen og stiftsgvrigheden over Viborg Stift har ingen bemeerkninger til for-
slaget, dog kan hgringsparterne tilslutte sig bemaerkningen fra Arhus Stift i
forbindelse med kategoriseringen af kirkegarde, om at disse bar reduceres til
to kategorier, séledes at der alene arbejdes med "umistelige kirkegarde” og
"bevaringsvardige kirkegarde”, sdledes at kategorien "mindre bevaringsvaer-
dige kirkegarde” udgar.

Biskoppen over Aalborg Stift har ikke bemaerkninger til forslaget.

Stiftsgvrigheden og biskoppen over Fyens Stift noterer sig, at der ikke er fremsat
forslag om anbefaling nr. 2 og 3 fra rapporten om kirker der tages ud af brug,
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selvom der matte veere behov herfort. Det anfgres endvidere, at i forbindelse Side 3

med nedlaeggelse af kirkegarde kan det ikke udelukkes, at der fortsat vil veere Dokument nr. 94580/13
rettighedshavere, der gnsker at ggre brug af kirkegarden. Det foreslas, at ud-

valget specielt i forbindelse med de kirkegarde, der er omfattet af § 18, stk. 3,

nr. 1, tager stilling til, om der fortsat kan ske begravelser pa disse kirkegarde og

betingelserne herfor.

Biskoppen over Roskilde Stift hilser den eendrede formulering af bestyrelseslo-
ven velkommen og dermed, at brugen af kirkerummet i kirkerne liberaliseres.
Biskoppen anfarer endvidere, at i de tilfelde, hvor et menighedsrad bestyrer
en umistelig kirkegard og derfor skal holdes skadeslgse ved, at udgiften afhol-
des af feellesfonden, jf. sidste afsnit i pkt. 3.2.2. i lovforslagets bemarkninger,
skal han meget henstille, at ministeriet fastsaetter bestemmelser, der preecise-
rer, hvilke udgifter der afholdes af feellesfonden/kirkekassen, og for procedu-
ren for udgifternes afholdelse/fordeling.

Biskoppen over Ribe Stifthar ingen bemaerkninger til &ndringsforslagene.

Landsforeningen af Menighedsrad kan stgtte de forslaede loveendringer og har i
gvrigt ingen bemaerkninger.

Den danske Praesteforeninghar ikke bemarkninger til det fremsendte lovfors-
lag.

Danmarks Provsteforeningkan tilslutte sig de foresldede &ndringer til lov om
endring af lov om bestyrelse og brug af folkekirkens kirker m.m. 8 5, stk. 2,09
den foreslaede tilfgjelse af § 18 a lov om folkekirkens kirkebygninger og kirke-
garde.

Dansk Organist og Kantor Samfund har ingen kommentarer til lovforslaget, men
fremhaever den vasentlige pointe som fremgar af bemarkningerne til lovfors-
laget: At i det omfang et menighedsrad giver adgang til ikke-kirkelig brug af
kirkerummet, s& ma det ikke blokere for kirkens egen anvendelse af kirke-
rummet. Dette geelder udover gudstjenester og kirkelige handlinger ogsa en
reekke andre opgaver, herunder f.eks. organistens adgang til at gve pa orglet
eller korets mulighed for at holde pragver. Endvidere understreger foreningen,
at safremt der abnes for ikke-kirkelig brug af kirkerummet, ma det ske under
den forudseetning, at de ansatte kirkefunktionzrer ikke er tjenstligt forpligtet
til at medvirke ved sadanne aktiviteter. Dette er efter foreningens opfattelse en
naturlig forleengelse af det synspunkt, som ogsa tidligere har veeret udtrykt af
Ministeriet for Ligestilling og Kirke, at man som kirkefunktionar kun er for-
pligtet til at medvirke ved kirkelige handlinger, hvori der er gejstlig medvirken.

Foreningen for Kirkegardskultur forholder sig udelukkende til forslaget vedrg-
rende kirkegarde. Foreningen er uenig i kommentarens beskrivelse af en kir-

1 Ministeriets bem.: Anbefaling nr. 2:”Arbejdsgruppen anbefaler, at der i de tilfeelde, hvor en
kirke opfart efter 1536 overvejes lukket, indfares en procedure, hvorefter menighedsradet ind-
henter en udtalelse fra Kulturstyrelsen om, hvorvidt en fredningssag vil blive rejst. Menigheds-
radet skal ogsé hare Nationalmuseet og det stedlige statsanerkendte museum om kirkens inven-
tar. Arbejdsgruppen anbefaler, at der oprettes en elektronisk udbudsplads for lgst kirkeinventar,
som landets menighedsrad far adgang til at benytte.” Anbefaling nr. 3:"Arbejdsgruppen anbefa-
ler, at en markering af en kirkelukning bgr ske efter lokalt gnske og eventuelt efter biskoppens
vejledning.”
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kegard, hvor der kun er begravelse eller urnenedsattelse med ars mellemrum.
Foreningen anferer, at det naturligvis er rigtigt, at safremt kirken pa en sadan
kirkegard er taget ud af brug, vil kirkegarden fremtraede temmelig gde. Det
anfgres, at der konkret vil veere tale om kirker i et affolket omrade, ofte en lille
middelalderkirke med ganske fa gravsten tilbage pa gravstedsarealet. Men sa
lzenge der findes beboere i sognet, som har tanke pa at blive begravet pa dette
sted, bar det veere muligt. Det kan efter foreningens mening godt lade sig gare
at opretholde en sadan kirkegard som kirkegard, uden at der er vaesentlige
udgifter forbundet dermed, nemlig ved at seenke plejeniveauet pa fellesarea-
lerne.

Foreningen foreslar kategoriseringen i § 18 a, stk. 2 reduceret til to: 1. umiste-
lige kirkegarde og 2. Bevaringsvaerdige kirkegarde. Foreningen anfgrer som
begrundelse, at en kategorisering af en kirkegard som mindre bevaringsveerdig
uundgaeligt vil virke stedende og uforstaeligt pa den, som har familie eller
sleegt begravet pa kirkegarden, og kategoriseringen er saledes bade hgjst upas-
sende og uheldig.

Endelig anfarer foreningen, at endringer af kirkegardsanleeg i dag sker med
stor hast, og der desverre ikke altid er lokal bevagenhed om et anleaegs kultur-
historiske vaerdier. Som eksempel naevnes at der i dag kun findes fa anlaeg til-
bage, hvor det tidlige 1800-tals opdeling i ejendomsbegravelser stadig kan spo-
re, ligesom der kun findes ganske fa, intakte anleeg med 1800-tallets raekkebe-
gravelser. Disse anlag ligger ofte i sogne med et faldende gravpladsbehov, og
nar gkonomien samtidig er under pres og nar der ikke er en lokal bevidsthed
om anlaeggets seerlige veerdi, vil de sidste af disse anlaeg givetvis snart forsvin-
de —anlaeggene vil forsvinde for en lukning af kirke og kirkegard kommer pa
tale. Foreningen finder derfor ikke, at det er relevant at foretage en kategorise-
ring af de umistelige kirkegarde pa det tidspunkt, hvor der opstar gnske om at
nedlaegge en kirkegard. For at opna den tilsigtede beskyttelse og bevaring af de
umistelige anleeg er det af afggrende betydning, at anlaeggene bliver udpeget
snarest.

Provstiudvalget for Malt provsti stgtter forslaget.
Provstiudvalget for Skads Provsti tilslutter sig forslaget.

Provstiudvalget for Holstebro Provsti tilslutter sig lovforslaget og har ingen ind-
vendinger imod det.

Menighedsradet ved Sct. Johannes Kirke, Vejle foreslar for s vidt angar § 18 ai
lov om folkekirkens kirkebygninger og kirkegarde, at der i det udvalg, der vil
blive nedsat af ministeren, tillige er en repraesentant med teologisk baggrund.

Herlufsholm Sogns Menighedsrad kan i det vaesentlige tilslutte sig forslaget til et
nyt stk. 2 til § 5 i lov om bestyrelse og brug af folkekirkens kirker m.m., herun-
der de preeciseringer, der fremgar af bemaerkningerne men savner en precise-
ring af, hvorvidt og hvorledes en af biskoppen given tilladelse kan tilbagekal-
des. Menighedsradet foreslar derfor falgende tilfajelse til det pateenkte nye stk.
2 til § 5: "Biskoppen kan tilbagekalde en given tilladelse.” Som begrundelse for
forslaget anfarer menighedsradet, at det maske kan blive vanskeligt for et me-
nighedsrad at naegte et arrangement, som eksempelvis hvert ar har vaeret af-
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holdt i kirken. Menighedsradet forudszetter herved, at en af biskoppen given Side 5

tilladelse er givet som en generel tilladelse, hvor menighedsradet ved gentagel- Dokument nr. 94580/13
se af et arrangement ikke eksplicit skal ansgge biskoppen om tilladelse til gen-

nemfarelse af det konkrete arrangement. Menighedsradet finder det derfor

relevant med den foreslaede tilfgjelse specielt med henblik pa givne generelle

tilladelser, som et menighedsrad ikke mere gnsker i anvendelse.

Endvidere bemaerker menighedradet til forslaget om en ny § 18 a i lov om fol-
kekirkens kirkebygninger og kirkegarde, at bemaerkningerne til lovforslaget
indeholder betragtninger, som menighedsradet ikke kan tilslutte sig. Menig-
hedsradet anser det ikke som en "fzlles folkekirkelig” opgave at afholde disse
udgifter, som ministeriet paregner at finansiere af feellesfonden, hvis primaere,
kirkelige formal séledes ma vige for dette formal. Forestillingen om visse kir-
kegardes umistelighed bygger pa deres seerstilling som kulturarv. Derfor ber
udgifterne hertil rettelig afholdes af Kulturministeriets midler.

Sct. Jargens Sogns Menighedsrad, Svendborg tilslutter sig lovforslaget med dets
bemarkninger om kirkerummets anvendelse. Derudover gnsker menighedsra-
det at papege det problematiske i finansieringen af nedlagte umistelige og be-
varingsveerdige kirkegarde, idet de patenkte skonomiske midler hertil pa sigt
vil kunne udhule en i forvejen hardt anspaendt faellesfond.

Jersie-Kirke Skensved Menighedsrad har ingen bemaerkninger vedrgrende lov-
forslaget, da ingen af kirkerne i Jersie-Kirke Skensved Pastorat er lukningstru-
et.

Kristkirkens Sogns Menighedsrad, Koldingkan ikke statte et forslag om, at kirker
kan udlanes til ikke-kirkelige formal. Menighedsradet finder, at det er en kul-
turpolitisk rigtig darlig idé. Hvis kirker gar ind pa kulturmarkedet, bliver der
endnu flere pa kulturmarkedet med prisdumpning til falge. Det kan derfor blive
rigtig vanskelig for almindelige kulturpersoner at oppebzare en rimelig indtje-
ning pa deres profession. Menighedsradet mener ikke, at det falder indenfor
folkekirkens formal at blive en spiller pa kulturmarkedet. Menighedsradet an-
farer, at hvis forslaget gennemfares, mener radet, at udlan til ikke-kirkelige
formal skal godkendes i to instanser. Bade i menighedsradet — og efter konkret
ansggning af biskoppen.

Menighedsradet har ingen bemarkninger til lovforslagets anden del om ned-
saettelse af sagkyndigt udvalg ved kirkegardslukninger.

Menighedsradet ved Thomas Kingos Kirke, Odense udtrykker stgatte til forslaget
om, at biskoppen kan give menighedsradet tilladelse til undertiden at anvende
kirken til ikke-kirkelige formal. Menighedsradet anfgrer, at det i en raekke sog-
ne formentlig vil veere af veerdi at komme sognet og dets beboere i mgde med
en stgrre mangfoldighed, ligesom de tror, at en nuanceret brug af kirkens rum
kan understgtte en mindre grad af kirkefremmedhed og dermed pa kort og
lang sigt stgtte de kirkelige aktiviteter. Menighedsradet vil saledes gerne stgtte
en starre dbning af kirkerne og mangfoldigheden i brugen af kirkens rum inden
for de rammer, som et menighedsrad kan beslutte sig for.
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Kulturstyrelsen pa vegne af Kulturministeriet og Kulturstyrelsen har ingen be- Side 6
maerkninger til udkastet til forslag til lov om a&ndring af lov om bestyrelse og Dokument nr. 94580/13
brug af folkekirkens kirker m.m.

Til udkastet til lov om a&ndring af lov om folkekirkens kirkebygninger og kirke-
garde finder Kulturstyrelsen det generelt positivt, at der tages initiativ til at
sikre kirkegardenes kulturhistoriske vaerdier i forbindelse med overvejelser
om nedlaeggelse af en kirkegard.

Styrelsen bemaerker, at det fremgar af lovforslagets § 18, a, stk. 1, at ministeren
for ligestilling og kirke nedsztter et udvalg bestdende af repraesentanter fra
Akademiraadet, Det sarlige Bygningssyn og Nationalmuseet. Styrelsen foreslar,
at medlemmerne udpeges efter indstilling fra de pageeldende institutioner.

Styrelsen anfarer, at det fremgar af bemarkningerne til lovforslaget, at det
sagkyndige udvalg skal formulere nogle kriterier, som skal danne grundlag for
udvalgets kategorisering af kirkegardene i fire kategorier. Kulturstyrelsen fin-
der, at det bgr overvejes at omtale i lovbemeerkningerne hvilke forhold, der kan
have betydning ved kategoriseringen af kirkegardene samt beskrive konse-
kvensen af en kategorisering af en kirkegard som bevaringsveerdig/mindre
bevaringsvaerdig kirkegard. Kulturstyrelsen anbefaler, at man i denne forbin-
delse bade leegger sig op ad internationale bevaringstermer og forholder sig til
Kulturstyrelsens bevaringsprincipper. Styrelsen foreslar endvidere, at det for-
udseettes i lovbemarkningerne, at det sagkyndige udvalg udarbejder en be-
skrivelse af kirkegardens bevaringsvaerdier som grundlag for udvalgets udta-
lelse.

Kulturstyrelsen anfgrer endvidere, at lovforslagets pkt. 3.2.1. omtaler byg-
ningsfredningslovens fredningsmuligheder, og det fremgar heraf bl. a,, at en
kirkegard kan fredes i tilknytning til en fredning af kirkebygningen eller som et
solitaert landskabsarkitektonisk veerk, safremt der ikke leengere gennemfares
begravelser pa stedet eller pahviler gvrige forpligtelser i relation til gravsteder.

Kulturstyrelsen foreslar, at muligheden for at frede en kirkegard efter byg-
ningsfredningsloven tydeliggares i lovforslaget ved at erstatte udtrykket "beva-
ringsveerdige kirkegarde” med "kirkegarde af vaesentlig eller kulturhistorisk
veerdi”, svarende til formuleringen i bygningsfredningslovens § 3. Dette ville
betyde, at der, dersom en kirkegard kategoriseres som en kirkegard af vaesent-
lig arkitektonisk eller kulturhistorisk veerdi, vil vaere tilvejebragt et grundlag
for at vurdere, om kirkegarden bar fredes efter bygningsfredningsloven som en
omgivelsesfredning eller som et selvsteendigt landskabsarkitektonisk veerk.
Med forslaget undgas tillige en begrebsmaessig uklarhed som felge af, at ud-
trykket "bevaringsveerdig” i bygningsfredningsloven anvendes for visse naer-
mere angivne bygninger, og at udpegningen som bevaringsvardig bygning
indebaerer visse neermere angivne retsvirkninger.

Det Szerlige Bygningssyn har ingen bemaerkninger til udkastet til forslag til lov
om a&ndring af lov om bestyrelse og brug af folkekirkens kirker m.m. Det Seerli-
ge Bygningssyn finder det generelt positivt, at der tages initiativ til at sikre kir-
kegardenes kulturhistoriske vaerdier i forbindelse med overvejelser om ned-
leeggelse af en kirkegard.
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Det Seerlige Bygningssyn anfarer, at det fremgar af lovforslagets § 18 a, stk. 1, Side 7

at ministeren for ligestilling og kirke nedseetter et udvalg bestéende af repree- Dokument nr. 94580/13
sentanter fra Akademiraadet, Det Seerlige Bygningssyn og Nationalmuseet. Det

Seerlige Bygningssyn foreslar, at medlemmerne udpeges efter indstilling fra de

pageeldende myndigheder/institutioner.

Endvidere anfarer Det Seerlige Bygningssyn, at det naevnes, at der i udvalget
skal veere en repraesentant med saerlig sagkundskab om kirkegardsanlaeg. Det
fremgar ikke af bemaerkningerne, hvilke fagkundskaber og kompetencer de
gvrige medlemmer skal besidde. Det Seerlige Bygningssyn anbefaler, at der
bliver taget stilling til, hvilke kompetencer og/eller fagomrader, der skal veere
repraesenteret i udvalget. Det kunne veere landskabsarkitektur, teologi, kultur-
historie og arkeaeologi.

Det Seerlige Bygningssyn naevner, at det i bemaerkningerne bliver anfart, at det
sagkyndige udvalg skal formulere nogle kriterier, der skal danne grundlag for
udvalgets kategorisering af kirkegardene i fire kategorier. Der er ikke i be-
meerkningerne anfgrt eksempler pa forhold, der kan medfgre, at en kirkegard
ma betragtes som umistelig eller som bevaringsveerdig. Det Seerlige Bygnings-
syn anbefaler, at det bliver skitseret, hvilke faglige kriterier eller forhold der
kan danne grundlag for kategoriseringen af kirkegardene i fire grupper. Det
Seerlige Bygningssyn anbefaler desuden, at man i denne forbindelse bade leeg-
ger sig op ad internationale bevaringstermer og forholder sig til de danske be-
varingsprincipper. Desuden foreslar Det Szerlige Bygningssyn, at det sagkyndi-
ges udvalgs udtalelse skal indeholde en beskrivelse af bevaringsveerdierne for
den kirkegard, der patenkes nedlagt.

Det Saerlige Bygningssyn foreslar, at kategori 2 "bevaringsveerdig” erstattes
med "af vaesentlig arkitektonisk eller kulturhistorisk veerdi”. Derved skabes i
terminologisk henseende en parallel til bygningsfredningsloven, idet bygninger
og selvstandige landskabsarkitektoniske varker kan fredes efter bygnings-
fredningsloven, safremt de er af vaesentlig arkitektonisk eller kulturhistorisk
veerdi. Bygningsfredningslovens fredningsmuligheder bliver omtalt i lovforsla-
gets pkt. 3.2.1. Det fremgar heraf bl. a,, at en kirkegard kan fredes i tilknytning
til en fredning af kirkebygningen eller som et soliteert landskabsarkitektonisk
veerk, safremt der ikke leengere gennemfares begravelser pa stedet eller pahvi-
ler gvrige forpligtelser i relation til gravsteder. Det Szerlige Bygningssyns for-
slag vil indebeere, at der ved en kategorisering af en kirkegard i kategori 2 vil
veere grundlag for at vurdere, om kirkegarden bgr fredes efterbygningsfred-
ningsloven som selvstaendigt landskabsarkitektonisk veerk eller i tilknytning til
fredningen af en kirke efter bygningsfredningsloven. Kirkegarden vil i givet fald
kunne nedlaegges som kirkegard, idet den vil veere beskyttet efter bygnings-
fredningsloven.

Nationalmuseet har ingen kommentarer til forslagets § 1. Til bemaerkningerne
til § 1 henleder Nationalmuseet opmaerksomheden pa de kirker, der har kalk-
malerier og bemaling pa mur og tree. Z£ndret brug og opvarmningspraksis kan
skade malerierne pa lzengere sigt. Nationalmuseet har forventning om, at ved
eventuelle eendringer af inventar og opvarmning vil museet som hidtil fungere
som stiftsgvrighedernes konsulenter.



Notat

Nationalmuseet har ingen kommentarer til forslagets § 2. Nationalmuseet har
med tilfredshed noteret sig, at Nationalmuseet skal indga i det nedsatte udvalg
til vurdering af kirkegardsanlaeg.

Kirkefondet hilser den foresladede &ndring i lov om bestyrelse og brug af folke-
kirkens kirker m.m., hvorefter menighedsradet med biskoppens tilladelse kan
stille kirkerummet til radighed til brug for ikke kirkelige formal, velkommen.
Forslaget flugter med nogle af grundtankerne i Kirkefondets virke —bl. a. da
man i sin tid lagde veegt pa, at de kirker, som blev bygget pa foranledning af
Kirkefondet, skulle vaere "naer pa mennesker” og have "menighedslokaler” i
tilknytning til kirkerne. | menighedslokalerne foregar en bred facet af aktivite-
ter samtidig med at lokalerne kan inddrages "som en del af kirkerummet”. Og i
mange af de af Kirkefondet opfarte kirker er indretningen sket med lgse og
flytbare mgbler, hvilket gar det nemmere at bruge kirkerummet til andet end
gudstjenester og kirkelige handlinger. Kirkefondet gar dog opmaerksom pa, at
lovforslaget ikke ma fjerne fokus fra det faktum, at der pa laengere sigt kan bli-
ve behov for en omfordeling af folkekirkens ressourcer —og maske i konse-
kvens heraf ogsa at tage kirker helt ud af folkekirkelig brug. Erfaringer fra an-
dre lande viser dog, at denne — for mange ofte steerkt fglelsesladede — proces —
forlaber mere smertefrit, hvis man i en arraekke har vaennet sig til, at kirken
bruges til andet end strikt kirkelige formal. Kirkefondet anfarer, at det med
henblik pa at mindske det kirkelige bureaukrati bar overvejes i hgjere grad at
overlade det fuldt ud til det enkelte menighedsrad at afggre, hvilke ikke-
kirkelige formal kirken kan bruges til. Der kan sa tilfgjes den "sikring”, at et
mindretal i menighedsradet kan forlange, at en afgarelse af en sddan karakter
sendes videre til biskoppens afgarelse. Kirkefondet foreslar, at der oprettes en
fond eller lignende, som kan lgfte den gkonomiske byrde ved vedligeholdelse af
kirker opfart far 1536, som nedleegges, og dermed er omfattet af bygningsfred-
ningsloven.

Kirkefondet hilser den foreslaede &ndring i lov om folkekirkens kirkebygnin-
ger og kirkegarde, hvor et udvalg, forinden en kirkegard nedlaegges, skal udtale
sig til stiftsgvrigheden pa baggrund af en kategorisering, velkommen. Kirke-
fondet bemaerker, at det er vigtigt, at der ikke anleegges en for restriktiv praksis
ved, at mange kirkegarde erkleres for "umistelige”, da det i sa fald kan ende
med et stgrre antal "tomme” kirkegarde, som ikke leengere bruges, men blot
star som "kulisser” rundt om kirker, der er taget ud af folkekirkelig brug.

Akademiraadetanfgrer, at Akademiraadets Udvalg for Kirkekunst gerne delta-
ger i et kommende udvalgsarbejde og har ingen bemarkninger til lovforslaget.

Grundtvigsk Forum forholder sig i udgangspunktet positivt til forslaget, idet der
egentlig er tale om en kodificering af en allerede eksisterende praksis. Der har
f.eks. veeret givet tilladelse til opfarelse af teaterstykker i kirker — og det har
veeret meningsfuldt med en tankevaekkende dynamik mellem drama og kirke-
rum. Fra et grundtvigsk synspunkt er det 'ordet, der helliger huset’ —det inde-
baerer, at rummet uden og udenfor gudstjenesten ikke har en urgrlig status,
selvom der dog stadig ber tages hensyn til den folkelige forstaelse af rummets
seerlige karakter. Det anfgres, at det bgr klarlseegges, om lovgivningen medfarer
mindre a&ndringer i ritual for kirkeindvielse. Det tilfgjes, at eendringen reduce-
rer forskellen mellem et indviet rum og en ikke-indviet kirkesal. Man kunne
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slaget om @ndringer i loven om kirkegarde.

Indre Missiontilslutter sig forslaget og har ikke yderligere bemaerkninger.

Ministeriet for Ligestilling og Kirkes bemarkninger

26 hgringssvar har enten ingen bemaerkninger eller tilslutter sig lovforslaget
for sa vidt angar den del af forslaget, der vedrgrer brug af folkekirkens kirker
til ikke kirkelige formal (Lovforslagets § 1, nr. 1) Kristkirkens Sogns Menig-
hedsrad, Kolding kan ikke tilslutte sig forslaget.

Nogle af hgringssvarene har forskellige bemaerkninger og forslag, og ministeri-
et skal bemeerke fglgende hertil:

Ministeriet deler ikke Dansk Organist og Kantor Samfunds opfattelse af,at Kir-
kebetjeningen kun er forpligtet til at medvirke ved kirkelige handlinger, hvori
der er gejstlig medvirken.

Den foreslaede bestemmelse forudseetter, at det er menighedsradet, som tager
initiativ til en eventuel brug af kirken til ikke kirkeligt formal. Menighedsradets
beslutning herom kraever biskoppens tilladelse. @nsker menighedsradet ikke at
gare brug af denne mulighed, kan kirken ikke anvendes til et ikke kirkeligt
formal. Ministeriet finder derfor ikke, som foreslaet af Herlufsholm Sogns Me-
nighedsrad, at der er behov for at precisere, hvornar en af biskoppen given
tilladelse kan tilbagekaldes.

Nationalmuseet forventer, at ved eventuelle eendringer af inventar og opvarm-
ning vil museet som hidtil fungere som stiftsgvrighedens konsulenter. Ministe-
riet er enig heri og i bemaerkningerne til lovforslagets § 1, nr. 1, er dette preeci-
seret.

Med hensyn til Grundtvigsk Forums hgringssvar bemeaerkes, at ministeriet fin-
der, at eventuelle endringer i ritual for kirkeindvielse ma bero pa en indstilling
herom fra biskopperne.Ministeriet bemeerker endvidere, at spgrgsmalet om
finansiering af kirkebyggeri og finansiering af ikke-indviet kirkesalsbyggeri
ikkeer drgftet i rapporten, der ligger til grund for lovforslaget. Ministeriet fin-
der pa denne baggrund ikke anledning til at endre pa lovforslaget.

For sa vidt angar lovforslagets § 2, nr. 1(nedsettelse af udvalg om kirkegar-
de)har18 hgringssvarenten ingen bemeerkninger eller kan tilslutte sig forsla-
get.

9 hgringssvar har forskellige bemaerkninger og forslag og ministeriet skal be-
maerke fglgende hertil:

Biskoppen og Stiftsevrigheden over Arhus stift og biskoppen og Stiftsevrigheden
over Viborg stift tilslutter sig Foreningen for Kirkegardskulturs forslag om, at
den foreslaede kategorisering i § 18 a, stk. 2 reduceres til to: 1. umistelige kir-
kegarde og 2. bevaringsvaerdige kirkegarde saledes, at kategorien mindre be-
varingsverdige kirkegarde udgar.
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forslaget kan gennemfares ved, at der i stedetsker en inddeling af kirkegardene

i tre kategorier:

1. Umistelige kirkegarde

2. Bevaringsveerdige kirkegarde

3. Andre kirkegarde

Lovforslaget er udformet i overensstemmelse hermed.

Til Foreningen for Kirkegardskultursforslag om, med henblik pa at opna den
gnskede beskyttelse og bevaring af de umistelige anlaeg, at disse bliver udpeget
snarest, skal ministeriet bemaerke, at det fremgar af lovforslagets bemaerknin-
ger, at det sagkyndige udvalg skal formulere nogle kriterier, der skal danne
grundlag for kategoriseringen af kirkegardene. Det sagkyndige udvalg vil pa
den baggrund naturligt fa et overblik over hvilke kirkegarde, der er umistelige.
Ministeriet finder saledes, at lovforslagets bestemmelse om, at sager om pa-
taenkt nedlaeggelse af en kirkegard skal forelaegges udvalget, er tilstraekkeligt i
henseende til beskyttelsen af de umistelige kirkegarde.

Til det af Fyens Stift anfarte bemeerkes, at retsvirkningen af, at en kirkegard
erklaeres for at veere umistelig, vil veere, at kirkegarden ikke kan nedlaegges.
Det indebeerer, at der fortsat kan ske begravelser pa kirkegarden.

Biskoppen over Roskilde Stifthenstiller, at ministeriet fastseetter bestemmelser,
der preeciserer, hvilke udgifter der afholdes af feellesfonden / kirkekassen, og
for proceduren for udgifternes afholdelse /fordeling. Hertil kan ministeriet
bemerke, at det forventes, at der vil veere relativt fa sager, hvorfor der vil blive
taget stilling hertil i det konkrete tilfaelde.

Til Herlufholm Sogns Menighedsrads betragtning om,at forestillingen om visse
kirkegardes umistelighed bygger pa deres serstilling som kulturarv, og at ud-
gifterne hertil derfor bgr afholdes af Kulturministeriets midler, bemzerkes, at
ministeriet ikke finder anledning til at eendre pa det forhold, at finansieringen
af udgifter til vedligeholdelse af den kulturarv, som knytter sig til folkekirkens
kirkebygninger og kirkegarde, afholdes af folkekirken.

Sct. Jargens Sogns Menighedsrads hgringssvar giver ikke ministeriet anledning
til fornyede overvejelser.

Til hgringssvaret afgivet pa vegne af Kulturministeriet og Kulturstyrelsensamt
hgringssvaret fra Det Seerlige Bygningssynbemaerkes, at ministeriet kan tiltreede
forslaget om, at udpegning af medlemmer til det i lovforslagets § 18 a, stk. 1
naevnte udvalg sker efter indstilling fra de pageeldende institutioner. Lovforsla-
get er endret i overensstemmelse hermed.

Ministeriet kan tiltreede, at det omtales i lovbemaerkningerne, hvilke forhold
der kan have betydning for kategoriseringen af kirkegardene. Lovforslaget in-
deholder bemeaerkninger herom.

Som tidligere anfart er lovforslaget udformet séledes, at der foreslas en indde-
ling i tre kategorier. Ministeriet kan tiltraede forslaget om at beskrive konse-
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Det tilfgjes, at det for sa vidt angar de umistelige kirkegarde fremgar af be-
maerkningerne, at bevaringskriterierne vil tage udgangspunkt i de kriterier,
som er formuleret i Verdensarvkonventionen, og dermed forudseettes at ligge
pa et hgjt niveau.

Ministeriet kan tiltraede, at udvalget i sin udtalelse beskriver kirkegardens be-
varingsveerdier.

Med hensyn til forslaget om at erstatte udtrykket "bevaringsveerdige kirkegar-
de” med "kirkegarde af vaesentlig eller kulturhistorisk veerdi”, svarende til for-
muleringen i bygningsfredningslovens § 3 med henblik pa at tydeliggere mu-
ligheden for at frede en kirkegard i henhold til bygningsfredningsloven,kan
ministeriet ikke tiltraede dette forslag. Hensigten med lovforslaget er ikke, at
det sagkyndige udvalg skal forholde sig til, hvorvidt der er grundlag for en
fredning efter bygningsfredningsloven, men alene at udtale sig om, hvorvidt
kirkegarden kan kategoriseres som bevaringsvaerdig. Ministeriet finder det af
principielle grunde gnskeligt, at det er tydeligt, at grundlaget for udvalgets
vurdering af en kirkegard som bevaringsverdig ikke kan forveksles med
grundlaget for bygningsfredningsmyndighedens eventuelle vurdering af, om
kirkegarden bgr fredes efter bygningsfredningsloven. Det tilfgjes, at lovforsla-
gets udtryk "bevaringsvaerdig” om en kirkegard heller ikke har nogen sam-
menhang med det tilsvarende udtryk i bygningsfredningsloven, som anvendes
for visse neermere angivne bygninger.

Ad 2)Rapport fra arbejdsgruppen vedrgrende serviceeftersyn af gravminderegi-
streringsordningen (med udkast til forslag til lov om &ndring af lov om folkekir-
kens kirkebygninger og kirkegarde (Afregistrering af registrerede gravminder,
anvendelse af udveelgelseskriterier indenfor starre geografiske enheder m.v.))

Hgringen

Rapport fra arbejdsgruppen vedrgrende serviceeftersyn af gravminderegistre-
ringsordningen med udkast til med udkast til lovteksten til forslag til lov om
@ndring af lov om folkekirkens kirkebygninger og kirkegarde (Afregistrering af
registrerede gravminder, anvendelse af udveelgelseskriterier indenfor starre
geografiske enheder m.v.) blev sendt i hgring af Ministeriet for Ligestilling og
Kirke den 2. juli 2013 med frist for bemaerkninger den 16. september 2013.

Rapporten med udkast til lovforslag blev sendt i hgring hos stiftsgvrighederne,
biskopperne, samtlige menighedsrad, Landsforeningen af Menighedsrad, Dan-
marks Provsteforening, Den danske Praesteforening, Danmarks Kordegnefor-
ening, Danmarks Kirketjenerforening, Dansk Diakonirad, Dansk Kirkemusiker
Forening, Dansk Organist og Kantor Samfund, Foreningen af Danske Kirke-
gardsledere, Foreningen af Sognemedhjzelpere i Danmark, Forbundet af Kirke-
og Kirkegardsansatte, Organistforeningen, Foreningen af Provstisekreterer,
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for Kirkeret, Nationalmuseet, Foreningen for Kirkegardskultur, Foreningen af Dokument nr. 94580/13
Grundtvigske Valg- og Frimenigheder, Indre Mission, Evangelisk Luthersk Net-

veerk, Luthersk Mission og Evangelisk Luthersk Missionsforening.

Haringsbrev, hgringsliste og rapport med udkast til lovforslag blev offentlig-
gjort pa ministeriets hjemmeside. Ved hgringsfristens udlgb var der indkom-
met 22 hgringssvar fra henholdsvis biskoppen over Lolland-Falsters Stift, Bi-
skoppen over Aalborg Stift, biskoppen og stiftsgvrigheden over Arhus Stift,
Helsingar Stiftsgvrighed, Ribe Stift, Viborg Stiftsgvrighed, Danmarks Provste-
forening, Skads Provstiudvalg, Skeelskar Provstiudvalg, Holstebro Provstiud-
valg, Landsforeningen af Menighedsrad, Den Danske Prasteforening, Forenin-
gen af Danske Kirkegardsledere, Budgetfalgegruppen for feellesfonden, Natio-
nalmuseet, Kgbenhavns Kommune Center for Kirkegarde, Kulturstyrelsen pa
vegne af Kulturministeriet og Kulturstyrelsen,Foreningen for Kirkegardskultur,
Blovstrad Menighedsrad, Aabenraa Menighedsrad, Jersie-Kirke Skensved Me-
nighedsrad og Malling Menighedsrad.

Hgringssvarene

Det bemaerkes, at en del af hgringssvarene har bemaerkninger til udkastet til
vejledning om registrering af gravminder mv., som tillige var vedlagt rappor-
ten. Disse bemarkninger vedrarer saledes ikke forslagene i lovudkastet, hvor-
for bemaerkningerne falder udenfor ngerveerende hgringsnotat.

Biskoppen over Aalborg Stift har ikke bemaerkninger til rapporten
Biskoppen over Lolland-Falsters Stift har ikke bemaerkninger til rapporten.

Biskoppen og Stiftsgvrigheden over Arhus Stift kan tilslutte sig hgringssvaret fra
Foreningen for Kirkegardskultur, idet man sarligt kan tilslutte sig bemarknin-
gerne om, at tidstypiske gravminder ogsa fremadrettet bgr bevares pa denen-
kelte kirkegard og ikke blot i provstiet, da den enkelte kirkegard udgar en del
af kulturhistorien i sognet og ikke provstiet.

Viborg Stiftsgvrighed oplyser, at rapporten ikke giver anledning til bemarknin-
ger.

Helsinger Stiftsgvrighed har ikke bemaerkninger til rapporten.

Ribe Stift oplyser, at de foreslaede @ndringer til registreringskriterier ikke gi-
ver anledning til bemeerkninger, at stiftet kan statte forslaget om, at det skal
veere muligt at foretage en afregistrering af registrerede gravminder, og at stif-
tet har noteret sig forslaget om overflytning af kompetence til biskoppen. Stif-
tet bemeerker, at rapporten og dens bilag ikke ses at indeholde oplysnin-
ger/estimater over de gkonomiske konsekvenser af de foreslaede aendringer,
herunder omkostningerne for folkekirken/kirkekasserne ved en omlaegning af
registreringen fra kartotekskort til edb-registrering med udlaegning pa Kultur-
styrelsens database Fund og Fortidsminder.

Malling Menighedsradfinder det tidssvarende og hensigtsmaessigt, at rapporten
leegger op til digitalisering af gravminderegistreringer, og at rapporten leegger
op til, at en sagkyndiges fysiske besigtigelse af gravminder kun skal finde sted
efter behov.
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geografisk provstienhed, da denne tilgang kan udmgnte en praksis for savel

registrering som afregistrering, der ikke i tilstreekkelig grad tager lokale kul-

turhistoriske hensyn pa den enkelte kirkegard. Menighedsradet henviser til

formuleringen af lovudkastets § 21 og § 22a.

Menighedsradet opfordrer til, at registrering og afregistrering af gravminder
vil finde sted pa en s ubureaukratisk og administrativ tilgaengelig vis som mu-
ligt.

Jersie-Kirke Skensved Menighedsrad falger arbejdsgruppens indstilling.

Aabenraa Menighedsrad finder, at en loveendring som den foreslaede rummer
forbedringer.

Menighedsradet peger pa felgende betenkeligheder: Udveelgelse af gravminder
til bevaring pa fortrinsvis pa provstiniveau kan indebzere en trussel mod beva-
ringen af den enkelte kirkegard som lokalt kulturhistorisk miljg. Sidstnaevntes
betydning for det enkelte lokalsamfund kan ikke overvurderes og ma fasthol-
des som overordnet mal for hele gravmindebevaringen. Sammenfattende fin-
der menighedsradet, at forslagene rummer tiltreengte reformer og dermed for-
bedringer. Dog under den forudsetning at forslaget e&endres sa hensyntagen til
kirkegarden som udtryk for en vigtig del af kulturarven i de enkelte lokale sog-
nesamfund fremstar som overordnet malsatning.

Blovstrad Menighedsrad finder det er vaesentligt, at der pa kvalificeret made
kan forega en afregistrering.

Landsforeningen af Menighedsrad tilslutter sig ministeriets forslag fra rappor-
ten og har ingen bemeaerkninger.

Danmarks Provsteforening tilslutter sig rapportens anbefalinger og hilser det
meget velkomment, at der leegges op til en mere gkonomisk forsvarlig handte-
ring af den kulturarv, som folkekirken bidrager med pa kirkegardsomradet.

Den danske Praesteforening har ikke bemaerkninger til rapporten fra arbejds-
gruppen.

Foreningen af Danske Kirkegardslederebemaerker, at foreningen i hovedsagen
kan stgtte op om arbejdsgruppens anbefalinger. Foreningen ser dog gerne, at
bade menighedsrad og sagkyndig er til stede ved en udpegning af gravsteder til
registrering, og at det er den samme sagkyndige person, der er med til at vur-
dere alle gravminder til registrering pa samtlige kirkegarde i et provsti.. Da
registreringen af gravminder pa provstiets kirkegarde foretages ved provste-
syn, har provstiets bygningssagkyndige et overblik over gravmindernes behov
for istandsaettelse over hele provstiet. Det vil derfor veere naturligt, at vedlige-
holdelse af registrerede gravminder anbefales udfert af den bygningssagkyndi-
ge, og at gkonomien til vedligeholdelse af gravminder gar gennem provstiud-
valg.

Kulturministeriet bemaerker, at gravminder tillige kan veere omfattet af andre
regelseet, hvis de udger fredede fortidsminder, eller hvis de indgar i museums-
samlinger.



Notat «
Ministeriet
for Ligestilling
og Kirke

Nationalmuseet har ingen kommentarer til rapporten. Side 14
Dokument nr. 94580/13

Foreningen for Kirkegardskultur finder, at udvalgets anbefalinger i alt for hgj
grad gor op med den beskyttelse af kulturarven, som ligger i den nuveerende
lovgivning fra 1986 og den dertil hgrende Vejledningen om registrering af
gravminder fra 1987. Der er gode grunde til at se lovgivningen efter i sammene,
men rapportens anbefalinger er problematiske, fordi de ikke tager tilstraekkelig
hensyn til kulturarven og slet ikke ser de bevaringsveerdige gravminder i lyset
af den eksisterende kirkegardskultur og den folkelige forstaelse af kirkegarden
som et erindringskort.

Foreningen er imod,at udveaelgelsen sker pa provstiniveau. Foreningen anfarer,
at provstiet i dag er den enhed, som i hgj grad er med til at skabe samarbejde
sognene imellem, men provstiet kan ikke bruges i denne sammenhang.Det
anfgres, at bevarelsen af gravminder har en meget bredere malgruppe end de
professionelle, som nok kan finde ud af at opsgge nabosognet, nemlig alle de
kirkegardsbesggende, der i gamle gravminder kan finde glaede, inspiration og
viden om dansk kulturarv, formidlet fra generation til generation. Set i dette lys
er udvelgelsen af gravminder pa provstiniveau helt forfejlet. Udveaelgelsen af
gravminder giver alene mening pa kirkegardsniveau.

Foreningen erkleerer sig endvidere dybt forundret over den astetik, som ud-
valget laegger til grund for lovforslagsudkastets mulighed for afregistrering af
registrerede gravminder. Det er foreningens opfattelse, at genstande ikke mi-
ster deres betydning, selvom de forfalder og eeldes og dertil kommer, at det
faktisk forekommer, at der findes midler til restaurering af selv steerkt medtag-
ne gravminder.

Kgbenhavns Kommune, Center for Kirkegarde(CFK)anfarer , at Center for Kirke-
garde forvalter mere end 3000 bevaringsveaerdige gravminder pa Kgbenhavns
Kommunes fem kirkegarde. Af hgringssvaret fremgar endvidere, at der ikke er
foretaget registrering pa tre af kirkegardene, og at det vurderes, at ca. 1000
gravminder vil veere bevaringsverdige.

Budgetfalgegruppen for feellesfonden anfarer, at der i dag er hjemmel til i gko-
nomilovens 8 11, stk. 2, pkt. 4, til, at feellesfonden betaler for de lokale museers
udgifter til diseter og karsel i forbindelse med besigtigelse af bevaringsverdige
gravminder. Udgiften kan, jf. 8 11, stk. 3, kraeves refunderet hos de lokale kas-
ser efter ministerens bestemmelse. Fallesfondens udgifter hertil har hidtil vae-
ret af meget begraenset omfang de seneste ar. Rapporten laegger op til, at muse-
erne kun i meget begraenset omfang skal foretage fysiske besigtigelser i forbin-
delse med behandling af sager om registrering og evt. afregistrering. Budget-
falgegruppen vil falge omradet, men finder ikke for nuvaerende grund til at
endre feellesfondens betaling af udgifterne.

Feellesfonden afholder en arlig udgift pa ca. 200.000 kr. til Nationalmuseets
registrering af bevaringsveerdige gravminder pa de kommunale kirkegarde.
Hjemlen til udgiften findes i gkonomilovens § 11, hvoraf det fremgar, at man
kan, men ikke skal afholde udgifter hertil. Nationalmuseet er anmodet om en
status og plan for feerdiggerelsen af dette registreringsarbejde, der vil indga i
arbejdet med fallesfondens budget for 2014.
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Endelig bemeerker budgetfglgegruppen, at der ikke er nye feelles udgifter knyt- Side 15
tet til arbejdsgruppens anbefalinger. Dokument nr. 94580/13

Holstebro Provstiudvalg har ingen bemaerkninger.
Skads Provstiudvalg kan tilslutte sig forslaget.

Skeelskar Provstiudvalg mener, at udgiften til "kulturveerdier” (side 4) vedrgrer
hele samfundet, og ikke kun medlemmer af folkekirken. Derfor bgr udgiften
ikke udelukkende paleegges folkekirkemedlemmer via kirkeskatten. Provstiud-
valget tilslutter sig, at registrerede gravminder kan afregistreres (side 6, pkt.
3). Endelig mener provstiudvalget, at der ikke er behov for et serviceeftersyn
hver 10. ar, men kun nar der er behov (side 6, pkt. 4).

Ministeriet for Ligestilling og Kirkes bemarkninger

11 hgringssvar har enten ingen bemaerkninger eller tilslutter sig rapporten i
sin helhed. Disse hgringssvar har saledes endvidere ikke bemaerkninger til det i
rapporten indeholdte udkast til forslag til lov om a&ndring af lov om folkekir-
kens kirkebygninger og kirkegarde (Afregistrering af registrerede gravminder,
anvendelse af udvalgelseskriterier indenfor stgrre geografiske enheder m.v.)

Af de resterende 11 hgringssvar har enkelte af disse bemarkninger til:

e Forslaget om, at registrering af gravminder finder sted pa provstiniveau,
forslaget om, at Nationalmuseets afgarelse kan paklages til biskoppen,

o forslaget om, at biskoppen fremover tilleegges kompetence til at tillade, at
registrerede gravminder anbringes andre steder end pa kirkegarden, og

o forslaget om, at der kan ske afregistrering af gravminder pa provstiets kir-
kegarde.

Hovedparten af disse 11 hgringssvar har bemaerkninger til udkastet til vejled-
ning om registrering af gravminder mv., som tillige er vedlagt rapporten. Disse
bemaerkninger vedrerer saledes ikke direkte forslagene i lovudkastet, hvorfor
bemarkningerne falder uden for naervarende hgringsnotat.

Ad forslaget om, at registrering af gravminder finder sted pa provstiniveau

Ministeriet deler ikke Biskoppen og Stiftsgvrigheden over Arhus Stift, Malling
Menighedsrad, Aabenraa Menighedsradog Foreningen for Kirkegardskultursop-
fattelse af, at forslaget ikke i tilstraekkelig grad tager lokale kulturhistoriske
hensyn til den enkelte kirkegard. Det fremgar saledes blandt andet af rappor-
ten, at:

"Med hensyn til anvendelsen af kriterierne har arbejdsgruppen konstateret, at der
efter den geeldende ordning kan registreres ensartede gravminder pa kirkegarde,
der er beliggende umiddelbart i neerheden af hinanden.

Arbejdsgruppen foreslar, at registreringen kan tage udgangspunkt i provstiet. Det
bar saledes veere muligt at undlade registrering, hvis et tilsvarende eksemplar af et
registreret gravminde allerede findes et andet sted i provstiet. P4 den anden side

skal der ogsa tages hensyn til kirkegarden som lokalt kulturhistorisk miljg, og dette
hensyn skal inddrages i vurderingen.

2 Rapport fra arbejdsgruppen vedrgrende serviceeftersyn af gravminderegistrerings-
ordningen, afsnit, 5.1.1., p. 18.
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Arbejdsgruppen anbefaler, at de nye kriterier anvendes under hensyntagen til gvri- Side 16

ge eksisterede registrerede gravminder i provstiet, og arbejdsgruppen foreslar, at Dokument nr. 94580/13
det tydeliggares, at udveelgelsen af bevaringsvaerdige gravminder sa vidt muligt

sker pa provstiniveau.”

Ministeriet finder ikke, at hgringssvarene giver anledning til at foretage &n-
dringer i udkastet til lovforslag.

Ad forslaget om, at Nationalmuseets afgarelse kan paklages til biskoppen
Der er ikke bemaerkninger til dette forslag i hgringssvarene.

Ad forslaget om, at biskoppen fremover tilleegges kompetence til at tillade,
at registrerede gravminder anbringes andre steder end pa kirkegarden

Blandt de indkomne hgringssvar er det udelukkendeRibe Stift, der har haft be-
maerkninger til forslaget, og af stiftets hagringssvar fremgar det, at stiftet har
noteret sig forslaget om overflytning af kompetence til biskoppen.

Ministeriet finder ikke, at hgringssvaret giver anledning til at foretage sendrin-
ger i udkastet til lovforslag.

Adforslaget om, at der kan ske afregistrering af gravminder pa provstiets
kirkegarde

Som anfgrtovenfor udtrykkerhovedparten af de indkomne hgringssvartilslut-
ningtil forslaget.

Alene Foreningen for KirkegardskultursamtBiskoppen og Stiftsgvrigheden over
Arhus Stift, som tilslutter sig foreningens hgringssvar, tilkendegiver direkte
modstand mod en fremtidig mulighed for afregistrering af registrerede grav-
minder. Foreningen er dog som udgangspunkt kritisk overfor forslaget, idet
foreningen er af den opfattelse, at forslaget om afregistrering kan benyttes til at
afregistrere et gravminde, der ikke leengere skgnnes at udgere en pryd for den
pageeldende kirkegard, og som ud fra en samlet vurdering ikke leengere reprae-
senterer en kulturhistorisk veerdi, jf. udkastet til vejledningen, pkt. 9, 2. afsnit.

Det fremgar af arbejdsgruppens rapport3, at det er arbejdsgruppens opfattelse,
at et gravminde blandt andet skal kunne afregistreres, "nar et gravminde ikke
lzengere skgnnes at udgere en pryd for den pagealdende kirkegard, og det ud fraen
samlet vurdering ikke leengere repraesenterer en kulturhistorisk veerdi.”

Det er séledes arbejdsgruppens opfattelse, at afregistrering netop skal kunne
benyttes i dette tilfeelde.

Det fremgar saledes af rapportens afsnit om afregistrering?, at:
"Et gravminde ber saledes kunne afregistreres efter fglgende procedure:

1) menighedsradet og en af kulturministeren udpeget sagkyndig har udarbejdet et
forslag om, at gravmindet afregistreres som bevaringsvardigt gravminde, og

3Rapport fra arbejdsgruppen vedragrende serviceeftersyn af gravminderegistrerings-
ordningen, afsnit, 5.1.4., p. 24, midt for, pkt. 2.

4Rapport fra arbejdsgruppen vedrgrende serviceeftersyn af gravminderegistrerings-
ordningen, afsnit, 5.1.4., p. 24.
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2) efter endelig beslutning af det i § 26 i lov om folkekirkens kirkebygninger og Kir- Side 17
kegarde navnte syn. Dokument nr. 94580/13

Pa de kommunalt bestyrede kirkegarde bgr afregistrering kunne foretages, nar:

1) Kirkegardsbestyrelsen har udarbejdet forslag til afregistrering af et gravminde,
0g
2) efter endelig beslutning af Nationalmuseet.”

Det fglger séledes heraf, at der bade i forbindelse med afregistrering af regi-
strerede gravminder pa de folkekirkeligt bestyrede kirkegarde og pa de kom-
munalt bestyrede kirkegarde stilles krav om,at der foretages en sagkyndig vur-
dering.

Det er ministeriets opfattelse, at denne inddragelse af sagkundskab biddrager
til at sikre, at afregistrering i medfar af forslaget kan ske pa et betryggende
grundlag.

Ministeriet finder ikke, at hgringssvarene giver anledning til at foretage &n-
dringer i udkastet til lovforslag.



