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Svar pd spergsmal 512 (Alm. del): 22-09-2014
I brev af 25. august 2014 har udvalget efter onske fra Pernille Vigso Bag-

ge (SF) stillet mig folgende sporgsmal:

Sporgsmal 512:

Vil ministeren kommentere henvendelsen omdelt pé bilag 317 (fortro-
ligt), og vil ministeren i denne kommentar samtidig svare pd, om det er
lovligt for en kommune at nagte korsel til og fra den foralder, der ikke
har forzldremyndigheden eller den forzlder, der ikke bor pé postregi-
steradresse eller inden for skoledistriktet? Hvis det i givet fald er en lovlig
kommunal praksis at nagte korsel til den forzlder, der ikke har forzl-
dremyndigheden eller bor uden for skoledistriktet eller pd barnets post-
registeradresse — og samvzret 1 ovrigt fungerer godt med begge foraldre
— vil ministeren sé tage stilling til en @ndring af regelsattet, si man frem-
adrettet kan sikre god kontakt til og ophold hos begge forzldre, thu-
kommende at de fleste eksperter er enig i, at det er vigtigt med god kon-
takt til begge foraldrer”

Svar:

Driften af folkeskolen er en kommunal opgave. Jeg kan derfor ikke gd
ind i den konkrete sag, men kan alene oplyse om de galdende regler pa
omrédet.

Det folger af folkeskolelovens § 26, at kommunalbestyrelsens befor-
dringsforpligtelse gzelder mellem skole og hjem.

I de tilfzlde, hvor forzldrene har felles foreldremyndighed og hver sin
bopal, og hvor barnet opholder sig lige meget hos begge forxldre, og
begge forzldre bor i skoledistriktet, kan forzldrene selv valge, til hvilket
af de to hjem befordringen skal ske. Hvis kun den ene af forzldrene bor
i skoledistriktet, gaelder kommunens befordringsforpligtelse til dette
hjem, jf. § 1, stk. 1, i bekendtgorelse nr. 688 af 20. juni 2014 om befor-
dring af elever i folkeskolen.



En kommune vil pa baggrund af ovenstdende siledes godt efter folke-
skoleloven kunne afsla at yde befordring til en forzlder, der ikke har del i
foreldremyndigheden, og som ikke bor pa samme adresse som barnet i
barnets skoledistrikt.

I forhold til muligheden for at yde hjalp til dekning af befordringsudgif-
ter efter servicelovens § 41 om nedvendige merudgifter ved forsorgelsen
af born med funktionsnedszttelse eller indgribende lidelse, som der hen-
vises til i henvendelsen 1 bilag 317, er der indhentet en udtalelse fra Mini-
steriet for Born, Ligestilling, Integration og Sociale Forhold, der har op-
lyst folgende:

"I principafgorelse nr. 116-11 har Ankestyrelsen fastslaet, at transportndgifter til
korsel af barn il og fra skole i de nger, hvor barnet bor hos den foralder, som barnet
ikke har folkeregisteradresse hos, og som ikke kan dekkes af skolens korsel, ikke
kan ydes som merndgift. Ankestyrelsen har i afgorelsen lagt vagt pd, at det folger af
sektoransvarlighedsprincippet, at dekning af befordringsudgifter af elever til og fra
skole, herunder elever med nedsat funktionsevne, benhorer under undervisningssekto-
ren. Dette er reguleret effer folkeskolelovens regler.”

Jeg finder det ikke hensigtsmassigt at forpligte kommunerne til at athol-
de udgiften til befordring til foraldre, som ikke har del i foraeldremyn-
digheden, og som bor pa en anden adresse end barnet uden for barnets
skoledistrikt. En sidan foralder kan bo meget langt fra barnets skole,
hvorfor det vil kunne pafore kommunerne en vasentlig merudgift. Jeg
har ikke kendskab til, at der skulle vare tale om et udbredt problem, og
da jeg ikke umiddelbart kan anvise finansiering af en sidan merudgift for
kommunerne, finder jeg ikke anledning til at foretage en @ndring af reg-
lerne pa nuvaerende tidspunkt.

Med venlig hilsen

Christine Antorini



