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Spergsmal nr. 979 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Svar:

I forlengelse af REU alm. del - svar pa spergsmél 659 mini-
steren oplyse, hvorledes de strafferetslige afgarelser for besid-
delse af ulovligt kommunikationsudstyr fordeler sig pé folgen-
de afgerelser: feldende domme (faengsel eller bedestraf), in-
denretlige badevedtagelser, advarsler, udstedte udenretlige bo-
deforeleeg og meddelte tiltalefrafald, samt oplyse niveauet for
feengselsdomme og bedeforleg i de pageldende afgerelser.”

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen indhentet en udtalelse fra

Rigsadvokaten, hvortil der henvises:

1. P4 baggrund af oplysninger fra politiets sagsstyringssystem
(POLSAS) kan jeg oplyse folgende om fordelingen af afgorel-
sestyper vedrarende overtreedelse af straffelovens § 124, stk. 4,
1. pkt., og § 124, stk. 6, jf. § 124, stk. 4, 1. pkt. (indsattes uret-
massige besiddelse af mobiltelefoner eller lignende kommuni-
kationsmidler):

Afgorelsestype 2009 2010 2011 2012 2013
Feldende domme
(fengsel eller bade) 148 269 477 441 433
Anden retsfolge idomt
efter strfl. §§ 68-70
(foranstaltninger over for 2 ! > L 6
psykisk syge mv.)
Indenretlige
bodevedtagelser 0 ! ! 0 0
Indenretlige advarsler 0 0 0 1 0
Udenretlige advarsler 0 0 0 0 1
Udstedte udenretlige
badeforeleg ! 0 4 0 0
Meddelte tiltalefrafald

. 49 50 77 120 125
(med og uden vilkar)

Kilde: POLSAS (gerningskode 70338 og 70340).

Der tages forbehold for indtastningsfejl mv. i POLSAS, ligesom
data fra POLSAS er dynamiske, idet der tages hejde for rettelser
af indtastningsfejl, forsinkede opdateringer, nye afgerelser mv.
Der er derfor mindre afvigelser i forhold til det samlede antal
afgoerelser, der er oplyst i besvarelse af spergsmal nr. 659.

Det fremgér af fordelingen af afgerelsestyper, at der er meddelt
tiltalefrafald i flere sager. Det bemarkes, at disse tiltalefrafald

bl.a. kan vedrere sager, hvor personer, som allerede er demt for
et strafbart forhold, findes skyldige i en overtraedelse af straffe-




lovens § 124, som er begéet forud for dommen. Under en even-
tuel straffesag for dette yderligere forhold skal der efter straffe-
lovens § 89 idemmes en tilleegsstraf, safremt en samtidig paken-
delse af alle forholdene ville have medfert en forhgjelse af straf-
fen. Efter retsplejelovens § 722, stk. 1, nr. 4, kan der 1 disse til-
feelde meddeles et tiltalefrafald, nar det skennes, at ingen eller
kun en ubetydelig tilleegsstraf ville blive idomt.

2. Det er ikke muligt at udtale sig om strafthiveauet for overtrae-
delse af straffelovens § 124, stk. 4, 1. pkt., pa baggrund af elek-
troniske udtraek fra POLSAS. En nermere redegorelse for straf-
niveauet forudsatter derfor en ressourcekrevende manuel gen-
nemgang af samtlige sager, hvilket jeg pa det foreliggende
grundlag ikke har fundet anledning til at ivaerksette.

Jeg kan imidlertid oplyse, at det i bestemmelsens forarbejder
(lovforslag nr. L 201 af 28. marts 2007, de almindelige bemaerk-
ninger, pkt. 3.4.11.) forudsettes, at overtraedelse af straffelovens
§ 124, stk. 4, 1. pkt., om indsattes uretmassige besiddelse af
mobiltelefoner mv. i forstegangstilfeelde som udgangspunkt
straffes med 7 dages ubetinget faengsel.

Denne strafposition er gentaget i rigsadvokatmeddelelse nr.
9/2005, afsnit 4, kapitel 14, vedrerende straffelovens § 124.

Der er begranset trykt retspraksis vedrerende domme, der ude-
lukkende omhandler overtraeedelser af straffelovens § 124, stk. 4,
1. pkt. Der er i alt folgende 6 afgerelser gengivet i henholdsvis
Ugeskrift for Retsvasen (UfR), Tidsskrift for Kriminalret (TK)
og Anklagemyndighedens Vidensbase (AM):

Ostre Landsrets dom gengivet i UfR 2008, side 1460
Tiltalte idemt 7 dages ubetinget feengsel for at have besiddet en

mobiltelefon under afsoning. Der var tale om et forstegangstil-
feelde.

Ostre Landsrets dom gengivet i UfR 2009, side 541

Tiltalte idemt 7 dages ubetinget feengsel for at have besiddet en
mobiltelefon under sin varetegtsfeengsling. Der var tale om et
forstegangstilfelde.

Ostre Landsrets dom gengivet i TfK 2012, side 342/1

Tiltalte idoemt 14 dages ubetinget faengsel for at have besiddet
tre mobiltelefoner under afsoning. Den tiltalte var tidligere straf-
fet to gange for overtradelse af straffelovens § 124, stk. 4, 1.
pkt.

Ostre  Landsrets dom af 23. maj 2012 gengivet i AM
2012.05.2302




Tiltalte idemt 10 dages ubetinget feengsel for at have besiddet en
mobiltelefon under afsoning i to tilfelde. Der var derfor tale om
to forstegangstilfaelde til samtidig pddemmelse.

Retten i Roskildes dom af 26. februar 2013 gengivet i AM
2013.02.26B

Tiltalte idoemt 10 dages ubetinget faengsel for at have besiddet en
mobiltelefon under afsoning. Den tiltalte var tidligere straffet en
gang for overtreedelse af straffelovens § 124, stk. 4, 1. pkt.

Ostre Landsrets dom af 19. november 2013 gengivet i AM
2013.11.199

Tiltalte idemt 10 dages ubetinget feengsel for at have besiddet en
mobiltelefon under afsoning. Den tiltalte var tidligere straffet en
gang for overtraedelse af straffelovens § 124, stk. 4, 1. pkt.

Som det fremgér, er der 1 den trykte retspraksis idemt 7 dages
ubetinget feengsel i forstegangstilfaelde. Herudover er to forste-
gangstilfaelde til samtidig pddemmelse eller et andengangstil-
feelde straffet med 10 dages ubetinget faengsel, mens et tredje-
gangstilfelde er straffet med 14 dages ubetinget feengsel.”



