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Spgrgsmal nr. 856 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren oplyse, hvorvidt ministeren finder, at det er
rimeligt, at en debitor kan overfare aktiver til sin hustru, erklee-
re sig insolvent og pa den made slippe for at betale sine kredi-
torer?”

Svar:

1. Bade retsvirkningsloven, der hgrer under Ministeriet for Bgrn, Ligestil-
ling, Integration og Sociale Forhold, og konkursloven, der hgrer under Ju-
stitsministeriet, indeholder regler, som skal forhindre en skyldner i at und-
drage sine kreditorer aktiver ved at overfare disse til egtefellen.

2. Ministeriet for Barn, Ligestilling, Integration og Sociale Forhold har op-
lyst, at gaver mellem forlovede, som skal tilfalde modtageren ved &gte-
skabets indgaelse, og gaver mellem agtefaller for at vare gyldige ma ske
ved a&gtepagt, jf. 8 30, stk. 1, i lov om &gteskabets retsvirkninger (rets-
virkningsloven). Dette geelder dog ikke sedvanlige gaver, hvis verdi ikke
star i misforhold til giverens kar, ej heller gaver, som bestar i livsforsik-
ring, overlevelsesrente eller lignende forsgrgelse, som sikres den anden
agtefelle. Efter retsvirkningslovens § 37 ma en agtepagt for at blive gyl-
dig tinglyses i personbogen. Dette gelder ogsa en gaveagtepagt. Kravet
om tinglysning er en gyldighedsbetingelse bade mellem agtefallerne og i
forhold til deres kreditorer. Er en gave, der kraever agtepagt, givet uden
tinglyst agtepagt, er gaven ugyldig, og gavegiverens kreditorer kan gare
udleg i gaven.

Har den ene &gtefeelle givet den anden agtefelle en gave ved en tinglyst
&gtepagt, kan den, som da havde fordring pa gavegiveren, hvis fuld dak-
ning hos denne ma anses for uopnaelig, efter retsvirkningslovens § 33 hol-
de sig til den anden a&gtefelle for vaerdien af det overfarte, medmindre det
bevises, at gavegiveren beholdt utvivisomt tilstreekkelige midler til at deek-
ke sine forpligtelser. Ligesom ved 8 30 galder dette ikke seedvanlige gaver
mv.

Ministeriet for Bgrn, Ligestilling, Integration og Sociale Forhold har end-
videre oplyst, at der er nedsat et udvalg — Retsvirkningslovsudvalget — der
netop nu er ved at se pa reglerne om agteskabets retsvirkninger, herunder
reglerne om kreditorers retsstilling ved gave mellem agtefaller.



3. Konkursloven indeholder regler om omstgdelse, der har til formal at
skeerme kreditorerne mod virkningen af dispositioner, der forringer kredi-
torernes udsigt til at blive fyldestgjort hos en konkursramt skyldner.

Anvendelsen af konkurslovens omstgdelsesregler forudseetter, at der er af-
sagt et konkursdekret over den pagaldende skyldner, jf. konkurslovens §
29.

Efter konkurslovens § 64, stk. 1, kan gaver, som er fuldbyrdet senere end
seks maneder far fristdagen, fordres omstadt. Gaver, som er fuldbyrdet tid-
ligere, men senere end et ar far fristdagen, kan fordres omstgdt, medmin-
dre det godtgares, at skyldneren hverken var eller ved fuldbyrdelsen blev
insolvent.

For gaver til skyldnerens neerstaende — f.eks. en agtefelle eller et barn —
geelder samme regel, hvis gaven er fuldbyrdet senere end to ar far fristda-
gen, jf. konkurslovens § 64 stk. 2. Efter lovens 8 64, stk. 3, er lejligheds-
gaver og lignende gaver og understgttelser, som ikke stod i misforhold til
skyldnerens kar, undtaget fra omstgdelse.

Endvidere kan dispositioner, der pa utilberlig made begunstiger en for-
dringshaver pa de gvriges bekostning, eller hvorved skyldnerens ejendele
unddrages fra at tjene til fordringshavernes fyldestgarelse, eller hans geld
forgges til skade for disse, fordres omstadt, safremt skyldneren var eller
ved dispositionen blev insolvent, og den begunstigede kendte eller burde
kende skyldnerens insolvens og de omstaendigheder, som gjorde dispositi-
onen utilbgrlig, jf. konkurslovens § 74.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at de geeldende regler i konkursloven
sikrer, at urimelige dispositioner mellem agtefzller, der alene har til for-
mal at bergve kreditorerne muligheden for at fa fyldestgjort deres beretti-
gede krav, ikke kan foretages.



