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Spgrgsmal nr. 769 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

| en meget grov stalkingsag er gerningsmanden udeblevet fra
retssagen for 4. gang med pastanden sygdom eller indlaeggelse
pa et hospital. Beder retten om dokumentation for disse pa-
stande? Hvad er handlemulighederne i sadan en sag, hvor ger-
ningsmanden tilsyneladende bevidst prever at undga dom,
mens han fortseetter sin meget grove stalking af offeret?”

Svar:

1. Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spgrgsmalet indhentet en
udtalelse fra Domstolsstyrelsen, der har oplyst fglgende:

”Domstolsstyrelsen forstar spgrgsmalet sadan, at det udsprin-
ger af en konkret verserende straffesag, hvor tiltalte gentagne
gange har meddelt forfald til retsmader grundet sygdom eller
hospitalsindlzeggelse. Styrelsen har ikke kendskab til den kon-
krete sag, men kan i anledning af spgrgsmalet generelt oplyse
felgende:

Retten vil normalt stille krav om, at tiltalte dokumenterer at
veere ude af stand til at deltage i et retsmgde pa grund af syg-
dom ved en til formalet indhentet leegeerklering.

Der findes en serlig leegeattestformular til dokumentation af
sygdom som lovligt forfald ved mgde i retten, som er udarbej-
det i et samarbejde mellem Domstolsstyrelsen og Legefor-
eningens Attestudvalg. Ved udfaerdigelsen af denne attest skal
leegen vurdere, om patientens sygdom er til hinder for frem-
mgde i retten, herunder for et kortvarigt fremmgde af op til en
times varighed, ligesom leegen skal vurdere, hvor leenge patien-
ten skannes at veere forhindret i at mgde i retten.

Det er retten som afgar, om en legeerklaering konkret udger
den ngdvendige dokumentation for lovligt forfald, og om rets-
mgdet derfor skal udseettes.

En tiltalt har som udgangspunkt ret til at veere personligt til
stede i retsmgdet og — afhaengig af sagens karakter — ogsa pligt
til det. Huvis tiltalte har lovligt forfald, ma retsmgdet derfor
normalt udsettes.”

2. Som det fremgar af Domstolsstyrelsens udtalelse, har den tiltalte i en
straffesag som udgangspunkt bade ret og pligt til at veere til stede under
hele hovedforhandlingen, jf. retsplejelovens § 853. Dette er en veesentlig
retssikkerhedsgaranti.



Det er retten, som afger, om en laegeerkleering konkret udger den ngdven-
dige dokumentation for lovligt forfald, og om retsmgdet derfor skal udseet-
tes.

Huvis en tiltalt, der er lovligt indkaldt til et retsmade, udebliver uden oplyst
lovligt forfald (f.eks. dokumenteret sygdom), vil retten normalt bestemme,
at han eller hun skal anholdes til det naste retsmgde i sagen, jf. retspleje-
lovens § 757.

Udebliver tiltalte ved begyndelsen eller i lgbet af hovedforhandlingen, og
kan den pagaldende ikke straks bringes til stede, skal sagen ifglge § 855,
stk. 1, udseettes, medmindre retten beslutter at fremme hovedforhandlingen
helt eller delvis efter stk. 2 og 3.

Efter 8 855, stk. 2, kan retten, hvis tiltalte er udeblevet trods lovlig indkal-
delse og uden oplyst lovligt forfald, bestemme, at der skal ske afhgring af
vidner mv., der er mgdt, hvis retten finder, at dette er foreneligt med hen-
synet til tiltalte, og hvis udsattelse af afhgringen vil veere til veesentlig
ulempe for de madte eller medfare vaesentlig udseettelse af sagen. Afhe-
ring kan dog kun ske, hvis tiltaltes forsvarer er mgdt.

Efter § 855, stk. 3, kan en hovedforhandling endvidere i en reekke tilfelde
fremmes til dom i tiltaltes fraveer (udeblivelsesdom), hvis retten ikke fin-
der tiltaltes tilstedeverelse ngdvendig. Det kan ske, 1) nar tiltalte er und-
veget, efter at anklageskriftet er forkyndt for den pagaldende, 2) nar tiltal-
te efter at veere mgdt ved sagens begyndelse har forladt retten uden rettens
tilladelse, 3) nar der under sagen alene er spgrgsmal om ubetinget feeng-
selsstraf i hgjst 6 maneder, konfiskation, rettighedsfrakendelse eller erstat-
ning, og tiltalte har givet samtykke til gennemfarelse af hovedforhandlin-
gen, 4) nar tiltalte ikke idemmes hgjere straf end ubetinget faengsel i 3 ma-
neder eller andre retsfalger end konfiskation, farerretsfrakendelse eller er-
statning, eller 5) nar retten skagnner, at behandlingen af sagen utvivisomt
vil fgre til tiltaltes frifindelse.

Medmindre tiltalte har samtykket heri, forudsetter en udeblivelsesdom ef-
ter 8 855, stk. 3, nr. 4, at tiltalte har veeret lovligt indkaldt til retsmgdet, og
at det af indkaldelsen fremgar, at udeblivelse uden oplyst lovligt forfald
kan medfare, at tiltalte bliver dgmt, jf. § 855, stk. 4. Dette fremgar som
standardtekst af indkaldelserne.

3. Rigsadvokaten har over for Justitsministeriet oplyst, at anklagemyndig-
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heden er opmaerksom pa at anvende de ovennavnte muligheder for helt el-
ler delvist at fravige udgangspunktet om, at den tiltalte skal veere til stede
under hovedforhandlingen, saledes at retten kan behandle straffesagen,
selv om den tiltalte er udeblevet. Det beror pa rettens konkrete vurdering
af omstendighederne i den enkelte sag, om betingelserne for helt eller del-
vist at behandle sagen, selv om den tiltalte ikke er til stede, er opfyldt, her-
under om der f.eks. vurderes at kunne afsiges dom i sagen uden at have
hart tiltaltes forklaring.

Det kan herudover oplyses, at politiet og anklagemyndigheden i de senere
ar i samarbejde med retsvaesenets andre aktgrer har haft styrket fokus pa
den samlede straffesagskeede, herunder hurtigere behandling af straffesa-
ger, som indbringes for domstolene.

Jeg kan i gvrigt oplyse, at der i april 2014 blev iveerksat et tvaergaende pro-
jekt med deltagelse af Domstolsstyrelsen, Rigsadvokaten, Direktoratet for
Kriminalforsorgen og Rigspolitiet, der i farste omgang har til formal at
indsamle data om arsagerne til, at retsmgder og hovedforhandlinger ikke
gennemfares som planlagt ved berammelsen, og hvornar omberammelse
eller udseettelse sker. De indsamlede data skal efterfglgende anvendes til at
definere konkrete initiativer, som kan sikre, at retsmader og hovedforhand-
linger i hgjere grad gennemfares som planlagt.



